MAGNETOGRAM 17. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 25.10.2004

Dr. Marjan Rihar:

Nadaljujemo. In sicer zaenjamo s 17. redno
sejo oblinskega sveta, sklicano v skladu s
poslovnikom in statutom Obéine Vrhnika. Se
vedno ugotavljamo, da je odsoten g. Pirnat, ki
je svojo odsotnost tudi opravicil. Sklep&ni smo.
Poleg tega se nam kasneje pridruZijo tudi
vabljeni Clani k tretji to¢ki in sicer g. Jakin,
direktor Komunalnega podjetja Vrhnika, ga.
Nefatova in g. Cad, pripravijavca pravnega
mnenja k tej tocki. Vablieni so bili tudi
predsednik nadzornega odbora, nacelnik
upravne enote ter predstavniki oddelkov
obcinske uprave. Za samo sejo ste dobili hkrati
z gradivom za izredno sejo tudi dodatno
gradivo, ki obSirneje pojasnjuje 3. tocko.
Preden pridemo na glasovanje o dnevnem
redu, najprej sporo¢am, da iz dnevnega reda
umikam tocko 5. Osnutek pravilnika o
postopku in  viSini  stroSkov  priklenitve
nepravilno parkiranih vozil. Potem za tocko 4.
Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah
Odloka o ustanovitvi Sveta za varstvo pravic
najemnikov stanovanj v Obcini Vrhnika
predlagam skrajSani postopek. Skrajsani
postopek predlagam zato, ker gre za manj3e
spremembe v odloku ter za uskladitev z

zakonom. Pozitivno mnenje k skrajSanemu
postopku je podal tudi Odbor za druzbene
dejavnosti, ki je pregledal ta osnutek. Na ta
predlog odpiram razpravo. Razprave ni, torej
dajem na glasovanje, da se Osnutek Zakona o
spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi Sveta za varstvo pravic najemnikov
stanovanj v Ob¢ini Vrhnika sprejema po
skrajSanem postopku. Prosim za glasovanje!

Sandra Skvarca:
23 navzodih, 23 za.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Potem odpiram razpravo na dnevni
red. Zeli kdo razpravljati o dnevnem redu? Ne,
torej dajem na glasovanje dnevni red v celoti,
torej tak kot smo ga sprejeli s Crtanjem 5.
tocke, tako, da imamo sedaj skupaj sedem
tock. Prosim za glasovanje!

Sandra Skvarca:
23 navzodih, 23 za.

1. tocka dnevnega reda: Zapisnik 1. dela 16.
seje Obcinskega sveta Obcine Vrhnika



Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! ZaCenjam s 1. tocko dnevnega
reda in sicer Zapisnik 1. dela 16. seje
Obcinskega sveta Obc&ine Vrhnika. Na zapisnik
nismo dobili nobenih pripomb, besedilo
zapisnika imate v gradivu. Odpiram razpravo
na priloZzeni zapisnik. Razprave ni, torej dajem
na glasovanje predlog sklepa: Zapisnik 1. dela
16. seje Obcinskega sveta Obcine Vrhnika se
sprejme v predlaganem besedilu. Prosim za
glasovanje!

Sandra Skvarca:
23 navzocih, 23 za.

2. tocka dnevnega reda: Odgovori na
pobude in vprasanja clanov Obcinskega
sveta

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Zapisnik je s tem sprejet.
Zaklju€ujem 1. tocko. Prosim vse svetnike, da
tudi v vpraSalniku oznacijo elemente te tocke
in potem vpraSalnik po seji tudi oddajo.
Nadaljuiemo z 2. to¢ko dnevnega reda:
Odgovori na pobude in vpraSanja clanov
obcinskega sveta. Odgovori na vprasanja s
predhodne seje so podani v gradivu. Odpiram
razpravo na podane odgovore. G. Sumina!l

Mladen Sumina:

Hvala lepa za besedo! Z odgovori na dve
vprasaniji o $olski zobni ambulanti na OS Log
Dragomer, ki se s projektom prizidka in
sanacije starega dela Sole ukinja, nisem
zadovoljen. Drugo vpraSanje na 16. seji
Obcinskega sveta se skladno s 17. ¢lenom
Poslovnika obc&inskega sveta lahko razume kot
zahtevek za dodatno pojasnilo, zato je
nerealno pri¢akovati na tej seji nova dejstva, ki
bi zadovoljevala vse prizadete in seveda
svetnike obcinskega sveta. Predlagam
obclinskemu svetu, da skladno z 18. ¢lenom
Poslovnika obcinskega sveta sprejme sklep,
da se na eni od prihodnjih sej sveta,
najpozneje v roku $estih mesecev opravi
razprava o zadevi Ukrepi za reSevanje
zobozdravstvene oskrbe uéencev Osnovne
Sole Log Dragomer. Cilj razprave in ukrepov
gledano v celoti mora biti ohranitev Ze pred
desetletji dosezene ravni  oskrbe in
primerljivost z ostalima Solama na Vrhniki.
Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Ugotavljam, da z odgovorim niste
zadovoljni in v skladu s tem po tolmacenju 18.
¢lena, ki pravi naslednje: »Ce svetnik ni
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zadovoljen z odgovorim na svoje vpraSanje oz.
pobudo, lahko zahteva dodatno pojasnilo.« To
ste Ze storil. To je bilo prejsnjig, ne. »Ce tudi
potem ni zadovoljen, lahko predlaga svetu, da
se o zadevi opravi razprava, o ¢emer odloci
svet z glasovanje. Ce svet odlodi, da bo o
zadevi razpravljal, mora Zupan uvrstiti to
vpraSanje na dnevni red prve naslednje seje.«
To pomeni, da je zdaj potrebna razprava o tej
vasi pobudi, na danasnji seji. Torej, glede na
poslovnik, odpiram razpravo o tej tocki. G.
Loncar!

Zoran Lon¢ar:

Hvala za besedo! Jaz se pri tej zadevi nikoli
nisem ogladal, ker sta pal s to zadevo se
ukvarjala g. Sumina in g. Mattias in s to
zadevo se ukvarjajo Ze eno leto in ugotavljam,
da ocitno se mora zgoditi kriticna masa, da se
nekaj premakne. Neka Sola je do sedaj imela
zobozdravstveno ambulanto in sedaj, ko nov
prizidek delamo in se zobna ambulanta ukinja,
s tem, da je nekdo spraSeval ravnateljico, al
se zobna ambulanta rabi. Nikjer pa nobeden ni
vprasal starSe, to se pravi koristnike tega, ali
zobno ambulanto rabimo ali ne. Nisem
zadovoljen s tem, da je nekdo razmisljal, da bi
zobno ambulanto naredili v krajevni skupnosti.
To pomeni, da otrok kon&a Solo in recimo, Ce

je doma iz Loga, naredi nadaljnji kilometer, da
pride do zobne ambulante. Ne razumem
pripravljavca novega prizidka, da ni upoSteval
nekih norm, ker zobna ambulanta pa spet ni
neka hala od 100 m2, ampak mislim, da
zadostuje dva prostora po 20 m2, da bi se to
umestilo in v kolikor zadeva ... Niso 8e zaceli
prizidka Sole delati in ne vidim razloga, zakaj
se to ne bi umestilo k novemu prizidku. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Gledam tole poslovniSko dolocilo
namre¢ Se enkrat. Upam, da nisem ravnal prav
v nasprotiu z njim. Ce tudi potem
nezadovoljen, torej svetnik, lahko predlaga
svetu, da se o zadevi opravi razprava, o ¢emer
odloCi svet z glasovanjem. Torej jaz sem zdaj
prehitro odprl to razpravo. Najprej .. namrec
predlog je bil podan in bi dejansko prosil, ta
razprava je sicer bila, ampak Se enkrat, da o
tem odloCamo, torej, da obcinski svet odloca,
ali se o tem opravi razprava in e ob¢inski svet
o tem odlodi, da se razprava opravi, potem
razprava tec€e in jaz kot Zupan moram potem
uvrstiti to vpraSanje na dnevni red prve
naslednje seje. To je zdaj tolmacdenje tega
poslovnika. Torej dajem na glasovanje predlog
g. Sumine, da se o zadevi, ki jo je predlagal in



prebral, opravi razprava. Prosim za
glasovanje!

Sandra Skvarca:
23 navzocih, 23 za.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem smo izglasovali, da se
opravi razprava in nadaljujemo razpravo. G.
Beuremann!

Richard Beuermann:

Hvala za besedo! Jaz pravzaprav sem
razmiljal o tem, kako umestiti tole mojo
debato zdaj oz. razpravo, ali kot proceduralno
ali kako drugace. Prej je bilo Ze pri prvi tocki
omenjeno, da je potrebno izpolnjevati te
anketne liste o kvaliteti pripravljenega gradiva.
Jaz sem pri gradivu za dana$Snjo sejo
obcinskega sveta pa tudi pri prejsnji izredni seji
ugotovil, da se nekatera gradiva brez vsake
potrebe ponavljajo. Poglejte recimo primer:
Odgovori na pobude in vprasSanja clanov
Obcinskega sveta, vpraSanje Mladen Sumina,
pa je polovico strani na 5. strani, potem je
seveda pri 2. tocki Odgovori na pobude in
vpra$anja €lanov obginskega sveta na strani 2
ponovno vrsta, vprasanje Mladen Sumina,
vsebina »Jaz nisem zadovoljen z dogovorom«

spet polovica strani in to se veCkrat ponavlja,
tako, da jaz resni¢no apeliram na pripravljavce
gradiv, da iz mnogo razlogov posku$ajo te
zadeve nekako bolj smiselno uporabljati.
Recimo, Se en primer bom povedal. VecCkrat se
zgodi, da o kak3ni zadevi odlo€ajo razliCna
delovna telesa oz. razli¢ni odbori in kaj se nam
dogaja. Namesto, da bi bilo v gradivu napisano
pac€ o neki zadevi sta recimo sprejela identicen
sklep dva odbora, bi prihranili vsaj en list
papirja. Morda se komu zdi sme3no, da o tem
razpravljam, ampak veste, tega se nabere in
gradiva, jaz jih nisem stehtal, za danasnji dve
seji, so kar tezka, tako, da je to moj .. O tem
sem hotel Ze veckrat diskutirati, ampak nekako
ni priSlo do tega. Zdaj pa sem se odlocil, da o
tem spregovorim, ker je bilo govora o
pripravijavcih gradiva oz. o nacinu, kako so ta
gradiva pripravljena. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:

Ja, tule me direktor popravlja, da je bilo tisto
moje tolmacenje prvo bolj pravilno. Namre¢ do
take situacije Se nismo prisli, da najprej danes
bi lahko razpravljali o tem, ali se glasuje o tem
sklep ali ne, o tem smo zdaj glasovali,
drugaCe razprava se pa opravi takrat, ko je
tocka na dnevnem redu. Tako, da se
opraviCujem! Mislim pa, to je bilo itak
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proceduralno vprasanje, tisto je bila pa
razprava pred glasovanjem, tako, da mislim,
da nismo prisli iz konteksta samega vprasanja
o0z. s tem povezanimi dejanji. Dobro. Potem, g.
Novljan!

Igor Novljan:

Hvala za besedo! Jaz bi samo rekel na to
zdajsnjo temo, kar je postavil g. Sumina, glede
tega, da je treba na naslednji seji to tocko
uvrstiti, e sem jaz prav razumel, jaz mislim,
da je treba to malo razmisliti, ker poznamo, da
se ta tematika Ze nekajkrat pojavija na
oblinskem svetu, da smo razpravijali Ze
veckrat o njej, se pogovarjali, da poznamo tudi
mnenje krajevne skupnosti, pa vseeno jaz
mislim, da je rok prihodnje seje, ki bo, mislim,
da 23. novembra, da je mogoce malo hiter, ker
bi bilo treba do te seje pridobili vsaj najbrz
neka mnenja stroke, torej jaz predvsem mislim,
neka mnenja stroke Zdravstvenega doma
Vrhnika, ne vem, Se koga drugega, mnenja
tudi krajevne skupnosti, to sicer poznamo, ker
so nekaj napisali, ampak, mislim, da vseeno
tudi mnenje ravnateljice Sole in tako naprej in
da bi se .. Zato dajem v razmislek, da ne bi
bilo na prihodnji seji, ampak, da bi lahko Zupan
odlocil, na kateri seji bi se obravnavala ta
problematike. Toliko.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala! Torej ugotavljam, da je to nek predlog
0z. pobuda, da naj bi se zadeva ne
obravnavala na naslednji seji. Moram pa tudi
povedati, da predlagatelj je dolZzan poskrbeti za
gradiva. Torej predlagatelj, predlagatelj pa je g.
Sumina, pod upravi¢eno predlagatelj svetnik.
G. Gorjan!

Branko Gorjan:

Hvala lepa! Jaz bi podprl dejansko to, kar ste
Ze vi povedal g. Zupan, da se v skladu s
poslovnikom Ze na naslednji seji o tej zadevi
obravnava. Mislim, da je zadeva zelo aktualna,
zelo potrebna in ni potrebno odlasati. Hvala
lepal

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Caserman!

Pavel Caserman:

Hvala lepa za besedo! Jaz sem Ze na zadnji
seji obcinskega sveta, ko smo imeli informacijo
o prizidku Sole Log Dragomer opozoril na trend
podraZzitev od predloga, od osnutka do zadnjih
Stevilk, ki smo jih dobili na mizo in jaz imam
zdaj obc&utek, da ho&emo iti zdaj naprej, ali ne,
da v ta projekt prizidka zacnemo vklju€evati Se
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druge stvari. Imam jaz konkreten predlog. Ta
problem, reSevanje tega problema mislim, da
so na Vrhniki dolZzna direktor zdravstvenega
doma, ker pod njega spada tudi stomatologija,
to se pravi tudi zobozdravstvo in komisija, ki
smo jo ustanovili prav za ta namen, da reSuje
problematiko v okviru obdine, tako, da jaz
predlagam, da bi to gradivo Slo na to komisijo
za podro€je zdravstva in oni potem svetujejo
oz. zadolZijo naprej druge, ki so odgovorni za
to podrodje, tako, da ... in mogoce tudi ze
predlagajo resitve, o katerih se bomo pa mi
potem izjasnili, tako, da jaz mislim, da bi ta pot
bila bolj prava, kakor, da zdaj na vsaki seji
obclinskega sveta stojimo pred problemom in
ne moremo ni¢ resiti. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:

Ja, tako kot jaz poznam dolo€ila statuta, je v
statutu napisano, da predlagatelj pa¢ pripravi
gradiva. Torej, komisija je tukaj lahko samo,
neko, bi rekel, delovno telo, ki ta gradiva
pregleda, doda svoje mnenje ali pa zahteva 3e
dodatne dokumente ali pa dodatne ostale
podatke, tako, da to je del redne procedure.
Predlog pa razumem, da se pac¢ ta tematika,
ko bodo gradiva zbrana, uvrsti najprej na
komisijo, to pomeni, da mora biti v ¢asu pred
sklicem naslednje seje sklicana tudi komisija,

ki poda svoje mnenje, stali8Ce in vse skupaj
potem z dokumenti, ki jih bo priskrbel g.
Sumina in staliS¢e komisije obravnavamo na
seji ob€inskega sveta. G. Loncar!

Zoran Lon¢ar:

Hvala za besedo! Malo se smesno sliSi, da g.
Sumina pripravi predlog. G. Sumina je
predlagal, da se zdravstvena ambulanta zgradi
v 8oli in to je zdaj stvar politike, ali bomo se
odlocili, da bomo imeli to zdravstveno nego
»zobarja« ali ne bomo imeli, stvar je to politike.
Zdaj, e se bo obécinski svet odlocil, da ne
bomo imeli, potem pa¢ ne bomo imeli, ¢e se
bo pa obcinski svet odloc€il, da bomo imeli tam,
potem morajo pac sluzbe to pripraviti, ne. In
gre za to, se jaz bojim, da zdaj projekt je ze
narejen o prizidku Soli in da zato, ker se bodo
neke komisije paC sestajale eno leto, bo ta
Sola narejena in te zobozdravstvene
ambulante tam ne bo. Se pravi, mi se moramo
odlociti ali si Sola, se pravi, Log Dragomer,
zasluzi ambulanto v 3oli, ali ne. In v kolikor
obcinski svet izglasuje, da j to »da«, potem se
pa¢ strokovne sluzbe morajo pripraviti ta
predlog in tako kot pravi g. Caserman, koliko
bo kostalo in tako naprej in tako nazaj. In jaz
tukaj ne vidim, kaj lahko g. Sumina pripravlja
tukaj, ali koliko bo to »koSalo« ali kaj. In Se
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enkrat poudarjam, da ne razumem, zakaj mi
ukinjamo ambulanto, ki jo Ze imamo in nekdo,
ki je pripravljal projekt, je s tem ukinil in hoce
narediti zobozdravstveno ambulanto tukaj
vidim v gradivu, v nekih lokalih gostinskih, v
nekih krajevnih skupnosti, se pravi, da bo
otrok, ki danes zZe hodi k zobozdravniku v sami
Soli, se moral jutri, ko bo nova Sola narejena

Dr. Marjan Rihar:

G. Lon¢ar, to je zdaj Ze vsebinska razprava.
Prosim, Ce predlog, ¢e imate kakSen predlog,
ga povejte ....

Zoran Lon¢ar:

......... to zadevo obcinski svet odloci: Kje bo
ta ambulanta, ¢e bo? To je moj predliog. In
gradivo morajo pa pripravljati strokovne
sluzbe, hvala Bogu. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala! Mislim, da je to vse v tem kontekstu.
Jaz sem samo rekel, da pa¢ g. Sumina, kot
pobudnik te toCke, da pripravi ali pa da ima
skrb nad tem gradivom, saj gradiva imamo ve¢
kot dovolj Ze, mislim. Morda je tukaj res
potrebno 8e mnenje komisije za osnovno
zdravstvo in to je pa tudi vse. Gradiva imamo

pa zdaj ze samo s temi odgovori Ze lep
kupCek, obstajajo pa seveda Se vsi projekti in
vse, tako, da mislim, da gradiva je dosti tudi za
odlo¢anje. Dejansko je pa to, gre za ocenitev
dodatnih stroSkov in glasovanje o tem, ali se
gre v dodatne stroSke konkretno pri tem
projektu. Prosim, &e to toCko zaklju€imo in
gremo naprej na naslednja vpraSanja! G.
Slugal

Anton Sluga:

Jaz bi tako rekel, ne, se pravi, ta zobna
ambulanta v 3oli je bila in naj bi ostala tudi
naprej. Je pa druga stvar, kar je rekel g.
Caserman, recimo, pa se bodo povecali
stroski. Mislim, da je vsak ......

Dr. Marjan Rihar:

G. Sluga, tole je ... Se opraviCujem, ampak
tole gre za vsebinsko razpravo. Imate kakSen
predlog v zvez s predlaganjem razprave?

Anton Sluga:

Ja, ravno to, ko je rekle, ne, da se bi podraZilo.
Jaz pravim, da vsak projekt je lahko 100 %
cena, lahko se ga pa pregleda, pa je cena
niZja in se to vkalkulira v tisti del, ko bi se neka
stvar pocenila.



Dr. Marjan Rihar:

Ja, to je zdaj predmet razprave na nasledniji
seji obginskega sveta. Ce jaz to prav razumem
predlog g. Novljana, da se to ..., mislim, da je
bil Novljan, da se to prenese, je ..., ga niti ne
bom dal na glasovanje, ker ¢utim, da ni
podpore, tako, da ostane v rednem roku na
prvi nasledniji seji. G. TomSi¢!

Vincencij TomSic¢:

Jaz mislim, da ni nobenega svetnika, ki ne bi
poznal te problematike. Jaz predlagam, da se
danes izglasuje. Cez en teden ali pa ez en
mesec bo popolnoma isto vedenje o tem, ali je
ta ambulanta potrebna ali ni. Dva primera, ki
izkazujeta pametno, paé, to odprtje teh
ambulant v Soli Ivana Cankarja in Antona
Martina Slomska, pomeni tudi podobno
ambulanto Log Dragomer.

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa, g. TomSi¢! Jaz to razumem kot
predlog, o katerem naj bi glasovali.

Vincencij TomSi¢:
Ja.

Dr. Marjan Rihar:

Ker bi rad ta sklop zaklju€il ali pa, da
nadaljuiemo s tem sklopom, potem dajem na
glasovanje predlog g. TomSi¢a, da se ta
razprava opravi danes, Ceprav, to je njegov
predlog, ni pa to v skladu s poslovnikom. G.
Cukjati!

France Cukjati:

Mislim, da tukaj je pa treba biti le malo bolj
trezen. Gotovo je to vpraSanje, ampak to
vpraanje je povezano s financami. Ce si lahko
privos¢imo tak standard, lahko tudi kirurSko
ambulanto odpremo, ne vem, travmatoloSko.
Zagotovo je pa Sola premajhna, da bi lahko po
normativih in standardih, ki veljajo v zdravstvu,
se iz sredstev, ki prihajajo iz obveznega
zdravstvenega zavarovanja, lahko financirala
oprema in vzdrZevanje ene take ambulante.
Premalo. Mora biti potem v dveh, treh in tudi
program je takSen, da seveda je premajhen za
en program, za enega zobozdravnika. Potem
mora biti podobna ambulanta na dveh, treh
mestih in potem seveda vzdrZevati za en
program dve, tri ambulante, to je zelo draga
oprema, zobozdravstvena. Torej to, tukaj se
vrtijo vprasanja, ali lahko obcina sfinancira
samo ambulanto, opremo in pa tudi potem
vsako leto polovico programa in podobno in
veliko drazje vzdrZevanje opreme ....



Dr. Marjan Rihar:
G. Cukjati, tudi to je Zze vsebinska razprava. Se
opravicujem!

France Cukjati:

Samo to bi zakljucil, tako, da ¢e Ze gremo na
ta problem, ga je treba pripraviti in je
nesmiselno danes karkoli glasovati o tem.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Na osnovi poslovnika sem se tudi
odlocil, tega predloga ne morem dati na
glasovanje, namre¢, dnevni red smo sprejeli,
danes tega na dnevnem redu nimamo. Za
primer vprasanja, svetni8kega vprasanja, ko
svetnik ni zadovoljen, je pa instrument Ze bil, bi
rekel, izkori§¢en in smo dolodili, da bo ta tocka
na naslednji seji ob¢inskega sveta. zdaj pa
prosim, res naprej, €e ima kdo kaksno
svetniSko vpraSanje oz. pobudo. Ga.
Oblakoval

Irena Oblak:

. vprasalnik. V zvezi z izvedbami javnih
razpisov za zbiranje predlogov izvajalcev na
podrogjih ljubiteljske kulture, Sporta,
humanitarnih dejavnosti, turizma in promocije
ter tudi ostalih neprofitnih izvajalcih, v raznih

gradivih veCkrat zasledim trditev, da je
doseZen cilj, zagotoviti transparentnost porabe
proracunskih sredstev. Sama pa menim, da ta
transparentnost ni zagotovljena, zato prosim,
da se za leto 2003 pisno posredujejo naslednji
podatki: koliko izvajalcev se je prijavilo na
posamezne razpise, koliko je bilo izbranih, za
kakSno viSino sredstev so bile sklenjene
pogodbe in kaksna je bila dejanska realizacija.
To je eno vprasanje. Ce lahko, $e drugo. V
lanske in letoSnjem letu sem iskala sklep
obcinskega svet o financiranju politi¢nih strank,
vendar ga nisem nasla. Financiranje politicnih
strank doloCa leta 2002 spremenjen 26. Clen
zakona o politinih strankah. Sprasujem, kdaj
je obcinski svet sprejel sklep o financiranju
politiénih strank.

Dr. Marjan Rihar:
Zelite pisne odgovore?

Irena Oblak:
Ja, ne vem. Na tega zadnjega lahko ustno. Na
ta prvega pa seveda pisno.

3. tocka dnevnega reda: Nadaljnje
delovanje Centra za ravnanje z odpadki

Dr. Marjan Rihar:



Kdo lahko poda? Tezko, to je specifika. Mi to
.., v proracunu je dolo€ena kvota sredstev. O
tem sklepu vam bomo porocali na naslednji
seji. Kar se tiCe pa odgovora na prvo
vprasanje, ta odgovor bo moral biti vsebovan v
poro€ilu delovne skupine, ki je bila za ta
namen ustanovljena in od nje pri¢akujem tudi
porocilo, pod vodstvom g. Novljana, v povezavi
s svetniSkim vpraSanjem g. Beuermanna.
Nadaljujemo. Se kak$na pobuda, vprasanje?
Ne. Torej, ¢e ne, potem zakljuCujem 2. tocko
dnevnega reda in prehajam na 3. tocko
dnevnega reda: Nadaljnje delovanje Centra za
ravnanje z odpadki. Za toCko ste Ze dobili
gradivo v samem zvezku k seji, poleg tega pa
dodatno gradivo, ki je tudi obseZno in dodatno
pojasnjuje Ze prej pripravljeno gradivo.
Opozoril naj bi, preden prepustim besedo
poroCevalcem in razlagalcem, ki ravnokar tudi
prihajajo v sejno sobo, da je glavni cilj tega, da
se obcinski svet izreCe, ne reCem danes,
ampak, konéno z nekim sklepom se bo moral
izre€i do tega, torej, do tega, kakSen je interes
obline Vrhnika kot velinskega delni¢arja v
Komunalnem podjetju in kot ustanovitelja, ki je
Komunalnemu podjetju poverila opravljanje
dejavnosti gospodarske javne sluzbe za
ravnanje z odpadki, vodo in plinom in tako
dalje in seveda solidarnostno ali pa podrejeno

tudi z Obcino Borovnica, torej z podobnimi
interesi kot jih ima Obcina Borovnica, ne glede
na to, kakSna staliS¢a imajo drugi delnicarji, ki
pa so konkretno fizicne, oz. kjer je konkretno
privatni kapital, govorim seveda o Cafcu, ki
ima seveda lahko drugacne interese, kot pa
ena taka skupnost, kot je obcina in sicer
predlagam, da za dana$njo predstavitvijo tukaj,
se bi najprej razpravljalo o pravnih vidikih, ker
imamo za to tukaj tudi pravne strokovnjake, ki
so pripravili dolo€ena gradiva, potem mogoce
v nadaljevanju pa Se o vseh ostalih zadevah.
Seveda, to je samo priporo¢en dnevni red.
preden prepustim besedo poroCevalcem, bi
rad opozoril na tisto, kar je bilo napisano v
spremni besedi k gradivu, ki ste ga dobili zdaj
nazadnje in sicer to, da obCinska uprava in
uprava Komunalnega podjetja dejansko izvaja
sklep, ki ga je obcinski svet sprejel na 8.
izredni seji 9. 6. 2004, kjer je napisano, da
obCinska uprava pridobi ustrezno strokovno
mnenje in sicer v zvezi s samo izvedbo
prodaje zemlji$¢a in naprave v Centru za
ravnanje z odpadki, kot tudi drugimi opcijami,
ki se pri tej odpirajo, na primer dokapitalizacija
itd., itd. ObcCinska uprava je dejansko ta sklep
izpolnjevala, zato je tudi to gradivo tukaj.
Moram reci, da se je od Casa, ko je bila
izvedena 8. izredna seja 9. 6., zgodila tudi

10



potem 1. oz. 15. redna seja, 1. 7., Kjer je bila
tudi podana informacija, jaz sem podal
informacijo, kako ta dela oz. te naloge, ki so
bile s prejdnjim sklepom izglasovane na
obCinskem svetu, napredujejo. Vse je
zavedeno tudi v magnetogramu te seje. Torej,
takrat je bila ta informacija podana. Temu so
pa sledili potem Se sestanki s predstavniki
Cafca, torej z delni¢arjem, ki ima 30 % delnic v
Komunalnem podjetju in sicer vrsta sestankov,
vmes pa tudi navezava stikov s svetovalno
firmo g. Cada, ki je pripravil pravno tolmadgenje
ene izmed, p naSem mnenju, najbolj primerne
reSitve. Na osnovi vsega tega, sem seveda
tudi spremenil sklep in na osnovi razprav na
politiéni koordinaciji, sem spremenil predlog
sklepa, ki je bil pripravijen v zaetnem gradivu
in sicer v zaCetnem gradivu sem predlagal
sprejem doloCenih sklepov, sedaj je pa ta
sklep tak, da predlagam predvsem, da se
sprejme informacija o tej zadevi, potem, ne
bom zdaj natan¢no bral, bom samo okvirno in
opisno opisal, potem, da se o sami tematiki
tega opravi usmerjena razprava, zaprta za
javnost, recimo, ne v obliki te seja, ampak
razprav, na kateri lahko vsak svetnik povabi
kateregakoli svojega strokovnjaka, ki se
spozna na podrodje, tako, da se bi te zadeve
lahko detajlno raz€istile in potem, v samem

sklepu sem navedel tudi kriterije, pod katerimi
se ti postopki na obc&inskem svetu nadaljujejo.
O samem sklepu potem proti koncu razprave,
torej, ko bomo presli na glasovanje. Sedaj bi
pa dejansko prepustil besedo, porogevalcem,
ki k tej tocki so .. Najprej g. Prijatelj, direktor
obclinske uprave, ki bo povedal v bistvu ta
okvir, zelo na kratko, potem pa preidemo na
pojasnilo Odvetniske hise Cad. Prosim!

Marijan Prijatelj:

Ja, hvalal Ja, jaz bom dejansko samo $el skozi
pravne akte, ki jih je ta ob€inski svet sprejel v
tej smeri, se pravi, v odprodaji, se pravi,
najprej zemlji8Ca. To je obCinski svet sprejel s
proratunom za leto 2004. Zemljis¢a v
vrednosti 253 milijonov so bila namenjena
ravho za prodajo in za posodobitev tega
centra, celo v juniju 2004, se pravi, v juniju
letoSnjega leta, je bil na to sprejet rebalans,
kjer so se zaradi pogajanj, ki smo jih imeli s
potencialnimi  partnerji dolo¢ena dodatna
zemljiS€a vkljucila v ta program prodaje, tako,
da smo pridli do skoraj 350 milijonov vrednosti
teh zemljiS¢. Ob sprejemanju letnega porocila
Komunalnega podjetja Vrhnika za leto 2003 je
bil sprejet sklep, ki ga je Zupan prej omenil in v
skladu s tem sklepom smo pa zaceli z
preverjanjem pravne pravilnosti te prodaje in

1"



pa optimalnosti ter prisli do sklepov in
ugotovitev, ki so navedeni v $tudiji g. Cada.
Naj povem, da je k toc¢ki dodan odgovor g.
Jakina, direktorja Komunalnega podjetja
Vrhnika, ki, €¢e ga na kratko povzamem, pravi,
da je posodobitev kompostarne za Obcino
Vrhnika, kot tudi za Komunalno podjetje,
nemogoca, saj sama posodobitev stane 400
milijonov SIT, Eeprav ste lahko iz dodatnega
gradiva videli, da je ta cena nekaj Cez 450
milijonov SIT, samo za kompostarno, brez
sortirnice. Pravni del, jaz zdaj ne bom ga tukaj
razlagal, zato imamo tukaj go. Nefat in pa g.
Cada, razdeljen je pa nekako v tri sklope, se
pravi, statusno pravni del z ustanovitvijo
druzbe in njeno dokapitalizacijo, priprava in
izvedba javnega razpisa za pridobitev
strateSkega partnerja in potem pogajanja in
podpis pogodbe o prodaji doloCenega deleza
Obcine Vrhnika v tej novoustanovljeni druzbi.
Zdaj bi paC jaz predal drugim porocevalcem,
bomo pa gor dali mapno kopijo, kjer se bodo
videla ta zemljiS¢a na Tojnicah, kar je v bistvu

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tukaj bi jaz opozoril potem 8e na
drugi del tistega sklepa, ki ga je sprejel
obcinski svet na seji 9. 6. 2004, kjer pravi: »O

postopku prodaje in morebitnih drugih opcijah
uprava KPV in obcginska uprava Obcine
Vrhnika sproti obveS€ata obdcinski svet, ki o
dokon¢ni obliki organiziranosti Centra za
ravnanje z odpadki tudi odloCi. Torej slisali
smo na kratko dejavnosti oblinske uprave,
sedaj bi pa zaprosil g. Jakina, da pa v skladu s
tem sklepom pove o aktivnostih, ki jih je vodila
uprava Komunalnega podijetja! Jakin, bi prosil,
Ce pridete kar sem za govornico!

Stojan Jakin:

G. Zupan, hvala lepa za besedo! Dejansko
center za ravnanje z odpadki je ena izmed
investicij, ki se Ze 10 let wvrSijo okrog
Komunalnega podjetja. No, v zadnjem letu,
priblizno leto, mogoc€e $e nekoliko manj, pa je
sama dejavnost Centra za ravnanje z odpadki
postala nekoliko problemati¢na. Problemati¢na
je predvsem =zaradi tega, ker je, kot je Ze
veckrat bilo povedano, Slovenija privzela
zahtevo Evropske Unije, da je prepovedano
krmljenje Zivali, ki nastopajo v Cloveski
prehranbeni verigi, s pomijami, torej je nastal
pritisk 0z. so se iskale neke dodate moznosti
predelave te hrane, odpadne hrane. No,
dejstvo je, da v Sloveniji v tem trenutku
prakticno ni  kompostarn z uporabnim
dovoljenjem, ki bi lahko te zadeve sprejemale,
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razen kompostarne na Vrhniki in pa centra
Zaubermacher letnik v Lenartu, s tem, da ena
razlika, ki nastaja pri tej stvari, je, da
Zaubermacher Lenart v Lenartu ima
prekuhavanje, potem pa kompostiranje, mi pa
imamo kompostiranje v skladu z veterinarskimi
predpisi, kar pomeni, da mora biti temperatura
v kupu vsaj eno uro nad 70 stopinj. No, mi
dosegamo tega e vel. Ti Casi so Se daljsi, kar
pomeni, da so zadeve $e boljSe. Vendar, ker
se je koli¢ina teh pomij enostavno prerasla in v
zadnjem c€asu jih imamo tudi do 1000 ton na
mesec, je priSlo do negativnih emisij v okolje,
to pomeni, do neke Siritve smradu, kar verjetno
zelo dobro poznate, ki bi jih bilo treba odpraviti.
Komunalno podijetje Vrhnika, jasno, ni sedelo
krizem rok in je doloCene ukrepe Ze podvzelo,
da bi te stvari emisije zmanj3ali, prepreciti jih
pa prakticno v tem trenutku ne moremo. Zato
smo pri¢eli z doloGenimi aktivhostmi in sicer
smo Vv letoSnjem letu, poudarjam, v letoSnjem
letu izvedli sledeCe: Prvo, prenesli smo vse
zbiranje teh sodov, ki smo jih imeli s pomijami,
na odprtem prostoru, v samo halo, kjer te
pomije potem pripravljamo in jih nosimo v
kupe. To halo smo opremili z bio filtrom, tako,
da tiste emisije smradu, ki nastajajo v sami
hali, se izérpavajo z ventilatorji, vodijo preko
bio filtra, tako, da se ta del emisije odpravlja.

To je prvi ukrep. Drugi ukrep: Presli smo na
neko pogodbo, to celo poletje je ta trajala in
tudi v prihodnosti bo in sicer dezinsekcije in
deratizacije. Dejansko =zaradi vecjih koli¢in
odpadkov hrane, se je pojavilo veliko vec
mréesa. To smo redno S§tirinajstdnevno
dezinsecirali, tako, da to je nadaljnja aktivnost,
kjer smo sku8ali nekoliko te vplive omeiiti.
Tretja zadeva: Spremenili smo nacine
vpihovanja na ta nacin, da smo odvodnjavanje
izcednih voda iz teh cevi, v katerih se vrSi
vpihovanje zraka, posodobili tako, da dejansko
ni ve¢€ roénega spusta vode, ampak ta voda se
izceja avtomatsko. S tem smo zagotovili vecje
kolicéine kisika v kupih in dejansko spet
nekoliko zmanjSanje tega smradu. Naslednja
zadeva je, ki 8e ni realizirana dokonéno,
vendar naroCeni so pri dobavitelju novi
ventilatorji, ki bodo povecali koli¢ino vpihanega
zraka, tako, da bo ponovno vecja koliina
kisika, kar bo tudi nekoliko zmanjSevalo vse te
negativne vplive. Naslednja zadeva, ki je zelo
pomembna, je ta da po zakonskih omejitvah, ki
jih imamo, mora kompostarna z 31. 12. 2004
pridobiti nova dovoljenja. Pravilnik, ki, mislim,
da ste ga tudi vi dobili v prilogi, je izredno
oster, vendar mi dejansko delamo vse, da
bomo ta pravilnik izpolnili. Dolo¢ene zahteve
smo Ze izpolnili. Ta teden oz. pretekli teden
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smo imeli komisijo VURS-a oz. Veterinarske
uprave Republike Slovenije, ki je pregledala
delovanje in ima v bistvu le manjSe pripombe,
ki jih bomo skuSali resiti. Pripombe so v tem
materialu, ki ste ga danes oz. v petek dobili
tudi navedene. Naslednja inSpekcija, ki bo, ta
bo zahtevnejSa, pa bo inSpekcija varstva
okolja. Pri tej inSpekciji ratunamo, da bodo
nekoliko ostrejSi pogoji postavljeni, raCunamo
pa tudi to, da bodo ti vsi pogoji, ki nam jih bodo
dali, imeli neke prehodne roke, v katerih bi
morali to stvar sanirati, kajti, smatramo, da je
nemogocCe 0z. mnenja sem, da je nemogoce,
da bi enostavno prekinili z delovanjem te
kompostarne. Vendar dejstvo je, da v kolikor
bo ta nova inSpekcija zahtevala, kar je edina
logi€na posledica, zahtevala tudi omejitve
emisij smradu v okolije, je edina mozna
posledica ta, da se na tem mestu zgradi neka
hala z odsesavanjem zraka in ponovno bio
filtri. In ko pridemo do te reSitve, pa sem
mnenja, da bodo tudi emisije smradu v okolje
prenehale. To se pravi, v tem trenutku smo
preprecili emisije, kar se ti€e mr€esa in pa
glodalcev, potem smo emisije izcednih voda
reSuijemo in bodo reSene v roku enega
meseca, se pravi, emisija vode. Samo Se
emisija v zrak, to je pa zadnja varianta, ki jo
moramo resiti, je pa mozno samo z nekim

objektom. No in da bi to resili, je priSlo do teh
predlogov, o katerih se tudi danes
pogovarjamo, torej uprava je mnenje, da je
potrebno zadevo Centra za ravnanje z odpadki
reSevati celovito, to pomeni, da se dejansko
reSuje tako kompostarna, kot sortirnica, kajti
obe ti napravi, s katerima upravija Komunalno
podjetie in ki se nahajata na lokaciji Tojnic,
imata skupno infrastrukturo, to je tako
sprejemni center, kot tehtnico, ker po zakonu
oz. po predpisih obstojecih je treba pac vse
odpadke stehtati, ne glede, kateri so, ali so to
lo€ene frakcije, ali so to bio odpadki, potem
skupni laboratoriji, skupni poslovni prostori, kot
so delavnice, pisarne in podobno, skupno
vodstvo in nenazadnje skupne delavce. Zato je
predlog uprave, ki je tudi do neke mere
usklajen z obcinsko upravo, da se dejansko
pristopi k nekemu novemu podjetju in to
podjetie potem poisce strateSkega partnerja in
s tem strateSkim partnerjem skupaj, ki ima
sredstva, skupna sredstva pa so v viSini
priblizno okrog 2 milijardi tolarjev, ne govorim
zdaj o zemljiS€u in pa odkupu zeml;jiS¢, samo
tistih dodatnih vlaganj, se potem resi ta Center
za ravnanje z odpadki tako, kot bi moral biti v
skladu z predpisi. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:
14



Hvala lepa! Sedaj pa nadaljuiemo. Torej
omenjeno je bilo ustanovitev nove druzbe in
zdaj o tem postopku ustanovitve in razlogih za
ustanovitev nove druzbe v strogi povezavi s
tem, pa zaprosim za obrazloZitev g. Cadal

.......... Cad:

Hvala za povabilo in besedo! Jaz bi skusal biti
¢imbolj kratek glede na to, da ste dobili pisno
gradivo, v katerem ste podrobno opisali pravne
moznosti za reSitev, dolgorocno reSitev
problema, s katerim se soo¢a Obcina Vrhnika.
Ko smo se dogovarjali za izdelavo Studije in
kasneje tudi za izdelavo konkretnega predloga
optimalne reSitve s predstavniki obcinske
uprave in g. Zupanom, nam je bila vseskozi
pred ofmi naloga, ki je bila povsem jasno
opredeljena in sicer naj bi Studija preucila
moznost ohranitve delovnih mest v obstojeCem
Komunalnem podjetju d.d. in prehod teh
delavcev v morda novoustanovljeno druzbo,
ohranitev cene ravnanja z odpadki na sedanji
ravni za Ob¢ino Vrhnika in Borovnica in naj bi
se upoStevalo tudi dejstvo, da Center za
ravnanje z odpadki Ze razpolaga s potrebnimi
dovoljenji. Tako smo skupaj oblikovali nekatera
najbolj, bom rekel, pomembna vprasanja, ki so
bila potem podlaga za izdelavo S$tudij oz.
pravnega mnenje o tem, kakSne so moznosti,

za bodisi ustanovitev nove firme, za oddelitev
dejavnosti, za torej kakrsnokoli pravno obliko
razpolaganja s premozenjem tako Obcine
Vrhnika, premozZenjem Komunalnega podjetja
in za neko statusno pravno preoblikovanje ali
pa oblikovanje povsem novega gospodarskega
subjekta. Tako smo skupaj definirali vprasanje,
kot so moznost prodaje zemljiS¢ v industrijsko
komunalni coni, Tojnice, potrebni postopki pri
prodaji zemlji5¢, moznost prodaje osnovnih
sredstev in dela dejavnosti  podjetja
Komunalno podjetje Vrhnika, potrebni postopki
za prodajo osnovnih sredstev, mozZnost
ustanovitve nove druzbe z meSano lastnisko
strukturo, prenosa dela dejavnosti, mozZnost
ohranitve zaposlitve in delovnih mest,
moznosti dogovora in ohranitve cene ravnanja
z odpadki na nivoju sedanjih cen, oblikovanje
optimalnega predloga dolgoro¢ne razreSitve
obmodja komunalne cone Tojnice, mozZnost
zagotovitve obveznosti potencialnega
investitorja prijave na razpis in potencialne
moznosti v primeru nasprotovanja delni¢arja
obstojeCega Komunalnega podjetja, to je
italijansko podjetje Cafc. Studija je proucila vse
specificnosti tega problema, torej lastnistva
nepremicnine, na kateri naj bi se Se naprej
opravljala ta dejavnost. Ugotovila je tudi to, da
pravzaprav ne gre za neko dejavnost, ki bi bila
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javnega pomena, ampak gre za klasi¢no, bom
rekel, gospodarsko dejavnost, ki je lahko
organizirana tudi tako, da prinaSa doloCen
profit. Ugotovili smo tudi to, da v bistvu ni
kaksSnih ovir, da bi obstoje¢i druzbenik v
delniski druzbi lahko nasprotoval nekemu
drugaénemu predlogu. Moram pa omeniti
seveda to, da je pri izdelavi te Studije ena
omejitev, ki jo Zelim posebej poudariti, namre¢
imeli smo izjemno malo &asa in izhajali smo iz
pisne dokumentacije, ki nam je bila predloZzena
in iz dveh intervjujev z ob&insko upravo in g.
Zupanom, tako, da v tistem polethem Casu, ne,
je bilo to maksimalno, kar smo takrat lahko
naredili. 1z tega razloga smo se pa tudi kasneje
sreCali tako z obcinsko upravo, kot z g.
Zupanom in v bistvu podrobneje razdelali te
nase ugotovitve, ki so kasneje rezultirale tudi v
izdelavi dokumenta optimalnih opcij oz.
konkretnega predloga z elementi bodoce
pogodbe. Da ne bom predlog, ker bo
konkretne aktivnosti podrobneje predstavila
moja kolegica Branka Nefat, bi samo na kratko
to glavno ugotovitev povzel. Ugotavljamo, da
bi bila v vaSem primeru Ob¢ine Vrhnika za
za8Cito tako, bom rekel, premozenjskih
interesov za namen pridobitve dolo€enih
denarnih sredstev in ob dejstvu, da v bistvu ne
Ob¢ina Vrhnika, ne Komunalno podjetje

Vrhnika, ne razpolagata z zadostnimi
denarnimi viri, da bi lahko reSila ta potencialni
problem oz. obstojeCi problem, ¢&e smo
pravilno razumeli, bi bilo najoptimalneje
razmisliti o mozZnosti ustanovitve nove
gospodarske druzbe, pri Eemer poudarjam, da
ne gre za neko oddelitev dejavnosti iz
Komunalnega podjetja Vrhnika, ampak gre za
povsem legitimno in na Zakonu o
gospodarskih druzbah temelje€o ustanovitev
nove gospodarske druzbe, katerih druzbenika
bi bila Obc¢ina Vrhnika in Komunalno podjetje
Vrhnika. V prvi fazi naj bi ustanovila druzbo z
omejeno  odgovornostjo z  minimalnim
kapitalom, kar pomeni 2.100.000 SIT, kasneje
pa naj bi to druzbo torej v prvi polovici
prihodnjega leta dokapitalizirala tako =z
zemlji8ci, kot tudi z opremo in objekti, ki so v
lasti Komunalnega podjetja Vrhnika in potem
skupaj poiskala potencialnega strateSkega
investitorja. Ta stratedki investitor naj bi na
javnem razpisu, ki naj bi zagotavijal
maksimalno mozZno stopnjo transparentnosti
postopkov in tudi seveda pridobitev, bom rekel,
vecjega Stevila strateSkih ponudnikov, ki bi bili
pripravijeni dolgoro¢no vloZiti v reSitev tega
segmenta gospodarske dejavnosti, ki jo
opravlja Komunalno podjetie Vrhnika, vloZiti
dolo€ena znatna sredstva, ki so po navedbah
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g. direktorja potrebna, da bi lahko to dejavnost
ne samo nadaljevali, da bi jo lahko tudi
nadgradili od te stopnje kakrSna je danes. Na
tem javnem razpisu bi seveda potem izbrali
transparentno in z, bom rekel, maksimalnimi
moznimi ucinki tako za Komunalno podjetje
Vrhnika kot za Ob¢ino Vrhnika, investitorja, ki
bi vse to zagotovil, hkrati bi bila pridobljena
nova sredstva in s tem naj bi se zagotovil tudi
dolgoroéni interes, ki je bil posebej omenjen in
sicer, da naj bi Obcina Vrhnika in Obg¢ina
Borovnica pri tem obdrzali zelo pomemben
vpliv na vplivanje na, torej, oblikovanje cene
storitev, hkrati bi morda poleg teh obstojecih
delovnih mest lahko ustvarili tudi nova delovna
mesta in skratka v pisnem gradivu je bolj
podrobneje. Zdaj bi pa, e mi dovolite, bi
povabil kolegico Branko Nefat, ki bi pa Se
podrobneje razloZila sam postopek, tako kot
smo ga nekako predvideli v teh optimalnih
moznostih. Torej, toliko bi jaz imel. Ce bodo
kasneje kakrdnakoli vpraSanja, bi pa z
veseljem odgovoril nanja. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa, g. Cad! Ga. Nefat, prosim, da Se vi
poveste svoj del!

Branka Nefat:

Spostovani g. Zupan, spoStovane gospe in
gospodje! Mislim, da sta oba gospoda
povedala vse tisto, kar je verjetno za uvodno
razpravo ta hip dovolj. Naj samo povzamem,
da ne bi podrobnosti o ustanovitvi razlagali, ker
so to verjetno res podrobnosti, da bi danes
govorili bolj o nacelnih zadevah, da gre
predvsem za to, da povzamem: Ko smo dobili
nalogo, smo pravzaprav Zeleli odgovoriti na
tista vpradanja, ki so za vas, ki tukaj sedite,
najbolj pomembna, mislimo vaj tako, da
saniramo situacijo, da pridobimo ustrezna
sredstva tudi v proracun in da ima ob¢ina vpliv
na dejavnost, ki se bo na tem podro&ju in na
teh zemljiS¢ih v bistvu izvajala in s tem, kar
smo pravzaprav predlagali, da skozi druzbo
tudi stroSkovno v bistvu zadevo toliko, ne bom
rekla poenostavimo, vendar po zakonitih
postopkih sprovedemo, &asovno, stroSkovno
optimalno predlagamo resitev, ki je danes pred
nami. Torej, ustanovimo druzbo v solastnistvu
obeh partnerjev. V nadaljevanju prodamo, ne
samo zemljiS¢a, ker smo mi v bistvu Ze na
prvem razgovoru g. Zupanu predlagali, ker se
nam ni zdelo optimalno, vendar druzbo
oplemeniteno z dejavnostjo, kar pomeni
bistveno vedji iztrzek, moramo tako reci, ali ne
in seveda v kon¢ni fazi tisti vpliv, ki je izredno
pomemben za vas kot ob€ino oz. za obe obdini
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za Borovnico in Vrhniko. Naj poudarim tudi to,
da smo, preden smo to Studijo dali iz rok, da
smo se posvetovali z ustreznimi institucijami in
naj mi bo dovoljeno, da nekako povem, da je
neko tako soglasje oz. tiho soglasje, ¢e bo
potrebno tudi seveda ustrezno dalo tudi
Racunsko sodiS¢e, glede na to, da smo
predstavili v bistvu proceduro in postopek
zlasti s tistega vidika, kjer smo se hoteli
natanéno pozanimati, kaj je z razpolaganjem,
ko gre za javno gospodarsko dejavnost, kar pa
je bilo v bistvu re€eno, da gre za gospodarsko
dejavnost in da ni potrebno posebnih procedur,
razen tistih, ki jih zahteva Zakon o
gospodarskih druzbah in seveda ustrezni
zakoni, ki govorijo o tem, kako se pravzaprav s
premoZenjem razpolaga v ob¢inah. Z veseljem
bomo odgovorili na vsa vpradanja. Da ne bi bili
preve¢ dolgi pri uvodih, menim, da bi bilo
verjetno boljSe, da konkretno odgovarjamo na
vprasanja. Prav lepa hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa ge. Nefat in sploh vsem
poroCevalcem, ki so podali te zacetne
predstavitve. Zdaj pa odpiram razpravo. Pri
razpravi bi prosil, da se vpraSanja, dva, tri
vprasanja grupira, potem pa odgovori, tako, da
ne bo na vsako vprasanje odgovora. Ce

svetnik z vpraS8anjem ne bo zadovoljen,
seveda bi prosil takoj po vpraSanju, da dvigne
roko in Zzeli tisti del, na katerega cuti, da ni
dobil odgovora, da se mu Se tisti del pojasni.
Torej razprava je v teku. G. Loncar!

Zoran Lon¢ar:

Hvala za besedo! Zdaj ne vem, kako bomo to
gledali, gradivo, dodatno gradivo, Poslovni
nacrt Centra za ravnanje z odpadki, me
zanima pod to¢ko ¢ — zbirni center, ¢e nekdo
pojasni, kaj to pomeni v primeru, e mi podjetje
novonastalo prodamo in to novonastalo
podjetie gre v stecaj, skratka, da ne opravlja
veC te sluzbe. To je eno vpraSanje. Drugo
vprasanje me pa zanima, z vsem navedenim v
predstavitvi se strinjam, samo mi ni jasno,
zakaj ustanavljata novo firmo Komunalno
podjetje in Obcina Vrhnika. Jaz predlagam, da
je to samo Obcina Vrhnika, utemeljujem pa s
tem, ker &e bomo novonastalo podjetje
organizirali s Komunalnim podjetiem, to
pomeni, da s seboj vzamemo tudi partnerja,
druzbo Cafc ali kako se imenuje in pri kasnejSi
prodaji tudi ta druzba je v sorazmernem delezu
delezna dobic¢ka. Se pravi, moj predlog je, da
to vse, kar je bilo povedano, Obc¢ina Vrhnika
sama to naredi in potem tudi potem z javnim
razpisom tudi poisCe strateSkega partnerja in
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to proda. Bi pa predlagal, da zadevo zelo, zelo
pospeSimo. Utemeljujem pa s tem, Kker
Komunalno podjetje, kot smo slisali, je edino v
drzavi, ki ima to dovoljenje za opravljanje te
dejavnosti in jaz sem se dolgo €asa ukvarjal s
to zadevo, zakaj bi prodali »kuro, ki zlata jajca
nosi«, po domale povedano, nakar sem
pridobil vse informacije pri  direktorju
Komunalnega podjetja in tudi sam priSel do
sklepa, da danes je res to »kura, ki nosi zlata
jajca, ker ni konkurence. V bistvu je pa nas
cilj prodati zemljo, na kateri je v bistvu
deponija. Skratka, s pojavom konkurence bo ta
»kura« tudi pocCasi »nehala nositi jajca«, tako,
da v bistvu nam je cilj prodati to zemljo in &¢im
veC iztrziti. Se pravi, g. direktorja, ta zbirni
center me zanima, pa g. iz OdvetniSke pisarne
Cad, zakaj je to Komunalno podjetje zraven.
Hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Jaz mislim, da vpra8anja sta dosti kompleksna,
tako, da bi predlagal, da se kar takoj odgovori,
pa gremo potem dalje. Pa predlagam tudi, da
se odgovarja kar iz klopi, sicer ne bo logisti¢no
to Slo skupaj. Prosim, da, mislim, g. Jakin in ..
oz. dogovorite, kdo bo odgovarjal, gre pa za
vprasanja o ste€aju, vpradanja o vlaganju v
novo podjetje.

Branka Nefat:

Zdaj, mogoce najprej tole .... Saj se slisi ..
Zakaj sta to oba parterja in sicer Komunalno
podjetje in ob&ina? Zato, ker pravzaprav imata
oba dva tam premozenje. Ce mi Zelimo prodati
druzbo in seveda od nje iztrZiti &imvec,
posredno seveda tudi obcina, potem brez
tistega, kar se nahaja na tem zemlji5¢u, ne bo
Slo. Torej gre za dva subjekta, ki imata enake
cilije, da pravzaprav se to dejavnost, to
premozenje oplemeniti v druzbi s &im vedjim
iztrzkom. Ce bomo se odlogili, da prodamo
samo zemljiS¢e, to pomeni, da je tista v bistvu
formula, Ze na zacetku ste jo vi predlagali in po
nasih izracunih, bom rekla, neprimerna. Gre
namre¢ za to, €e naredimo izracun prodaje
nepremiCnine ali samega podjetja, seveda
skupaj z vsem, kar tam stoji in da zagotovimo
tudi sluzbe delavcem, da v bistvu dobimo od
vsega premozZenja, ki je za opravljanje
dejavnosti potrebno, potem brez Komunalnega
podjetja to gotovo ne bo $lo in menimo, da tudi
ni primemo. Prvo. Drugo, mi smo v tem
osnutku pogodbe predlagali, da je obcina tisti
partner potem, ki bo v tej druzbi ostal in brez
njenega soglasja ne bo mogoce spremeniti
dejavnosti, kakorkoli spremeniti bistva tega
podjetja. Ker obstoja lahko bojazen in mislim,
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da ste prav razmisljali, da jutri to nekdo kupi,
potem zapre druzbo, ali ne, jo spravi, bova
rekla, v ste€aj, O.K., bolj, da jo v bistvu
likvidira, v tem smislu, ali ne, ste verjetno
mislil, kar je bila tudi naSa bojazen in tudi
predlog, da se to ne sme spremeniti brez
soglasja in da bo v bistvu partner ob¢ina v tej
druzbi ostala. Alijeto z 1 %, alije to z 10 %, ta
hip verjetno je to stvar pogajanja s strateSkim
kupcem, vendar predpogoje je, da brez
soglasja se ne more s to druzbo ni¢ zgoditi
bistvenega, ne, se pravi, sprememba
dejavnosti, namena, recimo, prodaja delezev,
pac€, najbolj pomembne statusne in strateSke
zadeve se ne bodo brez ob¢ine mogle zgoditi.
Kar pa tiCe samega tega programa, smo pa mi
mnenja, da bomo verjetno tudi strateSkega
kupca morali povabiti, da predlaga in da
ponudi, v bistvu, ob samem razpisu, kaj bo
pravzaprav potrebno vse storiti, ali ne, mimo, v
bistvu, to, kar Ze pravzaprav mi samo mislimo,
da je nujno, ne. Neke gabarite bomo verjetno
postavili, potem bo pa strateski kupec moral
predlagati, kaj je vse potrebno, ker tisti, ki bo to
kupil, bo verjetno in bo moral biti strokovnjak s
tega podrocja v smislu dejavnosti. Boste vi Se
... Ce mogoge ni vse tako, kot ste mislili, bomo
Se z veseljem dopolnili, ne. V¢asih se ....

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa, ga. Nefat. Moram se pac¢ oglasiti tu
zraven, ker zadevo tudi potem naredimo
magnetogram, tako, da zapisovalec ve, kdo se
je oglasil. G. Jakin, boste vi kaj dodal?

Stojan Jakin:

Samo par besed in sicer to, da po predpisih
obstojeih o lo€eni frakciji, je obcina oz.
gospodarska javna sluzba, da se prav izrazim,
dolZzna zagotoviti najmanj en zbirni center na
20, mislim, da je 20.000 prebivalcev notri, nek
limit postavljen. No, ta zbirni center zdaj deluje
v okviru Centra za ravnanje z odpadki, Vv
bodoce pa je to tudi predvideno, da bo delalo v
okviru Centra za ravnanje z odpadki. Tako, ta
stvar bo zapisana v pogodbi, tej ustanoviteljski
pogodbi oz. druzbeniski pogodbi in pa v drugih
dokumentih, kateri bi se tukaj pojavijali. V
kolikor gre ta druzba v ste€aj, jaz mislim, da je
ta varianta zelo, bi rekel, najbolj ¢rna varianta,
je pa€ potrebno zagotoviti opravljanje te sluzbe
nemoteno ali na tem podrodju, to se pravi, tudi,
¢e gre neka druzba v ste€aj, to Se ne pomeni,
da tem ni¢ vel se ne dogaja, se pravi, ker to
spada med gospodarske javne sluzbe, to se
bo moralo dogajati na tem mestu, ali pa
zagotoviti neko drugo lokacijo. Smatram pa, da
tudi ¢e gre taka druzba v te€aj, se glede na
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dolgorocne usmeritve Obcine Vrhnika, pa
glede na vse dokumente, se bo verjetno neka
podobna dejavnost tam naprej odvijala in v
okviru te podobne dejavnosti tudi Center za
ravnanje z odpadki oz. da prav reem zbirni
center.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Preden nadaljuiemo z razpravo,
toliko, da pojasnim sliko, ki je tule za mano.
Namre€, tukaj so zemljis¢a, ki naj jih bi
obsegal ta Center za ravnanje z odpadki oz.
tudi Komunalno podjetje. Gre seveda za
zemljis¢a z rde€o obrobo, ne pa za modro.
Modra obroba so zemljis¢a, ki so rezervirana
za Gorenje. Torej gre za ta zemljiS¢a tukaj, na
tej strani. Da se orientiramo, tole je pa lokacija
obstojeCega Komunalnega podijetja, tole je pa
uvoz, ki gre na obstojeci Center za ravnanje z
odpadki. Torej nadaljuiemo z razpravo in
vprasanji. Ja, g. Loncar!

Zoran Lon¢ar:

Naceloma sem dobil samo odgovor, ne pa
konkretno. Bilo je reCeno, da Komunalno
podjetie mora iti v to novonastalo druzbo
zaradi neCesa. Zdaj pa konkretno me zanima,
kaj prispeva Komunalno podjetje k temu
novemu podjetju. To se pravi, e sem prav

razumel, Obcina Vrhnika prispeva zemiljo,
Komunalno podjetie pa nekaj drugega in to
nekaj drugega me zanima, kaj to je. Ali lahko,
da bom potem sam sebe prepri¢al, da ne
moremo brez Komunalnega podjetja. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:
G. Jakin, prosim za odgovor!

Stojan Jakin:

Zelo na kratko. Komunalno podjetje je v vseh
preteklih letih na tem mestu na obg€inski zemlji
gradilo objekte in sicer ker je bilo nosilec
investicij komunalno podjetje in pa sredstva je
zbiralo Komunalno podjetje, to so bila tako
nepovratna sredstva drzave, kot lastna
sredstva, so vsa ta osnovna sredstva knjizena
na lastnika Komunalno podjetje Vrhnika. Torej
tu ne more obcdina nastopati, ampak mora
Komunalno podjetje Vrhnika.

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljujemo. G. Beuermann!

Richard Beuermann:

Hvala za besedo! No, jaz bi najprej zacel
pravzaprav s tem, da smo na Odboru za
ekologijo in infrastrukturo na svoji 14. seji
obravnavali gradivo in sprejeli, mislim, da smo
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bili celo soglasni, ali pa mislim, da se je eden
vzdrzal, tako nekako je bilo, smo sprejeli
mnenje, da se Obcinskemu svetu Obcine
Vrhnika predlaga sklep v treh tockah, kot je v
tem osnovnem gradivu napisan. Seveda, zdaj,
glede na to, da je Zupan, da ste umaknil
predlog sklepa, bi nekdo rekel, da je »brez
zveze« o tem govoriti, ampak jaz vendarle ta
predlog jemljem kot izhodis€e moje diskusije.
Namre€, sam sem seveda podprl ta sklep v
vseh treh toCkah, pri éemer sem kasneje, ko
sem nekoliko bolj poglobljeno skusal te stvari
proucevati, ugotovil, da bi morali pravzaprav
se zavzemati v Obcini Vrhnika, da bi s prodajo
kapitalskega deleza Obcine Vrhnika v
novoustanovljeni  druzbi morali zagotoviti
neposredni vpliv na oblikovanje cen prebiranja
in kompostiranja odpadkov za ob&ane Obcine
Vrhnika in Borovnica, skratka, da bi Vrhnika
kot taka nekaj od tega imela, ali ne. Seveda se
postavlja potem vpraSanje, na kak8en nacin
zagotoviti to ugodnost. Ali je to mozno, glede
na to, da, ko obCina nekaj proda, potem to
zadevo 8e obdrzati oz. si zagotoviti to
bonifikacijo cene, ¢e temu tako re¢em, ne. In
pa naslednje, konkretno vpraSanje. Seveda,
prej je kolega Lon€ar rekel, da se mu zdi, da bi
bilo treba nekoliko stvari pospesiti. Tudi jaz
tako razmidljam, predvsem pa spradujem se,

ali ni s tem, ko danes speto to zadevo
obravnavamo samo kot informacijo, na nek
nacin jemljemo &as, zelo dragocen Cas za to,
da bi ¢imprej do nekih reSitev tam pridlo.
Danes je bilo omenjeno, da ima Komunalno
podjetie Vrhnika ustrezna dovoljenja za
kompostiranje iz gradiva je razvidno, da so to
seveda zaCasna dovoljenja in da je potrebno
kar kaj storiti in postoriti za to, da bi ta
dovolijenja dejansko  pridobili. Zato si
zastavljam vpraSanje, ali je smotrno, da mi na
nek nacin samo odlo¢anje o tem, kako naprej s
Centrom za ravnanje z odpadki, premikamo v
neko prihodnost. Sam nisem prepri¢an, da
ravnamo smotrno. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Dejansko v tej naglici oz. obilici
poroCevalcev sem zagreSil proceduralno
napako, namre¢ predsednikov odborov, ki sta
obravnavala to problematiko, nisem pozval k
dodatni besedi oz. ¢e imata kak3ne dodatne
predloge, tako, da vi ste se zdaj sam odzval,
pa bi ob tej priliki vprasal predsednika Odbora
za gospodarstvo, ima on .. je Zelel kaj besede
v zvezi s tem, kar je bilo odloeno oz. sprejeto
na odboru.

Mladen Sumina:
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Hvala lepa g. Zupan! Tudi jaz nekje povzemam
besede kolega Beuermanna. Mi smo o neCem
razpravljali in sprejeli, tako, da sem v tem
trenutku nekoliko v dilemi glede na nov predlog
sklepov. Ena taka splodna ocena moja je, da
se zna zgoditi, da bomo

na obc&inskem svetu se spuscali v neka drobna
pravna vpraSanja, ki so lahko vprasanja, ki so
pa v gradivu bila Ze v prvi fazi, po moji oceni
kar v precejSnji meri, nakazana. Glede same
operativne in tehni¢ne izvedbe pa jaz mislim,
da moramo na nek nacin zaupati tako Zupanu,
kot temu delu obéinske uprave, ki se s tem
ukvarja in tudi vodstvu Komunalnega podjetja,
mislim predvsem na upravo Komunalnega
podjetja, pa seveda na strokovne sluzbe, ki so
bile kot ekspertne povabljene k razreSevanju te
zadeve. Jaz bi v osnovi podpiral zlasti prvi
sklep, torej, ne spreminjam sklepov odbora,
ampak, C¢e se kot razpravljavec tudi
opredeljujem, v osnovi prvi sklep, ki je bil
predhodno poslan v gradivu, ostalo je
nadgradnja. Zdaj glede na razpravo in na
razlage vseh uvodniarjev, je, mislim, da, v
tem trenutku Se preuranjeno reci, kako se bi
opredelil, ampak s strani ¢lanov odbora je bilo
pac to tako sprejeto in ni nobenega razloga, da
bi v tem trenutku to spreminjali. Nekaj Clanov
je tudi tukaj prisotnih. Lahko tudi svoje mnenje

povedo. Jaz sem Ze delno tudi razpravijal in
svoje omenil. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Jaz bi samo tole povedal, torej
mnenji odbora sta predloZzena, torej sta
pozitivni k tistemu originalnemu sklepu. Zakaj
sem jaz podal nov predlog sklepa? Prav zaradi
tega, ker smo o tem razpravijali na politicni
koordinaciji in sem dobil informacijo, da je
prakticno do neke mere sprejemljiv samo prvi
del originalnega sklepa, ostali dve tocki pa, da
sta popolnoma oz. ena je sprejemljiva, druga
pa, recimo temu, skoraj popolnoma
nesprejemljiva. Glede na to, da sem imel tudi
druge indicije, ki so govorili, da zadeva ne bo
sprejeta, smo se potem tudi na politicni
koordinaciji dogovorili, da sprejmemo vso
zadevo kot informacijo, se v €¢im krajSem Casu
organizira usmerjena razprava o tej zadevi z
vsemi tistimi, ki lahko dodatno osvetlijo e vso
problematiko, samo pospeSevanje tega
postopka, se pa strinjam, da postopek je treba
hitro speljati, vendar smo ugotovili, ali pa,
recimo, izraCunali, da sprejetie takega
ustreznega sklepa na nasledniji seji ob¢inskega
sveta je 8e dovolj hitra reSitev, tako, da lahko
speljemo vse te zadeve €ez. Tukaj je treba Se
upoStevati  staliS¢ée  Nadzornega  sveta
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Komunalnega podjetja Vrhnika, celotnega
nadzornega sveta, ne govorim samo o treh
¢lanih, ki so se podpisali k hekemu mnenju
tukaj, ki ste ga dobili v danadnjem gradivu,
Ceprav tudi to stalis€e clanov nadzornega
sveta oz. celothega nadzornega sveta Se
vedno ni merodajno, kajti o tej zadevi se lahko
odlo¢a tudi skups€ina Komunalnega podjetja.
Tam je pa seveda drugacen nacin odloanja in
tudi o tem odlo€ajo drugi, ne nadzorni svet,
ampak predstavniki kapitala. Torej, po nasi
oceni se lahko do naslednje seje obginskega
sveta opravi celotna, recimo, razprava, celotno
raz€i8Cenje vseh teh zadev, ki so tukaj v
gradivih sicer vsa na$teta, vendar, kot kaZze,
vzbujajo doloCene pomisleke in dodatna
vprasanja in potem na naslednji seji definitivho
predlaga dokon&en sklep, ki bo pa seveda
usklajen tudi s proraCunom, kajti na isti seji
bomo sprejemali tudi Odlok o proradunu oz.
vsaj ta prvi del, torej prvi osnutek tega
proraCuna po razpravi, po svetniski razpravi.
Tako, da ti dve stvari tako ali tako gresta v
paraleli in kot sem Ze rekel, po nasi oceni,
zadeva je sicer pozno, vendar ne bo prepozna.
V tem Casu se pa predvidevajo vsi nujni ukrepi
na podro¢ju kompostarne, torej ukrepi, ki naj bi
zmanj8ali vpliv na okolje, predvsem smrad, i
pa so seveda opisani tule v Poslovnem nacrtu

Centra za ravnanje z odpadki in sicer tam, kar
je g. Jakin Ze prej govoril, nekaj povedal,
Zakonske omejitve je naslov poglavja na strani
4. Nadaljujemo z razpravo. G. Sluga!

Anton Sluga:

Poudaril bi tri stvari. Tako kot zdaj
razpravljamo o teh odpadkih, jaz pravim,
odpadki se delajo, se bodo delali tako, kot so
se prej. Poudarjam to, da smo leta in leta na
Vrhniki razpravljali o odlaganju odpadkov na
Vrhniki in smo pridli toliko dale€, da jih danes
vozimo v Ljubljano, ki nas »koS&tajo« veckratnik
cene, ki jo dajejo Ljubljan€ani. In s tem tukaj,
ko mi zadnji¢, tako, kakor je ze g. Sumina
rekel, smo zadnji¢ na odboru tudi sprejeli, ne,
da se sprejme te tri tocke, ki so tukaj navedene
po tem vaSem prev sklepu in mislim, da je
treba napeti vse sile, da se dejansko ta stvar
spelje €¢imprej do konca, tudi glede na to, da
dalj kot bomo odlagali, daj bo ob&anom
smrdelo in ¢e se bodo ob&ani na koncu koncev
uprli, nazadnje tam ne bo ni¢. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala! Nadaljujemo z razpravo in vprasanji
seveda. Tukaj imamo svetovalce, ki so ...

Ja, meni se zdi, ja, da je g. Loncar, jaz sem si
tule zabelezil in sicer, kakSen vplivima Obg¢ina
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Vrhnika v tem podjetju, pa bi prosil, ¢e to
zagotoviti, ja. Prosim, ga. Nefatova, ali lahko
daste odgovor?

Branka Nefat:

..... smo veliko govorili tudi, ko smo osnutek te
pogodbe pripravljali in to je bilo eno od
osnovnih vodil. Ce v bistvu prodamo druzbo, si
pravzaprav moramo Ze v prvi fazi, ko jo
ustanovimo, Ze zagotoviti ta vpliv, kjer bo
natanéno napisano, na kaj in kako daje
soglasje lastnik, torej ustanovitelj, v prvi fazi, v
drugi pa, ko bomo prodali to€no strateSkemu
partnerju, tudi zapisati, v bistvu, kdaj, pod
kakdnimi pogoji, lahko oz. je potrebno in nujno
pridobiti soglasje ustanovitelja, torej gre za
cene, tako kot je Ze g. Cad v uvodu povedal, to
je bilo prvo izhodiS¢e, potem o samem
poslovanju, to se pravi dejavnosti, ki je ne
more spreminjati, o pove€anju, zmanjSanju,
skratka vseh statusnih zadevah, ki bodo
bistveno vplivale na samo poslovanje druzbe
in to bomo tudi v razpisne pogoje zapisali oz.
jih boste zapisali, kar smo tudi nekako
predlagali, ali ne in potem tudi seveda v
pogodbo o prodaji. Se pravi, to so nekako in
seveda v druzbeno, to sem pa Ze v uvodu
povedal, ker je Ze v bistvu zapisano. To so v
bistvu elementi, ki so nekako Ze znani in tudi

uveljavljeni in tukaj ni bojazni, da ne bi ta vpliv
imela obcina, ali ne. Je pa zelo pomembno
vprasanje, eno najbolj pomembnih, normalno.
Lepa hvala!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Lon¢ar, ali imate kakSno novo
vprasanje ali v zvezi s tem? Ja, hvala!

Zoran Lon¢ar:

Teoreticno je to zelo lepo, kar ste zdaj
povedala, ampak mene zanima praktiCno. Ali
ste razmisSljali o tem, ko bo ta javni razpis, ali
se bo na te pogoje kdo sploh javil? Ker, ali
veste, mi prodajamo dolo€eno zadevo, dobimo
denar za to in lastnike maksimalno omejujemo,
tako, da se jaz bojim, da se zna zgoditi, da ne
bo se nih&e javil na ta razpis, tako, da je treba
tudi o tem razmisljati, temu se reCe zlata
delnica in tega v Evropski skupnosti ni veg, ne,
tako, da jaz zdaj ..., Ce boste dobili kupca, ki
bo to ..., hvala Bogu, sem za. Sprasujem pa,
kako bomo uredili zadevo, e ne dobimo
nobenega? Se pravi, kje bomo popuscali in kaj
je to popuscéanje? Hvalal

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Bi zaprosil za odgovor!
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Branka Nefat:

Na vpraSanje, ¢e ne bomo nikogar dobili,
tezko, ne, odgovorimo, je pa v bistvu danes
situacija taka, da, recimo, takih zemljis¢ z
vsemi soglasji in seveda =z ustreznimi
kvalifikacijami zelo malo in ¢e bomo pohiteli,
bomo gotovo nasli strateSkega lastnika, ki bo
opravljal dejavnost, ki ne bo samo kupil zato,
da bo prodal, ker mi bomo v bistvu verjetno
tudi ustrezne reference zahtevali, o ¢emer smo
se pogovarjali, preden se bomo s komerkoli
pogovarjali. To se pravi, da bo v bistvu
ponudnik tisti, ki bo Ze jamdcil, da bo dejavnost
naprej opravljal in to je v bistvu predpogoj,
samo moram reci, tako kot ste Ze razpravljavci
tukaj rekli nekajkrat, ¢as je zelo pomemben
dejavnik in tega se moramo vsi zavedati in vse
korake, ki jih boste storili, vsaj mesec dva prej,
bodo gotovo obrodili sadove take, da bodo tudi
pravi izplen in da bomo v bistvu nasli prave
strateSke partnerje. To je bilo mogoce mimo
pravnih, ne, ampak glede na izkuSnje, ki jih
imamo. Lepa hvalal

Dr. Marjan Rihar:

Ja, hvala! Dejansko jaz misli, da to je Se enkrat
za poudariti, kar vsi poudarjajo in poudarjamo,
Cas je zelo vazen. Namreg, v &asu, ko ima
edino komunalno podjetje Vrhnika dovoljenje

za prebiralnico, sicer tako, da pote€e z novim
letom, ima to mnogo viSjo ceno. Ko bodo,
recimo, po novem letu nove firme pridobile ta
dovoljenja, to je lahko februarja, marca, ali pa,
ne vem, lahko v sredini leta, ne vem, kdaj,
takrat bo vrednost Komunalnega podjetja in
zemljiS€a in teh objektov bistveno padla, v tem
se je treba zavedati. Mislim, to je zdaj tisti
element Casa, ki je tukaj zelo, zelo pomemben.
Ne kakSno hitenje, da bi neke postopke
preskoCili ampak predvsem vrednost tega
premozenja na, recimo temu, degradiranem
obmodju z odpadki deponije v zapiranju oz.
zaprte doponije. G. Kosednar!

Viljem Kosednar:

Hvala za besedo! Jaz bi najprej pohvalil tole
reSitev. Se mi zdi, da tale reSitev je bila
pravzaprav dobro postavljena, ne. Gabariti so
bili postavljeni in v okviru teh gabaritov je tudi
reSitev bila nekako postavijena. Se mi zdi pa
malo &udno, gospodje, ki so se prej oglasali in
se zdaj sklicujejo na to: »Zakaj smo
pravzaprav ... zakaj so pravzaprav tile sklepi
drugacni«, so bilo tudi v glavnhem na
koordinaciji, ne, in na koordinaciji je bila jasno
izraZzena skrb in bojazen, kaj se bo pravzaprav
zgodilo z obstoje¢im Komunalnim podjetjem, s
tem, ko se dolo¢en del podjetja izlo€i, ne. In
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sicer e posebej pomembno je namreg to, da
imamo zdaj pred sabo tudi konkreten dopis, v

katerem .., se pravi Nadzornega sveta, v
katerem je jasno zapisano, kaj pravzaprav
Nadzorni svet Zeli in priCakuje od

Komunalnega podjetja pravzaprav, poudarjam,
od Komunalnega podjetja in vi, ko ste rekli, da
je €as pomemben, mislim, da ima predvsem
Komunalno podjetje vse niti v rokah, ali ne, da
bo pripravil odgovore, ki jih je postavil, se
pravi, na vprasanja, ki jih je postavil Nadzorni
svet. In 3ele, ko bomo imeli te odgovore
nekako, se bomo tudi mi lahko potem na
podlagi tega odlIocili, ali je taka izlo€itev dela
Komunalnega podjetja pravzaprav smiselna,
ali ni. Ne smemo namre¢ pozabiti Se na eno
drugo zadevo in sicer vpliv na ceno
komunalnih storitev. Zdaj ta trenutek to
pozabljamo.Naslednji¢, ko bo to v obravnavi,
bo to zelo vro€a tema, ali ne. Tako, da jaz
mislim, da ti sklepi, ki so sedaj predlagani, so
tisti pravi sklepi. Celo to bi dodal, ne, da se v
tocki 3 b doda pozitivno mnenje k zahtevani
dokumentaciji, ne samo mnenje k zahtevani
dokumentaciji. Namre€, ¢e Nadzorni svet tega
ne bo potrdil, se tudi s postopkom ne bo dalo
nadaljevati, razen, Ce bo tri Cetrtine skups¢€ine
odlotilo, da se lahko, &e prav razumem. Ce ne,
potem pa prosim za razlago!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Zeli kdo odgovoriti? G. Jakin, ga
Nefatova, kdo bo?

Branka Nefat:

Moram reci, da se z g. odvetnikom nisva Zelela
spudCati ta hip v to mnenje, ki sva ga v bistvu
dobile, ker sva ugotovila, da so trije podpisani,
da ni to zapisnik nekega nadzornega sveta, je
pa tukaj, bom rekla, neka taka, milo receno,
zmeSnjava v smislu stroke. Pa ne bi bila rada
zdaj ta hip, ne bom rekla, nekorektna, ampak
gre za neke vrste .. drugi postopki so tukaj
predstavljeni, kot so bili naSi danes in kot je g.
Zupan vam z gradivom jih poslal, ker trije
gospodje, ki so tukaj podpisani, predstavljajo
neko statusno preoblikovanje oz. nek statusno
pravni postopek izvedbe po Zakonu o
gospodarskih  druzbah, za katerega se
dejansko zahteva tri€etrtinska vecina soglasja
nadzornega sveta, mi pa v bistvu predlagamo
postopek, ki je, ne bom rekla, bolj enostaven,
ampak bolj praktien, ker o razpolaganju, €e
ho€emo zdaj ubiti nekega lastnika, ki verjetno
ni najbolj nam prijazen, pa je bil tudi Ze danes
tukaj imenovan, ali ne, potem smo se pac¢
odloCili za neko proceduro, ki je hitrejsa,
cenejSa, po zakonu popolnoma ustrezna in se
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ne bomo lotevali oddelitev, razdelitev, izloditev.
Vemo, da to pomeni, prvi¢, stroSkovno velik
problem, drugi¢, ne bomo, govorimo v imenu
obcine, iztrZili tistega, kar Zelimo, ali ne in v
drugi fazi, ne bomo imeli tistega vpliva, o
katerem ves Cas tukaj govorimo. Se pravi, to
proceduro, ki je tukaj predstavljena, pa ni
nasa, smo mi ze v prvi fazi nekako predlagali,
da se je sploh niti ne lotevamo iz vseh teh
razlogov, ki sem jih povedala. Se pravi, gre za,
milo re€eno, postavljanje zadeve v drugo Iug,
ali ne. Ali gre za nerazumevanije ali ne, pa¢ mi
smo Zeleli to danes tukaj komentirati, ali ne,
ker to ni naSa naloga, ampak, ¢e bo treba,
bomo tudi napisali, obrazloZili in gre
pravzaprav za drugo proceduro. Prav lepa
hvalal

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Se g. Jakin!

Stojan Jakin:

Hvala! Da odgovorim 3Se na drugi del
vprasanja. Na naslednjem nadzornem vetu
bomo obravnavali tudi Sestmesecno
poslovanje podjetja, pa¢ do sedaj te priloznosti
Se ni bilo. Nekaj podatkov: Center za ravnaje z
odpadki je polletju ustvaril 17 milijonov
dobi¢ka, to imamo tudi v tem materialu,

celotno Komunalno podjetje pa ga je ustvarilo
40 milijonov. Torej, Ce izlo¢imo Center za
ravnanje z odpadki, se pravi 17 milijonov manj,
30 milijonov ostane v Komunalnem podijetju.
Nadaljnje pojasnilo, celotna dejavnost odvoz
odpadkov je v plusu, torej tudi tisto zbiranje
odpadkov, ki ga imamo, ampak to Se enkrat
poudarjam, da ne bo kak3nih narobnih
mi8ljenj, dejansko mi smo v letoSnjem letu,
konec lanskega leta, v letoSnjem letu uskladili
vse pogodbe s tako imenovanimi ostalimi
uporabniki in dejansko mi na tem segmentu
ostalih uporabnikov dobimo kar lepe denarje
notri, tako, da pokrivamo tudi vse tiste izgube,
¢e se spomnimo, ko smo sprejemali Ze
zaklju¢no poroéilo ali pa v lanskem letu je bilo
kar nekaj burnih debat, je cela dejavnost bila
skozi pod vodo. V tem trenutku prvi¢
zahvaljujo¢ tudi temu obcinskemu svetu smo
»poslihtali«, da tako re€em, naSe evidence z
obcani. Spomnite se, tisti, ki ste Se v prejSnjem
mandatu bili, ko smo se pogovarjali o Stevilu
ob&anov, ki smo jih imeli. Dejansko je bilo to
garasko delo, vendar smo iz tistega Stevila
prisli na prakticno zdaj, pod narekovaji spet
reCem, »8vercerjev« nimamo, to se pravi, da
dejansko obc&ani placujejo, da so vsi enaki. To
je prva zadeva. Druga zadeva, »nastimali«
smo pogodbe teh tako imenovanih ostalih, da
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placujejo pravo ceno, ki je vi§ja od ob&anov,
poudarjam to, ker je bila izratunana kot
ekonomska cena. In tretja zadeva, potrudili
smo se, da smo tudi Sirili dejavnost. Ve€ se je
pa ne upamo, ker enostavno ne moremo,
nimamo kapacitet. In Se samo za zaklju€ek
eno kratko pojasnilo. Ko govorimo o €asu, pa
ko govorimo o cenah za obgane. Ce
pogledamo v ta material, ki sem ga pripravil za
danadnjo sejo, nazadnje ugotavljamo, da
pricakujemo strani obCanov 48 milijonov
prihodka v Center za ravnanje z odpadki. Zdaj
pa ena preprosta racunica. Komunalno
podjetje Vrhnika na leto zbere priblizno 8.000
ton odpadkov. 4.000 ton jih gre v Ljubljano,
4.000 ton na center za ravnanje z odpadki. Za
kg odpadka platamo v Ljubljani 21 tolarjev,
plus malo ve¢ kot 4 tolarje takse, se pravi
skupaj okrog 25,5 tolarjev. Se pravi 4.000 ton
krat 25.000 tona, pridemo nekaj ¢ez 100
milijonov. Torej je za ob&ana sigurno ugodno
takSen nacin, kot ga imamo danes, ker je
polovico cenejsi, kot e odpadkov ne bi lo€¢eno
zbirali, pa bi vse v Ljubljano vozili. To je Cisto
taka, zelo hitra, preprosta raCunica. Hvala
lepal

Dr. Marjan Rihar:
G. Kosednar, $e enkrat!

Viljem Kosednar:

Jaz bi samo e enkrat rad potrditev. Ali ne drZi
trditev, da je potrebno soglasje nadzornega
sveta za tako potezo? To je ena stvar. To ste
vi namre€ ga. rekli prej. Potem pa, drugo je pa
komentar, je pa samo komentar. Jaz nekako
sem logino razmisljal. Se pravi, Ce
Komunalno podjetje preneha se ukvarjati z
neko dejavnostjo, ki je prinadalo pozitivo, torej
pomeni, da bo vsaj dobi¢ek manjsi, e Ze ne
bo negativno, ali ne. Se pravi, po tem, kar vi
trdite, ali ne, potem trdite, da Komunalno
podjetje tudi, e se preneha ukvarjati s tema
dvema dejavnostma, se pravi Centra za
ravnanje z odpadki in pa s kompostiranjem, da
bo kljub temu delovalo pozitivno?

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za vpraSanje! Ga. Nefatova, boste
vi odgovorila?

Branka Nefat:

Jaz sem govorila o skup&Cini, o tricetrtinski
velini, vloga nadzornega sveta je pa ta, da
vedno, na vsako razpolaganje, tako z
premozenjem, pa tudi, mislim, da je statut v
tem smislu bil spremenjen Ze po tem, ko smo
ga mi dobili, je potrebno soglasje nadzornega
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sveta. vendar, Ce lastnik in tisti, ki meni, da je
koristnejSe in da je v bistvu ve€jega pomena
kot enkratni dobiCek neka dejavnost za neko
SirSa skupnost, potem bo verjetno poklical na
pomo¢, Ce se ta nadzorni svet tega ne bo
zavedal, bo poklical na pomo¢ skups¢ino. Se
pravi, da gre za to, da se v na$i proceduri, Se
enkrat ponavijam, govorimo o ustanovitvi
druzbe, kjer razpolagamo s premozZenjem,
pomeni, da aktivo prenaSamo, ne govorimo o
tistem drugem delu, ko bi 8lo za statusno
preoblikovanje, kjer bi razpolagali z pasivo in bi
rabili obvezno trietrtinsko vecino skupscine,
da to jasno povemo. Je pa vloga nadzornega
sveta, pa vemo, kaksna, ali ne. On si lahko
posebej vedno izgovori, da daje na vse
soglasje. To je nesporno po Zakonu o
gospodarskih druzbah, vendar bo verjetno
treba tudi ta nadzorni svet vpra3ati, ali ne,
glede na to, da je le lastnik, ali smotrno odloCa,
ali ne. Za to je pa skup&Cina tista, ki jo
sestavljajo lastniki, ali ne. Ne da bi zdaj
konkretno rekla, ampak tako je v vseh
podrogjih odlo€anja, takem ali drugacnem,
tukaj imamo pa Se specifiCen polozaj, kjer je
treba Se SirSe interese gledati, ali ne. Lepa
hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! G. Jakin bo Se dodal.

Stojan Jakin:

kratko. Lansko poslovno porocilo, Ce
pogledamo, je bil prihodek Komunalnega
podjetjia milijardo petdeset, prihodek Centra
za ravnanje z odpadki pa 120 milijonov, to se
pravi, da je priblizno 10 % v celotnem prihodku
udelezen Center za ravnanje z odpadki. V
letoSnjem letu je rezultat nekoliko bolj3i, ker kot
sem prej poudaril Ze v uvodu, smo dejansko
dolo¢ene nove pogodbe pridobili, vendar Se
enkrat poudarjam tudi to, da tudi te pogodbe
lahko zelo hitro izgubimo, ker to je, e ne
bomo se prilagodili razmeram na terenu, ali bo
vzrok samo nestrinjanje ob&anov, ali bo vzrok
neizdano soglasje oz. neizdano dovoljenje s
strani drzave, skratka, mozno je, ¢e ne bomo
zadovoljili vseh teh zakonskih in pa, da reCem,
okoljskih zahtev.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Mogole samo da povzamem.
Torej lahko odlo¢a skupS&ina z navadno
vec€ino, ali ne. Navadno vecino pa obcdina
Vrhnika ima. K razpravi se je prijavil g.
Novljan.

Igor Novljan:
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Hvala lepa za besedo! Saj bom kratek. Jaz bi
samo poudaril to, da je bilo resniéno pri
preverjanju ali pa pri preveritvi tega materiala
za danasnjo sejo smo dejansko Cutili potrebo
oz. Cutili pomanjkanje informacij, ki smo jih
danes dobili, prvic dobili informacije s tem
dodatnim elaboratom in drugi¢ informacije, ki
jih dobivamo od neposrednih pripravljavcev teh
materialov. Vendar naSe mnenje je bilo Ze
takrat, da to€ko 1 se sprejme od tistih treh, ki
so bile takrat preko dveh odborov in tudi s
strani Zupana predlagane. Tocka 1 bi se
sprejela, ker tako to¢ko smo prakticno Zze
sprejeli, ko smo sprejemali problematiko
Naomi-ja, tako, da 1. tofka ni bila nikoli
problemati¢na. Tudi drugi dve nista bili tako
problemati¢ni, ¢e bi imeli take informacije, te
informacije, kot smo jih dobili in kot so zame
zadovoljujoCe. Ena stvar. Druga stvar je
namrec, tako, kakor jaz to stvar gledam zdaj v
teh konceptih, Ceprav vidim tukaj neka dva
koncepta, se peljeta v tej nasi sferi, mislim, da
je pravilen tisti koncept, ki ponuja, ki formira
druzbo in prodaja zemljiS¢e z objekti in vsem
skupaj, kajti v tem primeru bomo dobili za
zemljiS¢e, ne vem, koliko, bom tako iz rokava
stresel, 50 EUR po metru. V kolikor bi 8li v
drugo varianto in bi zemljiS¢e prodali, to
zemljis€e ni zemljiSce, to je bivSa deponija in

ko bi nek ta pravi cenilec ocenil tisto zemljiSce
tako kot je, torej brez objektov in brez tega, jaz
ne vem, Ce bi dobili 2 EUR za to zemljis¢e po
m2, ne. To je zdaj pa ta ... jaz gledam iz teh ..
komercialnega vidika ali pa izkupicka ob¢ine iz
tega zemljiS€a in prav gotovo, da je izkupicek
vedji v tej predlagani varianti, kot se tukaj
predlaga. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Beuremann!

Richard Beuremann:

No, jaz sem pravzaprav vesel, da se ta debate
nekoliko bolj razvija, Se posebej glede na
intervencijo in diskutiranje g. Kosednarja, ker
sem se prej Ze Cudil, ne. Bilo je re€eno, da je
prislo do umika tega, teh sklepov oz. tega
predloga sklepa zato, da »kao« stvar nikakor
ne more iti na oblinskem svetu skozi. Jaz
nisem bil na tej koordinaciji, tako, da ne vem
tocno, kaj se je tam dogajalo, res pa je, da je
ta politicna koordinacija malo enega unicuma v
vhnidkih razmerah iz znanih razlogov, ne bi
zdaj o tem, ker vemo zakaj se gre, ampak
govorim o tem, da, da ... in Se enkrat apelira,
da obcinski svet ob teh sklepih vendarle
napiSe Se nekaj, da se vsi ti postopki dejansko
pohitrijo, ali pa recimo, da zadeva ne more iti
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skozi. Sicer smo v nekem obdobju, v enem
¢udnem, ko pravzaprav nadzorni svet ima
neko svoje staliS¢e oz. del nadzornega sveta
ima svoje staliS¢e, ga. Nefatova je celo rekla
»zmesSnjava v smislu stroke« oz.
nerazumevanje itd. Jaz nisem pravnik, ne,
ampak prepriCan sem, da stavek oz
predzadnji odstavek, tako kot je zapisan, da ni
uprave niti Komunalnega podjetja Vrhnike, niti
katerekoli uprave, ki bi lahko predloZila vse
potrebne dokumente iz katerih bi bilo
nedvoumno jasno, da bo takSna odlocitev
poslovno najbolj primerna za neko dolgoroéno
poslovanje. Vsi vemo, kaj je to dolgorocno
poslovanje in lepo vas prosim, na ta nacin
lahko nekdo do nezavesti zapleta zadeve,
zahteva danes ene dokumente, jutri druge
dokumente, pojutriSnjem spet tretje in sam
tukaj ne vidim prav hudo racionalnega
obna$anja. Zato Se enkrat in samo zato sem
se oglasil Se enkrat, ker se mi zdi, da jaz, kar
se mene tice, lahko tudi te sklepe, ki so zdaj
predlagani, mirno sprejmem, pri Cemer to
pozitivno mnenje, kot je predlagal g. Kosednar,
ja, na nek nacin je Ze v redu, ¢e bo pozitivho
mnenje, ampak se mi pa zdi, da bo verjetno na
koncu skupscina tista, ki bo morala dejansko
odlocati, ne in bi bilo potem tudi v tem smislu
morda treba sklep popraviti in da dokon&am,

menim, da bi bilo potrebno zadeve pospesiti.
Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sem dolZzan mogoce eno pojasnilo,
zakaj prihaja v bistvu mogoc¢e malo do zmede,
pa do predlaganj novih sklepov. Namrecg,
takrat, ko je bila politi€na koordinacija, takrat
jez nisem imel v rokah teh dodatnih pojasnil,
tega dodatnega materiala in sem predvideval,
da bo to lahko pripravijeno Sele do danasnje
seje, da boste to dobili na mizo in jasno, Ce
nekdo dobi nekaj na mizo, potem o tem ne
more razpravljati, ne more se pripraviti na te
podatke. Gradiva ste sicer dobili relativho
pozno, vendar vikend je bil le vmes, torej dva,
trije dnevi, dva in pol, tako nekako sta bila na
razpolago, tako, da ste gradiva lahko bolj
detajlno pregledali. To je to. Pa mogoge samo
Se komentar. Ko je bila beseda, ne vem,
nekdo, mislim, g. Beuermann, razhajanje med
nadzornim svetom, zahtevami nadzornega
sveta, pa s smerjo, ki jo vodi ob¢&inska uprava
skupaj z upravo Komunalnega podjetia v
smislu ustanovitve novega podjetja. Namrec,
kolikor je meni poznano, predsednik
nadzornega sveta postavija ostrejSe zahteve
zato, da za&¢iti sebe kot odgovornega ¢lana, ki
jaméi za poslovanje firme tudi s svojim

32



premozZenjem. Namre¢, tukaj so po
informacijah napovedane tozbe s strni
delni¢arja Cafc, ki naj bi tozil na izgubljeni
dobi¢ek. Mi smo se tudi o tem posvetovali v
okviru obcinske uprave. Tudi tukaj smo dobili
mnenje g. Bratine, ki je tudi strokovnjak s tega
podrocja in njegovo mnenje je, da takih toZzb
do sedaj Se ni bilo in da to bo verjetno potem
presedan, ker tega do sedaj Se ni bilo. MoZno
je pa seveda vse, vendar te stvari so dolge in
poudarjam, tukaj gre za tozbo na izgubljeni
dobicek, ki ga je pa zelo teZko pokazati, ¢e se
druzba Cafc kot zainteresirana ne prijavi na
javni natedaj. Ce se oni prijavijo, nimajo kaj
dokazovati. Ce pa oni svoje priloznosti ne
zagrabijo, potem po mojem prepri¢anju nimajo
prav vseh 100 % moznosti, da uspejo s to
tozbo. MogocCe tam pravno mnenje, ker ste
pravniki. Jaz sem to zelo lai€no povedal.
Mogo¢e vaSe mnenje o tem. Prosim, ga.
Nefatoval

Branka Nefat:

Mislim, da se z g. odvetnikom v celoti strinjava.
Poglejte Zakon o gospodarskih druzbah se je
Se toliko spremenil, da Se tam, ko gre za
razpolaganja, ko se Ze vrednotijo druzbe in se
prodajajo, se postopki ne morejo ustaviti. Se
pravi, da se registracije in vse naprej peljejo

ravno zato, da ne bi kakSen druzbenik ali
lastnik tako ravnal, kot bi mogoce na$ lastnik v
Komunalnem podjetju. To se pravi, da se tudi
postopki ve¢ ne ustavijo, ker v&asih so bili
ustavljeni do dokon€anja pravdanja, ali ne,
zato, ker gospodarstvo je Ziva zadeva in ne
gre za kakSne osebne ali pa civilne toZbe,
ampak gre za resne zadeve, ali ne. Tako, da
mi mislimo, da je to en velik kamen oz. en velik
preizkus, ker kot pravite, ¢e ima nekdo interes
pac sodelovati naprej in pokazati denar, ali ne,
potem v samem postopku in res dejavnost
opravljati, potem se bo pokazal ob razpisu, na
katerega v bistvu Zelimo ga speljati in
poudariti, da je najbolj primeren. Sicer se pa
javil verjetno ne bo, ali ne.

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljuiemo z razpravo. G.
TomSic!

Vincencij TomSi¢:

Hvala lepa!l Tukaj v poslovhem nacrtu je
prikazana neka silovita rast te kompostarne in
sicer od leta 2000 2.000 ton na leto3njih
prognoziranih 9.5000 ton. Mene zanima, ker
danes ni bilo 3e ni€ omenjeno obseg
poslovanja. Jaz mislim, da nima neomejeno
mozZnosti ta lastnik, ker je, kot veste, lokacija
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nase deponije gravitira na neke stanovanjske
predele Vrhnike in Sinje Gorice in mislim, da bi
bilo treba novega lastnika opozoriti, ali je to 30
ali je 40 ali je 50.000 ton letno teh odpadkov,
ker mislim, da bi bilo neposteno zavajanje tega
lastnika, da pride sem, kupi za dolo¢eno
Stevilo, on zna ekonomsko ceno izradunati in
potem ugotovi, da je tam omejen, ko mu
dejansko zaCne pritekati nek pravi dobicek.
Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa, g. Tomsi¢! G. Jakin, bi prosil za
odgovor!

Stojan Jakin:

Kot izhaja iz vse zakonodaje, ki jo trenutno
imamo, se kompostarne lomijo pri 10.000
tonah. Torej mi smo tudi sedaj, ko pridobivamo
nova dovoljenja, zaprosili za kompostarno
10.000 ton in jaz raCunam, da v tem trenutku,
da izpolnimo vse pogoje za 10.000 ton, kajti
ez 10.000 ton so pogoji nekoliko drugacni,
nekoliko zahtevnejsi. V kolikor bo nov lastnik
oz. strateSki partner, da ga prav imenujem,
hotel ve€jo kompostarno, je moje mnenje, da
preko 20.000 ton se ne da iti oz. tudi
enostavno ni smiselno, kajti kompostarna mora
zajemati pac neko okroZje na katerem deluje in

preve¢ velike kompostarne so potem teZje
obvladljive. Poznamo sicer kompostarne tudi s
100.000 ton in ve&, vendar moje mnenje je,
glede na lokacijo kakrsno imamo, glede na vse
zadeve, je v tem trenutku 10.000 ton, kasneje
z razvojem je mozno 20.000 ton. Poudarjam
pa, da samo z vlaganiji, z izgradnjo objekta, da
je kompostiranje v zaprtih prostorih, niti
slu€ajno, niti zdaj, niti kasneje, ne na odprtem,
taksno situacijo, kot jo imamo danes. Ta nas je
nekoliko ...tudi ta izraz je pravi, prehitela.

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljuiemo z razpravo. G.
Caserman!

Pavel Caserman:

Hvala lepa za besedo! Tudi mi v osnovi nismo
bili proti tej transakciji, vendar smo hoteli, da
se dobi na mizo Cisto sliko. Nas je motilo Ze
prvo to, da na odborih ni bilo izpostavljenih
nobenih problemov, &eprav teh osnovnih
podatkov sploh niso imeli ob priliki razprave.
Katerih osnovnih podatkov? Kako bo to
vplivalo na samo firmo? Ali so zagotovljeni ti
pogoji delovanja naprej? Ali se bo to lahko
pravno .. sicer v pravne stvari se nismo imeli
namena spusc¢ati, vendar smo na te stvari
opozorili. Zdaj, ko gledam jaz te predloge
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sklepov, 8e posebej mi pade v ocli zadnja
alinea in sicer, da je potrebno vse aktivnosti
spraviti v cilj pridobiti novo obratovalno
dovoljenje kompostarne. Ko sem pregledoval
poro¢ilo Komunalnega podjetja, dodatno
gradivo, sem dobil potrditev na vseh tistih
tockah, na katere sem jaz Ze v prejSnjih letih
opozarjal, da to niso moderne stvari, da je to
zastarela oprema, da so postopki tudi niso
najboljsi, da bo tukaj prislo do maksimuma, ker
vpraSanje, ¢e bomo dobili uporabna dovoljenja
za naprej, Se posebej, Ce to ne bo v zaprtih
prostorih in tako, tako, da mene zanima in bi
prosil, ¢e lahko dobim odgovor, kak$ne so
moznosti, da mi dobimo nadaljevanje
uporabnega dovoljenja za to kompostarno, 3e
posebej, ko iz teh poroCil Komunalnega
podjetja izhaja, da se zmanjSujejo odpadki bio
mase in se povecujejo pomije, ob tem, da se
zelo zaostrujejo pogoji kvalitete komposta, ki
se ga bo lahko prodajalo. Ker, &e teh kriterijev
ne bomo izpolnjevali, bomo morali celotne te
koli€¢ine deponirati na .. na ... in cene pa vemo,
za odlaganje teh komunalnih odpadkov vemo,
kakdne so cene v Ljubljani, tako, da tukaj jez to
pogreSam, tudi teh primerjav, ne samo, kaj bo
to na poslovni, na finan¢ni ucinek podjetja,
ampak na samo obratovanje .. potem, to je en
pomislek. Drugi pomislek, imam 3e zmeraj

glede nadaljevanja te razprave. Bilo je re€eno
Ze uvodoma, da se bo vodila zaprta razprava
in da ne bo za javnost in nekje v nekih ozkih
krogih. Jaz se bojim, da bodo tisti, ki ...
delniCarji, ostali delnicarji Komunalnega
podjetija, poleg nas in posameznikov in
samega Komunalnega podjetja, verjetno bodo
iskali vse mozne nacine, da to podrejo. To se
pravi, ne mislim se jaz spu8cati v pravne
postopke, ampak za to bi jaz res opozoril, da
ne bomo mi, ko bomo to prodali, potem
ugotovili, da to ni v skladu za zakonodajo in bo
to vse skupaj, celoten ta napor, ki ga vlagamo,
padlo in potem strodki bodo in bomo mi morali
poleg tega, da ne bomo to realizirali, pokrivali
tudi vse strodke, ki bodo v zvezi s tem
nastajali, tako, da e je mogoce, da bi tudi, ¢e
so kaksSne ocene, e so kak3ne .. Ali bomo
uspeli dobiti uporabno dovoljenje v naslednjih
letih tudi iz tega vidika, ker je to uporabno
dovoljenje bilo za dolo¢en €as in za doloCene
koli¢ine. To se pravi, tukaj bodo verjetno hude
preverbe, preden bomo mi dobili ponovno
dovoljenje za obratovanje. Toliko. Hvala lepal!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Jakin, prosim za odgovor!

Stojan Jakin:
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Hvala! Torej, kot sem Ze uvodoma povedal,
Komunalno podjetje je vloZilo vse vloge in
zdaj.pelje vse postopke za pridobitev tega
uporabnega dovoljenja za novo kompostarno.
Prejdnji Cetrtek, ne vem, to je bil 20. ali
katerega smo bili, v Cetrtek smo imeli
inSpekcijo VURS-a. Ta je ena izmed
kljuénih.dve kljuéni sta. Ena je in3pekcija
VURS, ki ima zaradi pomij jo moramo dobiti,
ker so tam pa€ Zivalski, mislim, Zivalski ostanki
iz Zivalskega mesa in drugo je okoljska
inSpekcija. Prvo inSpekcijo smo uspesno
prebrodili. Cakamo zapisnik, ki nam je bil
obljubljen, da ga dobimo ta teden. V tem
zapisniku so nam pa Ze povedali, katera bo
tista odlocilna zahteva, ki jo moramo izpolniti,
to je samo nek mlin za mletje kosti, ki ne smejo
biti ve€je od 12 mm. To izhaja iz Pravilnika o
kompostiranju. Prva stvar. Druga stvar, mi vse
sarze komposta, ki ga dobivamo, ga
kontroliramo in tukaj, kjer so ostanki hrane,
dejansko ne pri€akujemo nobenih posebnih
zadev notri, da ne bi bil kompost, verjetno zelo
teZko tisti 1A kategorija, to se pravi, tista, ki jo
lahko uporabljajo bio kmetije, ampak 1B, tisto,
ki je pa¢ normalno gnojilo, kajti 1A kategorije
prakticno nihée ne dosega, 1B je pa tista, kjer
jo imajo tudi v cvetliCarnah in podobno kot
Humovit in za te zadeve, se pravi, ni za hrano

po teh novih predpisih, ampak je lahko za
uporabo za vrtnarstvo in podobno. Ali sem 3e
kaj pozabil? Skratka, dovoljenje do 31. 12.
pri¢akujemo, da bomo dobili oz. e ne dobimo,
da dobimo to¢no kaj in pa rok, v katerem
moramo to odpraviti. To pa priCakujem zdaj
samo Se od okoljske inSpekcije, kaj bodo oni
rekli okrog teh vonjav, to je zaradi zaprte
prostore. Kot sem pa Ze povedal, sami tega ne
moremo resiti. Druga varianta, ¢rna varianta,
da jo tako imenujem, je pa tista, da bi morali
potem pogodbe odpovedati in potem jasno
zmanj8ati koli¢ine in ponovno nazaj na samo
vrhniSki del kompostirati, kar je pa tudi mozno,
to se pravi, da se pomije izlocijo in da delamo
samo .. Samo to pomeni potem toliko in toliko
velim izpad prihodka in je vprasanje, kakSno
bo potem zanimanje oz. koliko bo zanimiva
sploh e ta kompostarna za napre;j.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! VpraSanje je bilo Se o razpravi,
zdaj ne vem, mogoce sem nejasno povedal.
Zaprta razprava sem mislil zaprta razprava za
SirSo javnost, torej ne pred kamero, ampak
razprava, na katero so vabljeni vsi obcinski
svetniki, ki lahko s seboj pripeljejo svoje
strokovnjake, ki postavljajo vprasanja upravi,
svetovalcem uprave, obcinske uprave in
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Komunalnega podjetja, na katerega pridejo
¢lani nadzornega sveta. torej v tem smislu je
bilo misljeno »zaprta«, da se to v okviru
razprave razreSi, ne pa, da nekdo, ki gleda pa¢
nek del, nek insert po televiziji in zakljuci iz
tistega inserta, kako se stvar kon&ala. Tako, v
tem smislu je bilo miSljeno. Kar se tiCe pa
vpraSanja neskladja z zakonom, mislim, da je
bilo tudi vpraSanje, prav iz tega razloga smo
naro€ili Studijo o0z. zunanje svetovalce,
odvetnisko hiso Cad, prav iz tega razloga, da
ne bi obCinska uprava, ki ima tudi kar nekaj
pravnikov, vendar ne prav iz tega podrocja
gospodarskih druzb, da ne bi ob&inska uprava,
recimo, s svojim manjsim poznanjem podrocja,
dajala napacne informacije. G. Loncar!

Zoran Lon¢ar:

Hvala za besedo! |z razprave sodeg, vsaj jaz
imam tak obcutek, ni nobeden proti ustanovitvi
nove firme, tako, da predlagam sklep, da smo
konkretni, da Obcina Vrhnika kot vecinski
lastnik sklice skup$€ino Komunalnega podjetja
Vrhnika, na katerem predlaga tocko dnevnega
reda Ustanovitev nove firme s temi zadevami,
kot smo se danes pogovarjali. Potem, ko bo
nova firma ustanovljena, se pripravi
mednarodni razpis, v katerem se pa¢ pozove o
tem, kar smo se danes pogovarjali. Potem, ko

ta mednarodni razpis kon€an, rezultat tega
mednarodnega razpisa se predstavi
obcginskemu svetu in obCinski svet ima zopet
moznost odlo€anja, se pravi, ze pri samem
razpisu se uposteva varovalka, da se obcinski
svet lahko odlo¢i pozitivno ali negativno. S tem
vmesnem cCasu se paC pridobivajo vsa ta
dovoljenja, ali bo dovoljenje prislo ali ne bo
prislo, je pa€ stvar drzave, ampak s tem ne
zamudimo nobene zadeve. Skratka vzporedno
lahko delamo cel projekt. Da 3e enkrat
ponovim. Skli¢e .. sprejemamo sklep, s katerim
sklicemo skup&cino, na kateri pa¢ ustanovimo
to firmo novo in potem se razpiSe mednarodni
razpis. In ftretji sklep potem pa po na
mednarodnem razpisu se pa obcinski svet
odloéa o nadaljnjem postopku. Se pravi,
predlagam tri sklepe. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sem si zabelezil. Za vpraSanje
mednarodnega razpisa, to sicer ne vem,
ampak, Ce se stvar tako zahteva, ne vem pa,
Ce je to obseg, ki zahteva mednarodni razpis,
ne.

Zoran Lon¢ar:
Mogo¢e sem narobe se izrazil, ampak nek
javni razpis, na katerem se pac pozove ... jaz
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sem zdaj mogoc¢e narobe termin uporabil, ne,
da bo to mednarodni razpis, da bo v Uradnem
listu Evropske skupnosti, ampak v bistvu, da
ne bo samo v Uradnem listu slovenskem,
ampak mogoc€e tudi na katerem strokovnih
literaturi, jaz zdaj tono ne vem, nisem
strokovnjak na tem podro¢ju, da bo to
potencialni investitor lahko videl, no, da
skrajSam. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Tukaj alternativ ni kaj dosti, ne, ali je v
Uradnem listu Evropske skupnosti ali pa v
slovenskem uradnem listu, katerega berejo
potencialni  zainteresirani investitorji, to je
jasno, ne. So pa razlicni kriteriji, prvi¢ po
velikosti javnega razpisa, po, to se pravi tistem
stro8kovnem ali kako bi rekel, po ceni
predmeta javnega razpisa in seveda s tem so
tudi bistveno drugacni postopki, daljSi postopki.
Bomta ...

Zoran Lon¢ar:

Ali lahko samo dopolnim? S tem sem hotel
reci, da v bistvu strokovnjaki naredijo ta razpis,
ne. Zdaj boste pa Ze sami definirali, kako bo to
narejeno, ampak skratka, da sledimo cilju, ne.
Na$ cilj je pa vsekakor prodati to zemljo.
Mislim, da je to prvenstveni cilj, drug cilj je

ohraniti delovna mesta in g. Kosednar je prej
imel pomislek, da se pac dobicek prodaja. Da,
kdo vam pa garantira, da bomo imeli ¢ez dve
leti tudi dobicek ali ez pet let, ko bo
kompostarn v Sloveniji 30, ¢e karikiram. Se
pravi, v bistvu, tukaj igramo na $pekulativho
zadevo, ne. Ampak, ¢e pa zemljo prodamo,
tako kakor je g. Novljan prej govoril, sigurno je
izplen vedji, ne.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa!l Razprava je kar precej plodna.
Moram reci, da zadeva se nagiba k tistemu
prvotnemu sklepu z rahlimi modifikacijami,
vendar, preden dam jaz na glasovanje tak
sklep, torej, sklep, ki je bil prvoten, dopolnjen,
jaz mislim, da se da z neko kombinacijo, to,
kar je predlagal tudi g. Lon€ar, mislim, d ase
moramo pa izjasniti, da se mora ta obdcinski
svet izjasniti pa z drugo tofko mojega
predloga, novega, dopolnjenega, to se pravi,
zadnjega sklepa, torej o organizirani,
usmerjeni razpravi. Namre¢, €e se mi
izjasnimo, da ta razprava ni potrebna, potem
gremo lahko v tisto prvo varianto o
sprejemanju, da se to podpira, da gre potem v
sklic skupsc€ine, da gremo v javni razpis. Ce se
pa ta svet odloci, da je ta javnha razprava
potrebna, pardon, usmerjena razprava
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potrebna, potem tu ni, potem je tukaj kolizija in
prosim razpravljavce, da se izjasnijo o tem oz.
tisti, ki, glede na to, da ste vsi zagovarjali
pospesitev teh postopkov, smatram, da
menite, da ta usmerjena razprav ni potrebna.
Ce pa menite drugade, pa prosim svetnike, da
se o tem izjasnimo, izjasnite, da vem jaz
potem, kaj sploh dati na glasovanje. Mislim, da
je pa to klju¢no. Ali j danes zadosti informacij,
da se gre lahko naprej, ali potrebujemo Se eno,
bi rekel, bolj poglobljeno, bolj usmerjeno
razpravo o celotni problematiki? G. Novljan!

Igor Novljan:

Torej, jaz bom rekel, zase osebno govorim, da
jaz imam informacij zadosti, ob dejstvu, da se
odloéamo samo o tem, Center za ravnanje z
odpadki, tako, kot je predlagano, ja ali ne.
Ostalo je zame stroka, ki bo pac .. in tisto del
stroke, kam smeti, kam koliko kubikov, to jaz
ne vem, v to se jaz ne spud¢am, ker tudi ne
poznam tega. Jaz se lahko danes samo
odlocim, da se strinjam s prelaganim nacinom,
da se podpira ustanovitev druzbe Center ... s
tem, tako, kot je predlagano s strani odbora, s
strani Zupana in s strani stroke, ki nam je tukaj
tolmacila. Jaz se za to lahko odlo¢im. Ostali
podatki, ki pa so strokovne narave, Ccisto
strokovne narave, to naj pa reSuje stroka. Zato

jaz mislim, da zame dodatnih pojasnitev jaz ne
rabim. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Slugal

Anton Sluga:

Jaz bi rad poudaril samo to, da ne bi rad bil s
sedenjem na tej skupsScini soodgovoren, ¢e po
domace povem, da »gre vsa ta stvar v franze«.
To je osnovna stvar, ki meni nikoli ne bo $la iz
glave, da smo leta in leta lahko imeli smeti na
Vrhniki, danes jih pa moramo za veliko ceno
odvazati v Ljubljano. In ne bi rad, da se to
ponovi, da bomo 3e ostale stvari vozili kam
drugam, kakor jih vozimo zdaj. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:
Ali lahko to svoje stali§€e precizirate?

Anton Sluga:
Torej, jaz sem Se zmeraj za ta osnovni predlog
sklepa, ki je bil postavljen, ni¢ drugega. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Beuermann!

Richard Beuermann:
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No, jaz tudi mislim, da je dana$nja diskusija na
nek nacin pripeljala stvari vendarle nekoliko
drugace, kot je bilo zamisljeno. Jaz podpiram
prvotni sklep. Imam eno samo pripombo oz. v
bistvu bi rabil pojasnilo, &e si prav
predstavljam. Poglejte, jaz bi v drugi toCki tega
sklepa samo spremenil dve besedi. Namrec,
tukaj piSe: »Obcinski svet Obcine Vrhnika
podpira prodajo kapitalskega deleza Obcine
Vrhnika v  novoustanovljeni druzbi ob
predpostavki, da si Obcina Vrhnika zagotovi
neposreden vpliv na oblikovanje cen.«
SpraSujem tukaj prisotne strokovnjake, ali ne
bi bilo boljSe, €e bi tukaj pisalo: »pod pogojem,
da si Obcina Vrhnika zagotovi neposreden
vpliv. na oblikovanje cen prebiranja in
kompostiranja odpadkov«, ker predpostavke
SO eno, pogoji so pa nekaj drugega in €e si mi
kot lastnik zdaj za to druzbeniSko pogodbo, ¢e
prav razumem, lahko to stvar zagotovimo,
potem je prav, da Ze v samem sklepu tako
piSe. Sicer sem pa pripravljen glasovati za tak
sklep, kot je predlagan. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Svetovalci so tamle pokimali, tako,
dase...

Branka Nefat:

Saj je ze predvideno v pogodbi, ..... je mogoce
malo ¢udno napisano, je pa to Ze napisano v
pogodbi in se absolutno strinjamo.

Dr. Marjan Rihar:
Hvala! O¢itno res napacna formulacija. G.
Sluga Se enkrat!

Anton Sluga:

Ja, jaz mislim tako, ne, ta pogoj za te odpadke,
mislim, da bi bilo tu »komot«, da za odpadke,
ki se ustvarjajo v Ob¢€ini Vrhnika, da se
maksimirajo, koliko smejo biti, za ostale
odpadke je pa pravzaprav stvar podjetnika.
Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! To je pa res tako misljeno. V
materialu je tako napisano. G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Hvala lepa! Jaz sem Zze na Odboru za
gospodarstvo in finance govoril, da me to zelo
spominja na zgodbo o Naomiju, ne. Mi smo se
vrteli danes okrog tocke, ali bi podprli zadevo,
ki smo jo enkrat v bistvu Ze, s Cisto ne eni taki
moji logiki. Zato govorim, mislim, da lahko v
imenu svetniSke skupine ZdruzZene liste lahko
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povem, da mi podpiramo te prve tri predloge
brez problema. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala! Se bo Se kdo .. G. Lon¢ar, ali imate ...
Ja.

Zoran Lon¢ar:

No, na koncu bomo prisli, da bomo vse te tri
sklepe potrdili in je prav tako, ampak bi le rad
opozoril, da se sprejme ta moj sklep, ki sem
ga predlagal, da obcinski svet sklice
skupscino, se pravi, kot lastnik, ker samo na
tej skupS€ini bomo pa€ zaobsli nadzorni svet,
ker imamo pac vecino v tem podjetju in bomo
lahko potem ustanovili to novo podjetje in s
tem bomo pa¢ pravno formalno zadostili vsem
tem sklepom, ki jih pa¢ bomo danes o€itho
sprejeli in to mislim, da moramo iti pa¢ po
stopnicah moramo iti pa¢ po vrsti, ne, ker nam
ne bo dosti pomagalo, e sprejmemo te
sklepe, ¢e ne bomo mogli izvrsiti jih, ne. Hvalal

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Kosednar! ............ ga.
Nefatoval!

Branka Nefat:

Predlagam samo to, da ne bi bilo narobe:
Dajemo pobudo upravi, da skli¢e skupScino,
ne direktno, ne, e lahko, samo toliko, saj v
bistvu gre za to, da drugi je ne more, ne, ta
hip, razen, ¢e uprava v nekem roku ne bi, ne.
Ja. Ja. Pobuda je, da se skli¢e skups€ina, ne,
in se nalaga upravi, Ce seveda.

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za preciziranje! Kdo je bil zdajle?
G. Kosednar!

Viljem Kosednar:

Mene pa zanima nekaj. Zakaj pravzaprav mi ta
trenutek izrekamo nezaupnico nadzornemu
svetu? Ker to za mene ni popolnoma ni¢
drugega, kot nezaupnica nadzornemu svetu.
jaz sem Se zmeraj mnenja, da nadzorni svet
upravlja svojo funkcijo in se mi zdi, da je
najbolj strokoven za to, da bo povedal, kaj je
pravzaprav pametno s to firmo narediti.

Dr. Marjan Rihar:
Hvala! G. Loncar!

Zoran Lon¢ar:

Saj vprasanje v bistvu je na mestu, samo tukaj
je zgodba slede¢a: Mi kot velinski lastnik se
tukaj odloamo, ne. Nadzorni svet mora pa
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upostevati vse lastnike in ¢e na skupscini se
pac vecinski lastnik odloci A, potem, Ce se pac
vecinski kapital izglasuje A, potem je A. ne gre
se tukaj, da nekdo izreka nezaupnico
nadzornemu svetu. saj tukaj se samo
pogovarjamo, kaj Zeli ve€inski lastnik in v
kolikor vecinski lastnik Zeli priti do cilja, pa¢
skrajSujemo pot, najhitrejSo pot, ker smo prej
ugotavljali, da se nam mudi s ¢asom. Jaz sem
bojim samo sledeCe, ker sem Ze pri besedi, da
to .., da nam izteka dovoljenje z 31. 12, to tudi
potencialni kupec ve in se bojim, da ne bo ta
potencialni kupec ¢akal Sest mesecev, na kar
bo v Sloveniji toliko in toliko teh deponij in
bomo potem zamudili vlak in zato sem
predlagal, da se zadeve pospesijo in ko bo
razpis kon€an, bo zadeva priSla na obcCinski
svet in na obCinskem svetu spet kot vecinski
lastnik se bomo odlocali, ali bomo prodali,
komu bomo prodali, za koliko denarja, ali sploh
ne bomo prodali. Se pravi, ni¢ nismo zamudili,
ni¢ nismo preskodcili, ampak samo vzporedno
peljemo, lahko pa tudi vmes vodimo razpravo
o sami smotrnosti tega in tako naprej, kar je
Zupan prej predlagal, pri zaprtem krogu. Jaz
sem predlagal samo, da se vzporedno zadeve
peljejo, da se ne zamuja rokov. Samo to je bila
moja ideja. Hvalal

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa!l Jaz bi samo toliko rekel, da
dejansko tukaj ne gre za nezaupnico
nadzornemu svetu, ne, gre pa za jashe
usmeritve nadzornemu svetu, kakSno je
staliS¢e velinskega delni¢arja. To pa je, ne, to
pa je, to je pa nekaj drugega. In jaz mislim tudi
glede na te jasne usmeritve, s stalis¢a
oblinskega sveta kot, bi rekel, tistega naj
organa, ki zastopa delni¢arja posredno,
neposredno sicer jaz kot predstavnik, ima
pomemben vpliv na staliS¢e nadzornega sveta,
ki pa je, tako kot je bilo Ze povedano, ne, ta
nadzorni svet niso samo trije ljudje, ampak jih
je Sest. Kosednar!

Viljem Kosednar:

Jaz bi rad samo poudaril, da jaz absolutno
nisem proti taki reSitvi, ali ne, ampak, kakor
sem Ze na ve€ toCkah, pa na prejdnjih sejah
poudaril, je pa to, da ta trenutek jaz nimam
dovolj podatkov, na podlagi katerih bi to lahko
podprl in zaradi tega ne bom te podprl, ampak
podpiram druge sklepe.

Dr. Marjan Rihar:
Ja, g. Sumina!

Mladen Sumina:
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Hvala! Jaz preprosto ne vidim druge
alternative. Brez zunanjih vlagateljev mi
zadeve ne moremo razvijati naprej. To je
osnovno staliS¢e, zaradi katerega pac
podpiram te .. razvoj dogodkov, ki se bi naj
razvili na podlagi teh sklepov. Samo kolegu
Novljanu mogo&e malo replike, pa mislim, da
se bo on strinjal s tem. Jaz mislim, da naj kar
ostanejo Se kakSna vpra8anja v na8i zavesti za
kaj vprasati, mislim, da ni, dejanski ni vse »a
priori« vnaprej raz€is¢eno, to bi tezko trdili v
tem trenutku, zlasti okrog kalkulacij, kaj lahko v
pogodbo vnesemo, ali lahko z leti vplivamo na
uveljavljanje lastnih interesov in tako naprej in
meni v bistvu ti sklepi, to mozZnost nadaljnjega
ukrepanja ali navsezadnje tudi spreminjanja
neke vizije ti sklepi omogoc€ajo in zaradi tega
jih bom pa€ podprl. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa!l Zeli 8e kdo o staliS¢u do
usmerjene razprave? G. Kosednar Se enkrat!

Viljem Kosednar:

Jaz bi samo to povedal, da meni se zdi, da tudi
Ce bi pravzaprav to ta prvo resitev, predlagano
reSitev sprejeli, nekako ta usmerjena razprava
pravzaprav ni izklju€ena. Jaz bi predlagal, da
se to 8e zmeraj obdrzi, ali ne, ker g. Zupan je

prej povedal, da je pravzaprav to v koliziji, ali
ne, jaz pa mislim, da ni, ker mislim, da se
moramo 8e naprej prizadevati za to, da se
bomo potem, ko bomo prisli do tiste tocke, ko
e bomo morali odloiti, da se bomo pa prav
odlodili, ali ne.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! O koliziji je bila v takem smislu, da
¢e bi Sli po vrstnem redu, da najprej tale
razprav, potem pa vsi postopki naprej. Mi zdaj
gremo lahko s postopki naprej, potem bo pa ta
razprava, razprava nekje v sredi tega procesa,
teh postopkov, ker tukaj je bilo pa misljeno
drugace, najprej razprava, do takrat ni¢, od
takrat naprej pa potem naprej. To je pa zdaj
nekaj drugega, ne, tako, da tudi to lahko
ostane, vendar s tem, to ni pogoj za
nadaljevanje, ne. Jaz bi potem ... Ste
razpravljavci? Niste. PocCasi bi sklenil. Upam,
da mi bo uspelo sformulirati sklep, ki bo .........
iz ve€ to€k. Prvo, kar je, Ze vnaprej povem, da
bom vklju€il predlog g. Beuermanna, ki je pa¢
predlagal zelo utemeljeno in to je bilo tudi
dokazano iz razprave in od svetovalcev, da se
v tistem delu kjer piSe »ob predpostavki«, da
se to nadomesti s pogojem, torej »pod
pogojem«. S tem sem seveda zdaj Ze nakazal,
v katero smer mislim iti. Torej predlagal bi
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kombinacijo, potem pa vprasal vse
predlagatelje, tiste, ki ste prelagali S3e
posamezne dodatke tega sklepa, e se ta
zadeva .. , Ce se njihovi sklepi Ze najdejo v
samem, v samem novem sklepu. Torej, zacel
bi takole: Prvi¢, 1. toCka starega sklepa,
drugi¢, 2. toCka starega sklepa, predloga
sklepa, tretji¢ ostane tako, kot je tukaj, s tem,
da se pred zaCetkom postopka prodaje, ki Se
ne bo tako kmalu, vkljuéi ne samo to, da se
pridobi .. kaj ze pise? da se poroca
oblinskemu svetu o poteku ustanovitve,
ampak, da se pridobi tudi tisto, kar je pod 3.
tocko novega predloga sklepa, torej potrdilo od
... Samo moment, da sformuliram! ... potrdilo
od Nadzornega sveta Komunalnega podjetja,
da je dokumentacija, ki jo predlaga uprava,
ustrezna. NamreC seja nadzornega svet je
naslednji teden in nadzorni svet lahko to Ze
izda in seveda mnenje k tej dokumentaciji. To
je mnenje nadzornega sveta. to je mnenje.
Ampak jaz bi vseeno rad to mnenje videl in bi
rad videl, da ste s tem mnenjem seznanjeni
tudi €lani oblinskega sveta. enako ostane tole
. 0z. to lahko &rtamo, tocko b, ker to je Ze
pridobljeno in je v materialih. In kot zadnje pa,
da organiziram to usmerjeno razpravo, tako
kot je tukaj sformulirano, o nadaljnjem
delovanju KPV s ciliem podobne pojasnitve

predlaganih reSitev. Edina dilema je zdaj Se
predlog g. Loncarja, ki pa je tak, da je Obc¢ina
Vrhnika kot delniCar in ustanovitelj daje
pobudo wupravi Komunalnega podjetja, da
sklite skups€ino, kjer se o tej zadevi
razpravlja. G. Lon¢ar, izvolite!

Zoran Lon¢ar:

Uprava Obcine Vrhnika sklice, ni¢ nobenega
ne spraSuje, kaj in kako, ampak sklice
skupscino in jaz mislim, da smo danes vsi isto
govorili, da nam je cilj da ustanovimo to
druzbo in ne vem, zakaj, ¢e smo zdaj 50 % in
veC lastnik, v redu, ni slabo pridobiti mnenje
nadzornega sveta, ampak mi ga ne rabimo, v
konéni fazi, ¢e imamo cilj jasen. Mi moramo
slediti cilju, ne ovinkariti in mislim, da je prvi
sklep, ki ga moramo sprejeti, je sklicati
skupscino na ta in ta dan, doloen dan, s to,
pa to vsebino. In potem je pal proces sprozen
in nadalje pac, dobro, drugi sklep v redu, da
bomo potem to druzbo prodali na
mednarodnem razpisu in ¢etrti sklep, da je pa¢
oblinski svet o rezultatu tega razpisa pac
razpravlja. Vmes pa lahko mi pridobivamo in
mnenja nadzornega sveta in .. Ampak mi
moramo ta prvo skups€ino .. in prosim, bi Zelel,
da definirate to¢no in ker se mudi, bi bilo
logi€no, da v najkrajSem d&asu se sklice
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skupscina in tukaj je ta sklep, v sklepu se
zapiSe, kdaj je to.

Dr. Marjan Rihar:

G. Loncar, mislim, da oba misliva isto zadevo.
Jaz sem predlagal preprosto to, star predlog
starega sklepa, to¢ka 1, to¢ka 2. Potem je
tukaj va$ predlog, za katerega sem se vprasal,
kam ga umestiti. Po vaSem in tudi po mojem
mnenju pride to v totko 3, ne. Potem je
obstoje€a toCka 3 starega sklepa dopolnjena s
tistim mnenjem od nadzornega sveta, torej, da
so svetniki obveS€eni, kaj pa nadzorni svet o
tem misli. To je to. zdaj smo prisli do ene take
. do enega takega sklepa, ki ga bom pa
prebral.

Zoran Lon¢ar:
Samo jaz bi Se definiral ..

Dr. Marjan Rihar:

G. Londéar, bomo formulirali na ta nacin v
prvem moznem €asu. Jaz bi zdaj zelo tezko o
datumu razpravljal, ker je le treba zakonske
roke, pa sklice, objave in podobne zadeve
upostevati.

Zoran Lon¢ar:

Se strinjam.

Dr. Marjan Rihar:

Ja. Zdaj bom pa skusSal formulirati zadevo.
Upam, da bo $lo. Torej na glasovanje bom dal
predlog naslednjega sklepa: 1. Obcinski svet
Obcine Vrhnika podpira ustanovitev nove
druzbe Center za ravnanje z odpadki Vrhnika
d.o.o. in dokapitalizacijo novoustnovijene
druzbe s strni Obcine Vrhnika s stvarnimi
vlozZki (zemljiS€a in naprave). 2. Obcinski svet
Obcine Vrhnika podpira prodajo kapitalskega
deleza Obc¢ine Vrhnika v novoustanovljeni
druzbi pod pogojem, da si Obcina Vrhnika
zagotovi neposreden vpliv na oblikovanje cen
prebiranja in kompostiranja odpadkov za
obc¢ane Ob¢in Vrhnika in Borovnica. Do tukaj
je vse v redu. Potem gremo naprej. 3. Obcina
Vrhnika da pobudo upravi Komunalnega
podjetja Vrhnika d.d., da v najkrajSem mozZnem
¢asu skli¢e skupsc&ino, na kateri se razpravlja
O .... na kateri ustanovi .. sklepa o ustanovitvi
novega podjetja. Potem 3. Obcinska uprava
pred zaCetkom postopka prodaje, torej pred
pripravo javnega razpisa za  prodajo
kapitalskega deleZza novoustanovljene druzbe
a) poro¢a Obcinskemu svetu Ob¢&ine Vrhnika o
poteku ustanovitve in dokapitalizacije druzbe
ter elementih javnega razpisa. Obcinski svet
Obcine ... razpisa. Tocka b) Obcinski svet
pridobi s  strani Nadzornega  sveta
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Komunalnega podjetja Vrhnika potrdilo, da je
dokumentacija, ki jo je zahteval Nadzorni svet
Komunalnega podjetja Vrhnika od uprave
komunalnega podjetja ustrezna in mnenje k
zahtevani dokumentaciji oz. o predlagani
reSitvi nadaljnjega delovanja. In 3. Od Obcinski
svet .. Ne, pardon! Tole se pa ¢&rta. In na
koncu: Obcinski svet Obcine Vrhnika na
podlagi porocCil potrdi ali zavrne zacetek
postopka prodaje kapitalskega deleza druzbe.
In 5. Zupan Obéine Vrhnika organizira
usmerjeno razpravo o nadaljnjem delovanju
CRO s ciliem podobne pojasnitve predlaganih
reSitev s strni uprave Komunalnega podijetja.
Dobro. Zeli kdo obrazloZiti svoj glas?

Zoran Lon¢ar:
Jaz bo samo nekaj vprasal ...

Dr. Marjan Rihar:
G. Loncar!

Zoran Lon¢ar:

Ampak s tem zdaj, ker s tem sklepom Ob¢inski
svet na podlagi porocila pordi ali zavrne
zaCetek postopka, ne. Jaz le smatram, da bi
bilo treba ta razpis narediti in na podlagi tega
razpisa potem se mi odlocati, ali zavrnemo ali
pa ne zavrne ... Ker to bo zdaj ... Preden

bomo mi imeli nov obcinski svet bo to januar.
Se bojim, da bomo spet .. Jaz bi rad videl, da
obcinska uprava to vzporedno dela. Se bojim ,
da s tem sklepom, to ... moramo se spet mi
sestati, ne, da tega ne bo vzporedno delala.

Dr. Marjan Rihar:
G. Lon¢ar, ali lahko ¢isto natanéno precizirate,
na kateri del tega sklepa imate pripombo?

Zoran Lon¢ar:

Obcinski svet Vrhnika na podlagi porocila
potrdi ali zavrne zacCetek postopka prodaje
kapitalskega deleza druzbe. ........ ...... Jaz bi
predlagal, daje ........ razpis, da so Ze rezultati
in na podlagi tega se mi odlo¢imo, ali
sprejmemo ali zavrzemo prodajo kapitalskega
deleza. To je moja ideja. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:
Torej, vi bi dali mandat, da v bistvu se
razpravlja Sele po izvedbi javnega razpisa.

Zoran Loncar:
Takrat imamo vse elemente ....

Dr. Marjan Rihar:
Takrat so vsi elementi.
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Zoran Lon¢ar:
....... seneslisi ....

Dr. Marjan Rihar:

Dobro, jaz mislim, da tukaj se pa dejansko ..,
dejansko se malo razhajamo, se pravi, ta
sklep, ki sem ga jaz predlagal, pa sklep g.
Lon€arja in mislim, da preden gremo k
glasovanju o celotnem sklepu, bi morali pa to
razCistiti. Ali se sestanemo oz. ali se obcinski
svet informira, preden se gre v javni razpis, ali
po tistem, to se pravi, na koncu, do takrat je
bianco za vsa dejanja obc¢inske .... Ja, ampak
o tem bi jaz ... bi res dal na glasovanje. G.
Beuermann!

Richard Beuermann:

Ja, hvalal Zdaj, malo se dotika to¢no te dileme,
ki jo je zdaj odprl g. Lon&ar, ampak sprasujem:
Ali ne bi bilo bolje, &e bi v 4. sklepu, v tistem
delu, ki govori o ..., €isto na koncu, kjer je
napisano, da bi pisalo takole: Obcinski svet
Obcine Vrhnika na podlagi porocila potrdi ali
zavrne postopek in nacdin prodaje kapitalskega
deleza druzbe.

Dr. Marjan Rihar:
Glejte, prakti¢no je tale sklep bil, predlog tega
sklepa dogovorjen, uglasen do tega zadnjega

stavka, ne, do tega zadnjega stavka, torej tam:
»Obcinski svet Obcine Vrhnika na podlagi
poroCila potrdi ali zavrne zaletek postopka
prodaje kapitalskega deleza druzbe«. Gre
samo za to dilemo, ali se obcinski svet vkljuci
Sele takrat, ko je zadeva Ze z javnim razpisom
dolocena in potem nimamo kaj veg, jaz mislim.
Ko je javni razpis, je javni razpis. Ko je
izvajalec izbran, je izbran. Potem je post
festum ... seveda.

Zoran Loncar:
To pa nires.

Dr. Marjan Rihar:
Bo tamle ga. Nefatova povedala.

Branka Nefat:

Jaz mislim, da si malo kompliciramo Zivljenje.
Zdaj, ¢e lahko samo povzamem, g. Zupan. Gre
namre¢ za to, da vi Zelite imeti Ze neke
rezultate na mizi in boste vi rekli zadnji ja ali
zadnji ne. Torej, zato mislim, ne, da je treba
tale sklep takole formulirati, kot je gospod
mogocle prelagal, pa ga ni utemeljil, da je
potrebno, da tisti zaCetek vrZzemo ven. Vse
ostalo je v redu. Se pravi, vi boste imeli Zze
rezultate na mizi. Boste imeli Ze ponudnike,
boste imeli Ze vse, boste imeli Ze osnutek
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pogodbe, o kateri boste morali reci ali se z njo
strinjate ali ne. Vmes bomo pa lahko
razpraviljali tako ali drugace ...

Zoran Loncar:
ne moremo imeti, ¢e imamo osnutek
pogodbe, gospa, to pa ni res, no.

Branka Nefat:
Ne, ne, ne. Poglejte!

Zoran Loncar
Vi ste rekli, da bomo imeli osnutek pogodbe,
pa ponudnike. Kako je to logi¢no?

Branka Nefat:

Ja, saj preden boste sklenili konéno pogodbo,
boste vi morali verificirati to pogodbo. Saj v
bistvu s ponudnikom boste sklenili kon&no
pogodbo, ko boste vi nanjo dali soglasje. Saj
prej niti ni mozno skleniti take pogodbe, ne.

Dr. Marjan Rihar:

Poglejte, jaz mislim .. Samo malo! Jaz mislim,
da je naslednje, namrec javni razpis. V javnhem
razpisu so kriteriji in ravno to je bil zdaj smisel
tega, da se te kriterije za izbiro da oblinskemu
svetu, ki o tem govori, o tem odloCa. Ko je
javni razpis mimo, to se pravi, se bo nekdo

prijavil, ki tem kriterijem popolnoma ustreza in
potem je samo stvar Se realizacije, pogodbe, ki
je lahko samo v okviru javnega razpisa, pa ni¢
novega. To se pravi, takrat obCinski svet za
nazaj ne more ve¢ ukrepati. Tako. G. Lon¢ar!

Zoran Lon¢ar:

...... je pa drugaCen. Moj predlog govori pa
sledeCe, da strokovnjakom prepustimo, da se
odlodijo, na kaksni podlagi bo ta razpis narejen
in razpis je pa€ narejen na strokovnosti in
potem je razpis odzunaj ne in na ta razpis se
neko javi. Vi pa lahko na koncu zadnji stavek
napiSete, da se prodajalec odlo¢a, ali bo
prodal ali ne. vi se ne zavezujete s tem in na
podlagi razpisa, ko je razpis koncan, strokovne
sluzbe so predlagale kriterije in pride ob€inski
svet in reCe: »Rezultat je slede¢: a, b, c
imamo. Nam nobeden ne odgovarja, ker
hoemo Se te in te kriterije, pa bomo pacé
ponovili razpis.« Ampak, ¢e pa imamo Ze
ponudnika a, b, c, re€emo: »C nam zelo dobro
odgovarja,« in podpiSemo direkt, vi pac
pooblastimo, da smo podpiSete pogodbo. To je
moja ideja, da skrajSamo &as. Va3a ideja je pa
slede€a, da mi se pogovarjamo sploh o stroki,
nakar bomo na podlagi te stroke mi razpis dali
in potem se bomo e enkrat dobili na podlagi
rezultatov. Jaz sem hotel samo en korak
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skraj3ati, kar je logika. Mi se pogovarjamo o
neem, kar ni¢ ne vemo. Pogovarjamo se tam,
kjer imamo rezultate, ali ne, stroki moramo pa
pac prepustiti, da dela svoj posel. Ne bomo
zdaj mi dolodili kriterije. O kriterijih smo se pa
danes Ze pogovarjali skozi razpravo in so bili
kriteriji tudi predstavljeni, ne. Tako jaz
razumem to.

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Prijatelj bo Se ..

Marijan Prijatelj:

Ja, ko bo enkrat javni razpis, ko bo nekdo
izbran oz. ko se bodo javili a, b, ¢, mi bomo
samo lahko odlogali: »A je najugodnejsi,
ustreza vsem pogojem ponudil je 400
milijonov, drugi je ponudil 300.« Mi ne bomo
ve¢ mogli re€i: »B nam pa bolj odgovarja
zato.« Ce bodo merila postavijena jasno, e bo
ustrezal vsem pogojem, bomo lahko samo
edino rekli: »A je bil najugodnejsi, vendar ga
ne izberemo.« Edino to lahko reemo. Ne
moremo pa reci: »Izberemo b.«

Dr. Marjan Rihar:
Ja, g. Loncar!

Zoran Loncar:

Glejte, zdaj je pa tukaj stvar pravne sluzbe,
kak8en bo razpis naredila. Vi lahko v razpis
napiSete, kar hocete. Sprejel bom, kogar Zelim.
Ni nujno, da izberete najboljSega ponudnika. Vi
lahko ali izberete a, b, c, ali pozovete b, da bo
dal boljSo ponudbo, delate kar hoCete, saj ste
»madona« prodajalec. To je dCista prodaja,
Cista trgovina. Ne bomo se zdaj pogovarjali o
enem zavezujoCem razpisu. Potem, Ce se
bomo pa o zavezujoem razpisu pogovarjali,
sem pa jaz absolutno proti.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Jaz bom dejansko kar .., ker
mnenja so taka in drugacna, jaz bi dejansko
predlagal, da bi glasovali o tem. To se pravi
samo dve alternativi jaz vidim, da se obcinski
svet informira, preden gre javni razpis ven, kjer
so znani popolnoma vsi kriteriji, informira,
govorim in 8e vedno lahko pokaZze nekatere
stvari, pa iz tistih temeljnih to¢k sklepa, ki ga
danes sprejemamo, niste uresnicili. Druga
varianta je pa, da gremo takrat na obdinski
svet, ko imamo dejansko ponudnike tukaj in
takrat je pa situacija tako, kot je bila zdaj
pojasnjena. V prvem primeru gre za to, da je
obginski svet sproti informiran, pa zaradi tega
postopek ne bo ni¢ bolj polasi tekel, ker seje
obcCinskega sveta so predvidene vsak mesec,
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konéno, e bi bila taka zadrega, tudi izredna
seja, ne gre pa sigurno, gre pa seveda za to,
da je obcinski svet popolnoma v popolnosti
informiran. Tako, da bi jaz v izogib tega
nadaljevanja te pak pozicije ta prvo dal na
glasovanje predlog, da se, potem, &e bo pa¢
kontra, bo pa¢ druga varianta izbrana, da se,
tako, kot sem jaz tukaj predlagal, da Obginski
svet Obcine Vrhnika na podlagi porocila potrdi
ali zavrne postopek prodaje kapitalskega
deleza druzbe. To je tisto. Ali zacetek?
ZacCetek, zaletek postopka. Tako. Pardon!
Zacetek postopka.

Zoran Loncar:
Ali lahko, g. Zupan, samo eno ...

Dr. Marjan Rihar:
Ja.

Zoran Lon¢ar:

Ja, glejte, saj, ali veste, sedaj se pogovarjamo
o velikih ..... , zdaj pa »daj nehaj«, ne. Jaz bi
prosil, ¢e lahko vpraSate gospode odvetnike,
ali moj predlog zdrzi, ker v vadem primeru se
bomo dvakrat sestali, v mojem primeru pa
enkrat. Enkrat se ne bomo zato, ker bomo paé
stroki pustili proste roke. Samo to je razlika,
ne. in zdaj boste pa¢ formalno dal... Jaz sem

tudi za vas predlog, saj va$ predlog je zelo
dober, ampak, se bomo pac¢ dvakrat sestajali.
Jaz ne morem biti proti vaSemu predlogu.
Hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala! Dobro. Za mnenje prosim Se tamle
pravne svetovalce, potem bom dal pa zadevo
na glasovanje.

Branka Nefat:

Ja, jaz, e lahko, ne, midva sva se Ze malo
konzultirala vmes. Gre namre€ za to, da Ce se
prenese odgovornost, ali ne, na to, da bomo
tudi poskusne pogoje skupaj odlocili, potem je
prav, da imamo predhodno soglasje sveta.
Moramo biti toliko korektni, posteni, ali ne, e
Zelimo dvakrat. Jasno, v vsakem primeru pa
kon&no odlocitev itak prinada svet, ali ne. zdaj,
Ce ste rekli, da je to hitro in da se da tudi na
izredni seji in tako naprej, potem verjetno ¢asa
ne bomo izgubljali, boste skrajsali procedure in
mogoce je prav, da se s pogoji tudi seznanite,
da jutri ne bo kakrsnihkoli o€itkov predvsem na
tiste odgovorne, ki boste podpisali te razpise,
ali ne. Mogoce bi to kazalo pospesiti na tak
nacin, da smo vsi seznanjeni, ali ne. Toliko
bolj. Drugace je pa €isto vseeno, ne.
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Dr. Marjan Rihar.

Hvala lepa! Zdaj bom dal dejansko na
glasovanje tale predlog, ki ga bom prebral in
zahteva preveritev pred javnim razpisom na
obCinskem, svetu. Torej glasujemo samo o
tem, da bo sestavni element tega sklepa, ki
sem ga Ze prej prebral, tudi naslednji stavek:
Obcinski svet Obcine Vrhnika na podlagi
porocila potrdi ali zavrne zaletek postopka
prodaje kapitalskega deleza druzbe. Prosim za
glasovanje!

Sandra Skvarca:
22 navzocih, 22 za.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je ta sklep sprejet. Sedaj pa
glasujemo o sklepu, ki je bil Ze predhodno
formuliran in katerega sestavni del je besedilo,
katerega ste ravnokar potrdili. Prosim za
glasovanje!

Sandra Skvarca:
22 navzocih, 22 za.

4. tocka dnevnega reda: Osnutek Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi Sveta za varstvo pravic
najemnikov stanovanj v Obc¢ini Vrhnika

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Ugotavljam, da je sklep soglasno
sprejet. S tem zakljuCujem 3. tocko in
prehajam na 4. to¢ko dnevnega reda. Nekdo je
omenil uro, vendar po poslovniku seje trajajo
naceloma, morajo biti pripravlijene tako, da so
v treh urah gotove, to se pravi 15 ¢ez 7 bom
dal predlog o prestavitvi na drugo ... pardon! ...
15 ¢ez 10 bom dal predlog o .... kdaj ... 19.15
se je seja zaCela. Jaz delam po poslovniku.
Zahvaljujem se poroCevalcem za kreativho
udeleZzbo! Hvala lepa! Dobro. Nasvidenje!
Torej nadaljujem s 4. toc¢ko: Osnutek Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi Sveta za varstvo pravic najemnikov
stanovanj v Obcini Vrhnika. Izglasovali smo
skrajSani postopek. Prosim za uvodno poroCilo
go. Cervekovo!

Erika Cervek:

Z osnutkom Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o ustanovitvi sveta za
varstvo pravic najemnikov  usklajujemo
obstojeci odlok, ki je bil sprejet leta 2000 s
spremembami stanovanjskega zakona v letu
2003. hkrati tudi usklajujemo oz. poskuSamo
skrajSati postopek imenovanja &lanov ...
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Dr. Marjan Rihar:
Samo malo! Prosim za mir oz. za zbranost v
sejni sobi!

Erika Cervek:

Tako so v 1. &lenu na novo opredeljene
pristojnosti sveta in sicer so usklajene s 136.
¢lenom stanovanjskega zakona. V 2., 3. ¢lenu
se poenostavlja nacin imenovanja ¢lanov ter
nacin pozivanja najemnikov, ki so potem
imenovani v tem svetu. V 6. ¢lenu usklajujemo
z 20. ¢lenom statuta, ki pa¢ navaja, da so ¢&lani
svet upravieni do sejnine in s 7. ¢lenom se
uvaja funkcija nadzora nad porabljenimi
sredstvi.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za kratko poroc€ilo! Sam predlog oz.
sam osnutek odloka je obravnaval .. bom malo
o zapletih tudi Odbor za druzbene dejavnosti,
ki se je danes pred sejo sestal in je bil
sklep€en in je dal k tem tudi svoje mnenje, ki
ga bo pa g. predsednik kar ustno povedal.

Hvala za besedo! Odbor je razpravijal o tej
toCki dnevnega reda, ki je pred vami in je podal
pozitivno mnenje oz.mnenje, da obcinskemu
svetu predlaga, da sprejme Odlok o ustanovitvi

Sveta za varstvo pravic najemnikov stanovanj
v Obcini Vrhnika v prelaganem besedilu, se ga
spremni v predlog ter posreduje v javno
obravnavo do 20.11.2004.

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Odpiram razpravo na osnutek tega
odloka. G. Sluga!

Anton Sluga:

Jaz bi na ta osnutek sam predlagal, da se pri
tem besedilu, ko tukaj piSe »pravic«, da je
zraven tudi stavek »dolZnosti« stanovan;.
Samo to. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala! Bomo preverili predlog in ustrezno
ovrednotili. Nadaljujemo z razpravo. Razprave
ni. Seveda gre predlog, tako kot smo .. oz.
osnutek tako, kot smo rekli, Se v javno
obravnavo, tako, da pri€akujem v Casu javne
obravnave ve¢ pripomb ali pa dopolnitev.
Zaklju€ujem razpravo in dajem na glasovanje
naslednji sklep: Sprejme se Osnutek Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi Sveta za varstvo pravic najemnikov
stanovanj v Obcini Vrhnika v predlaganem
besedilu, se ga spremeni v predlog ter
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posreduje v javno obravnavo do 20. 11. 2004.
prosim za glasovanje!

19. navzocih, vsi za.

5. tocka dnevnega reda: Sklep o vrednosti
tocke za odmero nadomestila za uporabo
stavbnih zemljiS¢ na obmocju Obc¢ine
Vrhnika

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sklep soglasno sprejet!
Zaklju€ujem 4. tocko in prehajam na 5. tocko
dnevnega reda: Sklep o vrednosti tocke za
odmero nadomestila za uporabo stavbnih
zemljis¢ na obmoc¢ju Obécine Vrhnika.
PoroCevalka k tocki, ga. Dremljeva, v.d.
ReZijskega obrata.

Maja Dremelj:

Hvala! Razlogi in cilji sprejetja tega sklepa so
izvajanje 11. ¢lena Odloka o nadomestilu
stavbnih zemljiS¢ na obmocju Obcine Vrhnika.
Finanéne posledice, ki jih priCakujemo s
sprejetjem tega sklepa, je pove€anje prihodkov
v enakem odstotku, kot je odstotek povecanja
vrednosti toCke in sicer je to povecanje
prihodkov za 6,25 %. Vrednost tocke je

izraCunan na podlagi metodologije, ki se
uporablja Ze nekaj let. Predlog sta obravnavala
Odbor za ekologijo in infrastrukturo in pa
Odbor za gospodarstvo, finance in proracun in
sta oba podala pozitivho mnenje. Zato
predlagamo, da se sprejme Sklep o vrednosti
tocke za odmero nadomestila za uporabo
stavbnega zemljiS¢a na obmocju Obcine
Vrhnika za leto 2005 v visini 0,051 SIT. Kot
primerjavo bi povedala, da smo primerjali
nadomestilo za uporabo stavbnega zemljiS¢a
za stanovanjsko povrSino 150 m2 in sicer
znaSa v obcini Vrhnika malo manj kot 17.000
SIT. Obgini, ki sta drazji in smo jih vzeli v
primerjavo, sta Grosuplie, kjer je to
nadomestilo odvisno od gradnje in sicer za
blokovno gradnjo znasSa 19.400 SIT, za
individualno stanovanjsko hiSo 21.800 SIT,
drazji je tudi Kamnik s skoraj 24.000 SIT,
cenejSe pa so v bistvu sosednje obcine
Logatec, Horjul in Brezovica, kjer se
nadomestilo za uporabo stavbnega zemljiS¢a
giblje med 10 in 13.000 SIT. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Kot je bilo povedano, sta
navedena odbora obravnavala ta sklep. Zelita
predsednika delovnih teles besedo? G.
Beuermann!
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Richard Beuermann:

Ja, hvala za besedo! Jaz nimam kaj dodati, ker
je bilo zdajle povedano, ampak Se enkrat bom
opozoril, ne, na tisto mojo diskusijo od
zacetka, ne. Oba odbora identicno mnenje,
dva lista, tako, da res predlagam ... oz. dve
strani, ne, da predlagam, da se to drugi¢
racionalizira. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Bomo sku$ali, ampak tukaj je treba
Se nekaj upostevati. To sta pa¢ dva organa, ki
.. za katere je svoja dokumentacija, lahko pa
se dogovorimo in poenostavimo gradiva. V
evidenci pa to pa¢ mora biti, tako, da se pa
strinjam, da gradiva je treba narediti pregledna
in manj3a.

Zoran Lon¢ar:

G. Zupan, jaz se strinjam, da je treba kakSen
red imeti, ampak, ¢e pogledamo Stevilke, ne in
ko bom jaz ocenjeval danasnjo gradivo, bo
tukaj Stevilka ena, to zdaj javno povem. Zakaj?
Zato, ker Stevilka tega dopisa oz. tega Sklepa
Odbora za ekologijo in infrastrukturo, pri ¢emer
manjka en »in« tukaj, ne, Zze lep Cas je
identi¢na Stevilki pri Odboru za gospodarstvo,
finance in proracun.

Dr. Marjan Rihar:

Pojasnitev na to je .. to se vodi pod to zadevo.
Torej, Ce je, ne vem, kakSen dopis, je pod to
zadevo, tako kot imamo predmet .. §t. spisa, to
je st. spisa. Torej, Ce imamo nek spis odprt
tukaj zdaj, spis govori o tem. Stevilka spisa ...
spis je odprt na to Stevilko, tako, to je identiCna
zadeva, ima pa drug predmet, seveda, ker je
drug organ. Pa prosim, to so proceduralne
zadeve. Jaz dajem Se besedo, C&e Zeli
predsednik Odbora za gospodarstvo. ....... ni.
Odpiram razpravo na vsebino tega sklepa, na
vsebino te tocke. G. Slugal!

Anton Sluga:

Mislim, da bi bilo €isto pametno za to naSo
Vrhniko, ki je v takem slabem gospodarskem
stanju, da se priklju¢imo tistim obcinam, ki
imajo manjsi tale prispevek za stavbno
zemljis¢e. Hvala lepal

Dr. Marjan Rihar:

Hvala! Zeli $e kdo razpravijati? Ne.
Zaklju€ujem razpravo. Dajem na glasovanje
predlog, ki ste ga Ze slisali, pa ga bom 3e
enkrat prebral: Sprejme se sklep o vrednosti
tocke za odmero nadomestila za uporabo
stavbnih zemljiS¢ na obmocju Obcine Vrhnika
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za leto 2005 v visSini 0,051 oz. 51/1000 SIT.
Prosim za glasovanje!

Sandra Skvar¢a:
21 navzodih, 20 za.

6. tocka dnevnega reda: V¢lanitev v
Zdruzenje ob¢in Slovenije

Dr. Marjan Rihar:

Hvala! Sklep je s tem sprejet. ZakljuCujem 5. in
prehajam na 6. to¢ko dnevnega reda:
V¢lanitev v Zdruzenje obcin Slovenije.
PoroCevalka k tocCki, ga. Sibenik, vodja
Oddelka za splosne zadeve.

Neva Sibenik:
Ja, hvalal Gradivu k tej tocki je priloZzeno
Vabilo Zdruzenja obcin Slovenije .... No,

vabilu .. torej, k temu gradivu je prilozeno tako
vabilo, kot statut, zato bi samo na kratko
predstavila to zdruZenje. Ustanovljeno je bilo
leta 1999. ZdruZenje zastopa interese lokalnih
skupnosti nasproti drZzavnim organom. Deluje
kot informacijsko srediSce in tudi oblikuje razne
predloge in reSitve in jih posreduje drZzavnim
organom. Trenutno so v zdruZenje vklju€eni ..
v zdruZenje je vkljuenih 55 obcin, se pravi,
zastopa interese malih in srednjih obcin

predvsem, organizira razliéne posvete in
seminarje in oblikuje razlicne predloge, kot je
bilo Zze reCeno. V to =zdruZenje se pa
prostovoljno vkljuijo seveda lahko vse obcine
, sodeluje pa tudi z zunanjimi institucijami.
Mogo¢e bi samo pri Clanarini, sestava
¢lanarine je iz fiksnega in pa variabilnega dela,
ki se dolo¢i za vsak del, vsako leto posebej ga
dolo¢i skups€ina. Za letoSnje leto je doloCena
viSina fiksnega dela Cclanarine v znesku
113.000 SIT in ga je treba poravnati do konca
marca v tekoCem letu, variabilni del pa je
zmnozek koli¢nika, ki se prav tako dolodi
vsako leto posebej in Stevila prebivalcev oz.
ob&anov iz znasa za letoSnje leto 15.000 SIT,
se pravi, da bi v primeru v€lanitve Obcina
Vrhnika bi pla¢ala variabilni del v znesku
265.935 oz. skupno 378.935 SIT c¢lanarine
letno, ki pa je na podlagi sklepa skup$cine
zdruZenja v letu 2005 oproScena placila, kajti
skupscina je sprejela sklep, da se bodo obcine
... da bodo ob¢ine, ki bodo v obdobju 2002 do
2006 pristopile v zdruZenje, da jim ni potrebno
placati c¢lanarine. Mogoe bi samo $e
povedala, kako €lanstvo v zdruZenju preneha
in sicer s prenehanjem obcine, z izstopom iz
zdruzenja, ki lahko poteCe le s potekom
koledarskega leta in o katerem odlo¢a tudi
obcinski svet in pa z izklju€itvijo, ki jo sprejme
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skups$cina zdruzenja. Naj Se to omenim, da je
Obcina Vrhnika ¢lanica Skupnosti obcin
Slovenije in ima tudi ve¢ delovnih teles, katerih
¢lani sta tudi dva predstavnika obcinske
uprave. Clanarina v Skupnosti obgin Slovenije
znaSa 450.000 letno. Torej ta predlog je
obravnaval tudi Odbor za gospodarstvo in dal
pozitivno mnenje, drugale pa organe Vv
skupsCini  zastopajo, v kolikor ni drugace
dolo€eno, samo Zupan in pa ¢lan oblinskega
sveta. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Zeli predsednik Odbora za
gospodarstvo, finance, proracun besedo? Ne.
Hvala! Torej odpiram razpravo na v€lanitev v
Zdruzenje obcin Slovenije. G. Lon¢ar!

Zoran Lon¢ar:

Hvala za besedo! Prav razoCaran sem, ko sem
pregledal to zadevo. Veste, ¢&e nekje
nastopam, potem se pa s tem, ko nastopam
izklju¢im, pa grem nekam drugam nastopati,
mislim, saj je korektno, da imamo porocilo o
tem delu, kaj smo do tega trenutka tam v tisti
druzbi delali in potem se pac jaz kot obginski
svetnik, ki imam pravico glasovati, odlocim:
»Aha, mogoce tam se ni dobro delalo zaradi
tega, pa tega.« Pa¢ neko poroCilo se Cloveku

da, da se prebere. Tukaj sem dobil na mizo
samo: »Mi gremo iz tam tja.« Zdaj, lahko je
edini razlog zato, ker je ceneje. Nobenega,
nobenih konkretnih nekih zadev. Jaz sem bil
celo ...

Dr. Marjan Rihar:

G. Loncar, jaz vas moram ustaviti, namrec
zato, da pojasnim zadevo. OCitno niste dobro
prebral gradiva. Namre€¢ ne gre za to, da
prehajamo iz enega zdruZenja v drugo
zdruZenje, ampak, da prehajamo v novo
zdruZenje, ki nudi druge usluge, torej tiste
usluge, ki jih pogreSamo pri Skupnosti obcin
Slovenijeinto je ...

Zoran Lon¢ar:
........ prenehali v prejSnjem ..

Dr. Marjan Rihar:

Ne, g. Lonéar, ne gre za to. gre za to, da bomo
¢lani dveh zdruzenj in bomo uveljavljali svoje
interese preko dveh zdruzenj in Koristili usluge
s strani dveh zdruzenj. Te usluge pa so
predvsem v organiziranju seminarjev in ostalih
izobrazevalnih dogodkov s podrodja nove
zakonodaje ter seveda tudi zastopanje obdin,
ker sta oba organa reprezentativna organa
slovenskih obéin, ki zastopata svoje interese
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slovenskih ob&in proti Vladi Republike
Slovenije.

Zoran Lon¢ar:
.. zakaj niste napisali, kaj boste tam dobili,
kar tukaj niste dobili?

Dr. Marjan Rihar:

G. Lon€ar, v gradivu je marsikaj pojasnjeno.
Jaz sem Ze zdaj mogoc€e par stvari povedal,
torej na kratko, odgovor na va$e vprasanje: Na
podrocju pridobivanja sredstev iz Evropske
Unije, na podro¢ju lokalne oz. listine lokalne
samouprave iz Evropske Unije, torej povezav z
evropskimi ob¢inami in obcinskimi in regijskimi
institucijami preko Skupnosti slovenskih ob¢in
ne funkcionira. Tam ta zadeva ne funkcionira.
Po drugi strani pa sam kot Zupan menim, da je
smiselno, da z nekim malenkostnim vlozkom
za Clanarino zagotovimo precej manjse stroske
za izobraZevanje naSega kadra, torej
predvsem delavcev obcinske uprave pri
prenadanju nove zakonodaje oz. v postopkih
sprejemanja nove zakonodaje. Toliko na
kratko. K razpravi se je naslednji prijavil g.
Novljan.

Igor Novljan:

Hvala lepa za besedol!torej jaz osebno bom
imel velike tezave z dvigom rok za, ker sem v
principu zelo skepti€en do raznih zdruzenj in
zdruZevanj na vseh podrodjih takih, kot so, od
kmetijstva, gozdarstvo, gospodarske zbornice
in tako naprej, posebej za male firme je to
samo stroSek, to ni nobenega dobicka, zato
imam teZave in jaz sem hotel vprasati, ampak
sem zdaj dobil pojasnilo, ne, kaksna je razlika
med SOZ, pa ZOS, ne in ali so to konflikte
situacije med seboj. Zdaj ne vem, ali so iste
obcine v obeh ali so nekatere v eni, nekatere v
drugi, kakSna je konkurenénost med temi
dvemi, ne vem, jaz enostavno zelo tezko me
nekdo prepria, da je to res nekaj takega, kar
bo, ne vem, kaj »nucalo«, €eprav, dobro,
konéni znesek, ampak, &e sem jaz prav
ra¢unal, 900.000 na leto, ne vem, Ce je to Cisto
malo, ne, lahko je pa to tudi veliko.

kako 9007

Igor Novljan:

Oba zdruzenja, ne. Dobro, zdaj ne vem, ali je
to veliko ali ne. V&asih je, v€asih ni. Torej jaz
nekega posebnega, neke posebne dodatne
izboljSav v teh dejavnostih ne vidim. Hvala
lepal
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Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Mislim, da ste nekaj pozabili,
namre¢ tukaj gre za bonus, za vkljuitev v
obdobju 2004 — 2006, ko ni nobene ¢lanarine.
Mi bomo v tem letu lahko ugotovili, dejansko,
kaj kot €lani, kakSne usluge dobivamo. Jaz
lahko zdaj govorim samo o tem, kak$ne usluge
dobivamo kot opazovalci in nekatere zadeve
so bile kar, recimo, dobre, boljse kot pri SOS-
u, mislim pa, da eno leto je tisto testno leto, v
katerem se da vse to ugotoviti. V tem letu ne
pladuiemo ¢&lanarine. Ce pogledate statut,
nikjer ne piSe, da ne sme§ po enem letu
izstopiti ven. PaC se je to predsedstvo ali
njihov organ, ne vem, Kkateri, skup$¢&ina
odloc€ila, da da nek bonus, da privabi ¢imve&
oblin in mi bomo to izkoristilo. Kar se ti¢e pa
izklju€evanja, kar nekaj obg€in, jaz nimam zdaj
konkretnih obcin, ampak vem, poznam kolege
Zupane, s katerimi sreCujemo na enih in
drugih, ne skups€inah, ampak na delovnih
sestankih, so v obeh zdruZenjih, tako, da to ni
izkljuGujoce. Nadaljuiemo =z razpravo. G.
Beuermann!

Richard Beuermann:
Hvala za besedo! Zdaj jaz seveda nisem a
priori proti kakrSnemkoli zdruZevanju in

povezovanju ob¢in. Imam pa tudi sam tezave
ob glasovanju za vclanitev ob¢ine Vrhnika v
ZdruZenje obgin Slovenije. Ce pogledamo
gradivo, lahko vidimo, da je Sest let nazaj, se
opraviCujem, ampak deset minornih obcin, ki
Stejejo po prebivalstvu mogoc&e ene toliko, kot
cela Vrhnika, formiralo neko zdruzenje, ki je
ves Cas zagotavljalo neko zgodbo, ki se ji reCe
zdruzZevanje malih ob&in. Jaz osebno sem bil
vedno proti drobljenju obcin in precej$njih
razlogov. Ne bom zdaj tega tukaj razlagal,
ampak, vsekakor menim, da Obg¢ina Vrhnika
spada med relativno velike ob€ine in da
pravzaprav kot taka je prav, da sodeluje v
Skupnosti obcin Slovenije. Ne vidim prav
nobenega razloga, da bi se zdruzevali tudi v
Zdruzenje obc¢in Slovenije, tako, da sam tega
ne bom podprl. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala! G. Sluga!

Anton Sluga:

Ja, sta v glavhem to, kar sem mislil povedati,
ste Ze vi povedal, pac, da to prvo leto ni treba
placevati najemnine, ali ne, tega, Clanarine, se
pravi, zakaj ne bi »sprobali«c obeh dveh
zdruzenj, pa potem vidimo, kateri je slabsi, tam
gremo pa ven. Ce bi morali plagati kaj, bi bila
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to druga stvar. Ker pa v prihodnjem letu ni
treba placati, jaz mislim, da je smiselno, da
gremo v prihodnjem letu »probati«. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljuiemo z razpravo. G.
Cukjatil

France Cukjati:

Hvala za besedo! Jaz pa le mislim, da so to
pomembne zadeve. Glejte, vedno znova
kritiziramo drZzavo, da nalaga nove dolZnosti,
ne zagotovi pa sredstev obCinam. V Ustavi
piSe, da mora v takih primerih pridobiti
soglasje lokalne samouprave. V Zakonu o
lokalni samoupravi piSe, da kadar zakon,
katerikoli zakon posega v pravice in dolZznosti
lokalne samouprave, je treba predhodno pred
sprejemom takega zakona pridobiti soglasje
lokalne samouprave. Po mojih dosedanjih
izkuSnjah je zdruZzenje neprimerno bolj
ucinkovito obravnavalo take zakone,
opozarjalo nad ta disprporc in je resniéno
marsikatere dolocbe, ki so se tikale lokalne
samouprave, tudi uspeSno odpravilo oz.
razreSilo v nadaljnjem postopku. Mislim, da se
obcine 8e premalo zdruZujejo, Se premalo, bi
rekel, svoje cilie in pa svoje interese
formulirajo. Je pa resni¢no v tem mandatu in

verjetno se kolega Beuermann spominja, da je
bilo kar nekaj primerov, ko so obc¢ine blokirale
kak8no posamezno neprimerno zadevo in
praviloma vedno je bilo podpisano Zdruzenje
obgin Slovenije in tudi ne gre za tako majhne
obline. V tem nepopolnem spisku je tudi
Postojna, je tudi Celje, so tudi velike obcine,
ne. Prosim? No, hoem reci, da jaz sem za to
in jaz upam, da bo tudi Vrhnika v tem
zdruZenju aktivna.

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Mattias!

Andrej Mattias:

Ja, hvala za besedo! Jaz bi mogoce opozoril
samo v tem odstavku, kjer je ¢lanarina, da bi
se, e bomo se slu€ajno priklopili, da bi drugo
leto vstopili, ker piSe tukaj, da »v letu, ko
pristopa, ne plaa Clanarine,« da ne bi zdaj
samo dva meseca bili brez Clanarine.

Dr. Marjan Rihar:

G. Mattias, v sklepu je formulirano .. v sklepu
je formulirano, da pristopimo s 1.1.2005.
Nadaljujemo z razpravo. G. Suminal

Mladen Sumina:
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Ja. Tudi jaz sem na nek nacin, mislim, da je
Novljan govoril o tem, na nek nacin proti zlasti
obveznim C¢&lanstvom v raznih asociacijah,
vendar tukaj gre za prostovoljno in jaz mislim,
da toliko, bi rekel, éuta moramo imeti, da
zaupamo zupanu, da iS¢e poti, kjer je mozno
do kakSnih kvalitetnih pomoci oz. informacij
priti in jaz nima tukaj neke ocene, katero
zdruzenje je boljSe, katero slab3e, zato
sprejemam to varianto, da se enoletno obdobje
brezplaéno na nek nacin izkoristi in da se
drugo leto pa mogoce o tem Se pogovorimo in
dokonéno odlocitev sprejmemo, ker
dolgorogno najbrz v obeh ne bi bilo smiselni+o
biti ¢lan, ampak to na podlagi neke ocene. Gre
za to, da moramo zaupati ljudem, ki vodijo to
obcino profesionalno. Jaz mislim, da je tudi ta
obcina te pomodi, zlasti, ko gre za odnose tako
z drZavnimi institucijami, pa seveda zadaj tudi
z Evropo, da sta to instituciji, ki razpolagata z
nekimi informacijami, ker sta d¢lanici te
evropske asociacije in mislim, da enostavno
izloCeni ne moremo biti. No, zdaj dvojno
¢lanstvo ali samo eno, to pa z ozirom na to, da
¢lanarine prvo leto ni, smo pac ¢lani v obeh,
naslednje leto pa mogoc€e ena taka debata o
tem, ali v obeh ali samo enega od teh obeh.
Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Kolar!

Mag. Edvard Kolar:

Ja, hvala za besedo! Zdaj, glede na to, da so
razli¢na mnenja, ali ne, jaz mislim, da glede na
to, da je to interenso zdruzenje, bi bilo »fajn«,
da izkoristimo to mozZnost, da se temu
priklju¢imo, da probamo mogoc¢e katere od
svojih interesov s pomocjo teh ¢&lanic, ki so Ze
notri vpeljati, ne. Na drugi strani pa mogoce ne
bi bilo slabo, ¢e bi ob koncu naslednjega leta,
ne, dobili ne porocila, ampak neke vrste zapis,
kaj smo v bistvu imeli z vsakim zdruZenjem
posebej v tekofem letu in pa se bomo na
osnovi tega potem laZje odlo€ili, v katerem
zdruZenju bomo v nadaljevanju ostali. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Beuermann!

Richard Beuermann:

To bo bolj obrazloZitev glasu. Poglejte, ko sem
se odloCil oz. ko se odloCam, kaj pravzaprav
narediti, saj da ne bom napacno razumljen, jaz
verjamem, da bo ta sklep danes sprejet in
glasovati proti je v bistvu brez veze, ne, tako,
da se bom pac¢ ob glasovanju vzdrzal. Ampak
zakaj? Rad bi pojasnil zakaj. Poglejte, tukaj je
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v 9. Clenu tega Statuta Zdruzenja Obcin
Slovenije govor o regijskem svetu. Glede na
Stevilo ob¢in vemo, koliko pravzaprav je tak
regijski svet lahko mo&an. Tam morda dve, tri
obline s predstavniki skupaj pridejo in se
gredo nek regijski svet, za povrh pa v Cetrti
alinei ali pa v Cetrtem odstavku tega 9. ¢lena
piSe, da so seje regijskega sveta, da potekajo
seje regijskega sveta brez javnosti in potem Se
naprej, da lahko celo potekajo dopisno, ne in
ko sem jaz to precital, se mi je zadeva dozdela
nekoliko smedna in tako razumite mojo
diskusijo, ni¢ drugace. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:

Jaz pa mislim, da je to zelo lep izziv, da
pokazemo na nedoslednosti statuta kot Clani
tega zdruZenja. Verjamem, ta statut je bil
napisan pred leti, ne in &e pogledamo
dolocene stvari, sem prepri¢an, da tudi, tako
kot vsaka organizacija svojih normativnih aktov
ne precis€uje sproti in verjetno, da je tak statut
tudi potreben kakSnega precidCenja. Razprava
Se tee. G. Lon¢ar!

Zoran Lon¢ar:

Hvala za besedo! Prej je bilo v sami razpravi je
bilo to omenjeno, da v enem zdruZenju Zze smo
in bi prosil, da nam nekdo poda porocilo o tem

zdruZenju enkrat v prihodnosti in ocitno, da
bomo S§li tudi v to zdruZenje. Podpiram g.
Slugo, ki pravi, da bodimo eno leto tam, ker
pa¢, Ce je zastonj in po enem letu se pac
porocilo odda in potem se pac to poro€ilo
pregleda in potem se naknadno odlo¢imo, ali
bomo Se naprej v tej zadevi ali ne. Druga stvar,
ki sem jo hotel Se pri tej zadevi povedati, je pa
sledeCa. VCasih se .. eni se zelo radi
sestankujejo, pa se dobivajo, pa funkcije se
»potalajo«, ampak danes s pojavom interneta
vi dobivate vse razpisne pogoje, vse razpise, ki
so v Evropi, ni vazno, kje so, so prakticno na
internetu in vam ni treba iz pisarne nikamor iti.
Ce sem prej prav go. Pri proradunu razumel, 5
milijonov SIT smo dobili v proracunu leto iz
drzavne blagajne. To je sramota. Moram redi,
da Miladinski center BreZice dobi cca. 25
milijonov, samo Mladinski center BreZice, mi
pa kot obCina pa iz naSe drzave 5 milijonov,
tako, da od Evrope ne bomo dobili .. s takim
tempom ne verjamem, da bomo kaj dobili. Jaz
sem naceloma proti, ampak se bom jaz tudi
vzdrzal pri tem glasovanju, vabim pa podate
porocilo o tistem ZOS-.u, SOS-u, saj niti veé
ne vem, kaj smo in vsako leto porocilo o tej
zadevi. Pa 8e eno vpraSanje bi imel za vas g.
Zupan, zdaj ne vem, €e to 8e velja, ampak
v€asih je bilo re€eno, da do milijon in pol
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tolarjev Zupan ima pristojnost, da sam
podpisuje doloCene zadeve, pa Ce se toliko
smatra, da je ta zadeva toliko v redu, Ce ta
sklep Se zmeraj velja, bi ga v kon¢ni fazi lahko
tudi sam podpisal in se vélanil kot Zupan
obline, ne vem, ali morate pridobiti mnenje
obcinskega sveta? Hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala! Normativni akt tega zdruZenja zahteva,
da o tem odloCa obcinski svet, tako, da je to
nemogoce. G. Suminal

Mladen Sumina:

Samo kratka replika na kolega Loncarja. Jaz
mislim, da je treba kar ¢imvec¢ informacij dati
tudi s strani Zupana obcinskemu sveti in da a
priori pristajati na to, da lahko kar sam po
svoje o vsem odlo€a, ni v redu, no, tako, da je
v tem smislu ta zadeva pozitivha, no. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala! Tega nacela se tudi skuSam drzati, zato
so mogoce tudi seje do .. recimo zdaj bi moral
pa Ze kaj vpra$ati, ne. Pa pustimo tole. Zeli Se
kdo razpravljati. Ne. Torej na glasovanje bom
dal dva sklepa. Prvi sklep, ta, ki je v gradivu in
sicer: Obcina Vrhnika z dnem 1.1. 2005
pristopa v Zdruzenje ob¢in Slovenije. Ob tem

izjavlja, da bo spoStovala Statut Zdruzenja
obgin Slovenije ter druge njegove akte. Obcino
Vrhnika bo v skup$€ini zdruZenja zastopal
Zupan obcine, dr. Marjan Rihar. Statut
Zdruzenja obgin Slovenije je sestavni del tega
sklepa. Ta sklep zacne veljati s 1. 1. 2005.
prosim za glasovanje!

Sandra Skvarca:
20 navzodih, 14 za.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! In sedaj Se drugi sklep, ki izhaja iz
te razprave, pa mislim, da je smiselno, da ga
dam na glasovanje in sicer: Obcinska uprava
pripravi ob zaklju€ku leta porocilo o delovanju
oz. koristi delovanja Ob¢&ine Vrhnika v ZOS-u
in SOS-u. prosim za glasovanje!

Sandra Skvarca:
20 navzodih, 18 za.

7. tocka dnevnega reda: Porocilo o
izvrSevanju programa dela Obcinskega
sveta Obc¢ine Vrhnika v letu 2004

Dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Ugotavljam, da je tudi ta sklep
sprejet. Zaklju€ujem 6. toc¢ko dnevnega reda in
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grem Kk zadnji 7. toCki oz. preden grem Kk tej
zadnji toc¢ki, moram formalno, proceduralno
vpraSati, ker seja traja tri ure. Dajem na
glasovanje predlog, da opravimo obravnavo te
zadnje toCke na dana$nji seji. Prosim za
glasovanje o tem! Hvala lepa! Ugotavljam, da
gremo na naslednjo tocko, to je na 7. tocko
dnevnega reda: Porolilo o izvrSevanju
programa dela Obcinskega sveta Obcine
Vrhnika v letu 2004. poroCevalec g. Prijatelj,
direktor obCinske uprave.

Marijan Prijatelj:

Ja. Stopili smo v zadnji kvartal letoSnjega leta,
zato je priloZzeno gradivo in sicer Poro€ilo o
izvr8evanju progama dela obclinskega sveta. 1z
zadnjega stolpca, ki je priloZena, je razviden
status posameznega pravnega akta. Vecina
zadev je sprejetih ali pa je v javni obravnavi.
Ustavil bi se pri, mislim, da 8&tirih zadevah. In
sicer sklop odlokov o ureditvi Komunalnega
podjetjia Vrhnika: Odlok o skupnem organu je
sprejet, v proceduri sta odloka o vodovodih in
pa o kanalizaciji. Sam Odlok o organiziranju
javnega podjetjia Komunalno podjetje Vrhnika
pa nameravamo sprejeti po ureditvi statusa oz.
teh zadev, ki smo jih obravnavali pod 3. tocko.
Naslednja zadeva SO  smernice za
zagotavljanje  pogojev  in spodbujanje

gospodarskega razvoja pod totko 23. Ta
zadeva se bo zacela izvajati v letu 2005 in
sicer vzporedno z izhodis¢i za prostorsko
strategijo. Naj omenim, da na obgini
pripravljamo  strategijo razvoja Obcine
Vrhnika, ki bo vsebovala nekaj pdstrategij, ¢e
lahko temu re€em oz. vse te strategija naj bi
konéno tangirale v to strategijo razvoja. Statut
Obcine Vrhnika bo spremenjen po sprejemu
novega Zakona o lokalni samoupravi. Naj se
ustavim Se pri Lokalni agendi 21, ki je bila
planirana, da bo vioZzena v Cetrtem kvartalu.
Temu zal ne bo tako. Gre za obsezen
dokument, za katerega bomo potrebovali
zunanje izvajalce. V osnutku proracuna se
lahko vidi, da je 600.000 SIT namenjenih za to
zadevo, tako, da se tudi to predvideva zaceti v
letu 2005. Hvala!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! V gradivu je podrobno opisano,
kateri pravni akti so bili predvideni, v kaksni
fazi postopka so. Dopolnilna obrazlozitev je
bila, torej odpiram razpravo na to tocko. G.
Beuermann!

Richard Beuermann:
Hvala za besedo! Saj bom ¢isto kratek, ampak
moram se oglasiti v zvezi z Agendo 21, ne. Ta
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zadeva je priSla v program dela obclinskega
sveta na mojo pobudo, zato sem nekoliko
presenecen, ne, nad tem, da je potrebno za to
iskati zunanje izvajalce, ker &e bi vedel, da
bomo =za uresniCevanje te moje pobude
potrebovali zunanje izvajalce, potem bi
razmislil o tem, ali to predlagam ali ne. Se mi
zdi, da je Agenda 21 paC po svoji naravi en
dokument lokalne skupnosti, predvsem
Lokalna Agenda 21, ki pravzaprav mora obseci
samo tisto, kar je pravzaprav na podro&ju
trajnostnega razvoja, varovanja okolja, narave,
pravzaprav prezentno v neki lokalni skupnosti.
Jaz nisem za to, da iz te lokalne agende
naredimo tako obseZen dokument, da ga je
treba, ne vem, naroCiti nekim zunanjim
institucijam, ampak mislim, da bi bilo in to je bil
moj osnovni namen, predvsem priti do nekega
kvalitethega dokumenta v smislu ocene
trenutne situacije v Obcini Vrhnika na podrocju
okolja, naravne, trajnostnega razvoja, ne pa v
smislu neke obseZne zadeve, tako, da bi v tem
smislu predlagal, da se Se razmisli, preden se
gre v neko Siroko agendo, ampak bi bilo morda
bolj smiselno pogledati, kako so te redi
postorile tiste obCine, ki so to Lokalno Agendo
21 Ze sprejele in oblikovale. Hvala lepa!

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za razpravo. Naj mogoCe samo Se
par besed v zvezi s tem povem. Namre¢ prej je
g. direktor Ze povedal, da bomo sprejemali,
tam, ko je govoril o smernicah gospodarskega
razvoja, da je zdaj v toku, vsaj obcinska
uprava ima nalogo, da pripravi projektno
nalogo za, recimo temu kar projekt razvoja
Obcine Vrhnika in ta projekt, ta, recimo,
razvojni dokument ima potem podpoglavja ali
pa bi rekel svoje samostojne dele, prostorske,
gospodarske in podobno. Eden izmed teh je
tudi program varstva okolja. In zdaj verjetno
bomo iz tega programa varstva okolja tiste
dokumente, ki spadajo po klasifikaciji oz. po
tistem, za kar je bila Agenda 21 sploh
zasnovana, potegnili ven in v okviru tega,
izdelave SirSega dokumenta, izdali to agendo.
To je bil tudi razlog, da smo v proraunu za
naslednje leto planirali 600.000 SIT. To
pomeni, da to ni neka samostojna, ne vem
kako zelo obseZna Studija, ki zahteva nekega
zunanjega izvajalca, ki vse specificira do
podrobnosti, ampak zunanjega izvajalca do
tiste mere, ki dolo€i ali pa, ki pove tiste
bistvene elemente, ki se jih pa potem lahko iz
dokumentov, ki obstajajo na obcini, potegne in
vgradi v ta dokument. Zeli $e kdo razpravijati?
Ne, torej zakljuCujem razpravo in dajem na
glasovanje predlog sklepa: Sprejme se
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PoroCilo o izvrS8evanju programa dela
obcinskega sveta Obcine Vrhnika v letu 2004.
Prosim za glasovanje!

Sandra Skvarca:
20 navzodih, 20 za.

Dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je tudi ta sklep sprejet.
ZakljuCujem zadnjo to¢ko danasnje seje, se
vsem zahvaljujem za udelezbo, za tvorno

sodelovanje in s takim angaZiranim
sodelovanjem sem prepri€an, da bomo v
bodoce sprejeli Se kar kakSen koristen obcinski
akt. Hvala lepa! Lahko no¢!

Po magnetogramu zapisal:
Luka Pirnat
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