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OBCINA VRHNIKA Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Stevilka: 900-1/2008 (1-02)

Datum: 28. 11. 2008 c

ZAPISNIK

17. seje OBCINSKEGA SVETA Obégine Vrhnika, ki je bila v éetrtek, 20. 11. 2008, ob
18:00 uri v sejni sobi Ob¢ine Vrhnika.

PRISOTNI CLANI OBCINSKEGA SVETA:

1. Richard Beuermann (LDS)
2. Irena Oblak (LDS)
3. Edin Behri¢ (LDS)
4. Igor Novljan (LDS)
5. Janko Skodlar (LDS)
6. Vera Jesenovec (LDS)
7. Pavel Caserman (SDS)
8. Vlado Petek (SDS)
9. Robert Malovrh (SDS)
10. Daniel Cukjati (SDS)
11. Karmen Grom (SDS)
12. Alojz Kos (SD)
13. Ziva Zivkovié (SD)
14. Janez Kikelj (SD)
15. Vincencij Tomsi¢ (SLS)
16. Marko Cepon (SLS)
17. Jurij ZimSek (N.Si)
18. Vinko KerSmanc (N.Si)
19. Franc Misi¢ (SNS)

20. Leon Marjan Mozina (DeSUS)

OSTALI PRISOTNI:
1. Dr. Marjan Rihar, Zupan Ob¢ine Vrhnika
2. Predstavniki ob&inske uprave:
- Vesna Kranjc, direktorica obCinske uprave
- mag. Maja Gnidovec, vodja Oddelka za splo$ne zadeve
- Maja Dremelj, vodja Oddelka za finance
- Aleksandra Rode Tursi¢, vodja Oddelka za prostor
- mag. Matej Cerneti¢, vodja Oddelka za druzbene dejavnosti in gospodarstvo
- Andrej Treven, po pooblastilu vodja Oddelka za okolje in komunalo
- Tina Kobal, viSja svetovalka za premoZenjsko pravne zadeve
4. Ostali prisotni:
- Radio Orion
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Zupan dr. Marjan Rihar je na zadetku seje ugotovil, da je Obginski svet sklep&en. V razpravo
je dal predlagani dnevni red. Razprave ni bilo zato je Zupan dal na glasovanje naslednji

DNEVNI RED:

1. Pregled in potrditev zapisnikov
a) 12. izredne seje Obcinskega sveta Obcine Vrhnika, z dne 2. 10. 2008
b) 13. izredne seje Obcinskega sveta Obcine Vrhnika, z dne 16. 10. 2008
c) 16. redne seje Obcinskega sveta Obcine Vrhnika, z dne 16. 10. 2008

2. Pobude in vpraSanja ¢lanov obCinskega sveta
3. Predlog Pravilnika o nadomestilu ¢lanom obcinske volilne komisije ob izrednih volitvah
4. Osnutek Odloka o proracunu Obcine Vrhnika za leto 2009 — sploSna razprava
5. Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o podeljevanju priznanj Ob¢ine
Vrhnika
6. Porocila predstavnikov ustanovitelja v svetu zavoda
7. Uradna preciS€ena besedila
a) Odlok o organizaciji in nalogah Obc&inske uprave Obcine Vrhnika
b) Pravilnik o pla¢ah in placilih za opravljanje funkcije obCinskega funkcionarja ter o
sejninah zunanjih ¢lanov delovnih teles obcCinskega sveta in ¢lanov drugih obcinskih
organov ter o povracilih stroSkov
c) Odlok o prostorskih ureditvenih pogojih za naselje Bevke
Glasovanije:
Navzocih: 20
ZA: 20

Dnevni red je bil soglasno sprejet.

1.a Pregled in potrditev zapisnika 12. izredne seje Ob¢inskega sveta Ob¢ine Vrhnika, z
dne 2. 10. 2008

Razprave ni bilo. Zupan je na glasovanje dal nasledniji

SKLEP:

Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme Zapisnik 12. izredne seje Obcéinskega sveta
Obcine Vrhnika.

Glasovanje:

Navzodih: 20
ZA: 20

Sklep je bil soglasno sprejet.

1.b Pregled in potrditev zapisnika 13. izredne seje Ob¢inskega sveta Ob¢ine Vrhnika, z
dne 16. 10. 2008

Razprave ni bilo. Zupan je na glasovanje dal nasledniji
SKLEP :

Obcinski svet Obc¢ine Vrhnika sprejme Zapisnik 13. izredne seje Obcéinskega sveta
Obcine Vrhnika.
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Glasovanje:
Navzocih: 20
ZA: 20

Sklep je bil soglasno sprejet.

1.c Pregled in potrditev zapisnika 16. redne seje Obéinskega sveta Ob¢ine Vrhnika, z
dne 16. 10. 2008

G. Beuermann in g. Caserman sta opozorila na napako v zapisniku kjer je napacno
napisano, da je v Svet zavoda Cankarjeve knjiznice izvoljena ga. Andreja Mikoli¢. Pravilno se
glasi: V Svet zavoda Cankarjeve knjiznice je izvoljena ga. Andreja Nikoli¢

Razprave ni bilo. Zupan je na glasovanje dal nasledniji

SKLEP :
Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme Zapisnik 16. seje Obcinskega sveta Obcine
Vrhnika, s popravkom.

Glasovanje:
Navzocih: 20
ZA: 20

Sklep je bil soglasno sprejet.

2. Pobude in vprasanja ¢lanov obcinskega sveta
Na odgovore iz predhodnih sej je razpravljal g. Novljan. Nova vprasanja so postavili:

Vera Jesenovec (iz magnetograma):

Name se je obrnila Krajevna skupnost Sinja Gorica z naslednjim vprasanjem: Zunanje
povrsine bivSe opekarne v Sinji Gorici se Ze nekaj ¢asa uporabljajo za parkiranje kamionov in
kamionskih prikolic. Nekatere od teh so namenjene prevozu goriva in drugih vnetljivih
tekoCin. Zanima nas, ali ima lastnik tega zemlji§¢a, Orel, d.o.0., dovoljenje za to dejavnost.
PovrSine niso urejene in nimajo urejene meteorne kanalizacije z ustreznimi lovilci olj in
mas&ob. Sam objekt je na robu Krajinskega parka Ljubljansko barje. Ce tega dovoljenja
nima, kako da ustrezne sluZzbe ne sankcionirajo tega pocetja?

Zupan je zagotovil posredovanje pisnega odgovora. Povedal je, da so inSpektorii
Medobcinskega inSpektorata opravili Ze ve¢ obiskov. Stanje so sporoCili tudi Policijski postaji
Vrhnika, ki je pristojna za raziskovanje takih vrst sumov kaznivih dejanj. O tem je bil sklican
sestanek, na katerem so bili prisotni predsednik krajevne skupnosti, vsi pristojni iz Obcinske
uprave, ki se ukvarjajo s problematiko prostora, gospodarstva in inSpekcijskih zadev. Prijava
je odstopljena policijski postaji.

Janez Kikelj (iz magnetograma):

Jaz imam pa dvoje vprasanj, g. Zupan. Eno je informativno, e mi boste znali odgovoriti.
Vemo, da Sirijo most pri priklju¢ku na avtocesto, pa me zanima, zakaj v zadnjem Casu ta dela
stojijo oz. ali imate kaksno informacijo, kdaj bo gradnja kon€ana. Drugo je tudi cestno
vpraSanje. V zadnjem C&asu je bila izvedena rekonstrukcija magistralke od Vrhnike proti

Vv v

Ligojno, nastali oz. postavili so otoke na tistih kriziS€ih, ki pa so po mojem mnenju precej
slabo, neprimerno oznaéeni. Sam sem bil namre¢ Ze pri€a, ko je avto zapeljal naravnost ez
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robnik, pa me zanima, e obstaja mozZnost, da se ti robniki pobarvajo, recimo, primer je na
Kovinarski pri Brezovici, ko je ¢rno belo obarvan, da je vsaj malo bolje viden.

Odgovor je podal g Treven. Investitor Siritve mostu s prikljuCka avtoceste je DARS. Kot
osnova za zaCetek investicije je bilo potrebno najprej prestaviti infrastrukturni vod
kanalizacije, kar je Obcine Vrhnika izvedla na zacdetku letoSnjega leta. DARS pa je Se imel
probleme s pridobitvijo gradbenega dovoljenja zaradi uskladitve pogojev naravovarstvenikov,
arheologov in s pridobivanjem soglasja ustreznih indtitucij. O terminu nadaljevnaja del pa
nima podatkov.

Izvedbe ceste skozi Sinjo Gorico je v zaklju¢ni fazi, ostaja Se tehni¢ni pregled oziroma
kontrola s strani Direkcije Republike Slovenije, ki je bila tudi investitor. Tam bo vprasanje
posredovano komisiji.

Vincencij TomsSi€ (iz magnetograma):

V zadnjem Casu je veliko govora o brezposelnosti. Seveda tudi Vrhnika ni izvzeta iz tega,
predvsem gre za v bistvu, bi rekel, dosti ugledno, bivSo ugledno tovarno IUV in tudi Liko je v
tej blizini. Zanima me vaSe osebno mnenje in odnos do teh firm seveda s staliS¢a
brezposelnih oz. ljudi, ki bodo sluzbe izgubili. Mislim, da je to dosti pomembno za lokalno
skupnost, ali bo ostalo na cesti 200 ali 300 ali Se vec ljudi.

Odgovor Zupana (iz magnetograma):

Ja, govorim pac€ kot Zupan. Kar se ti¢e Lika ... situaciji sta malo razliéni. Torej Liko, vemo, da
je pac€ delovna organizacija, ki je poslovala relativho stabilno, ni bilo kaksnih vedjih tezav v
poslovanju, v nasprotju z IUV, kjer vemo, da se tezave pojavljajo ze skozi, vendar so
neugodne razmere na trgu, prihajajoCa recesija, razmerje $ : EUR, ter velike ekoloske
zahteve, pripeljale do tega, jaz navajam samo tiste glavne razloge, pripeljale do tega, da je
priSlo do take situacije, kot pac je. Ko sem pac izvedel za to situacijo, zato govorim kot
Zupan, ne kot ... , sem poklical odgovorne iz Lika, torej takrat Se direktorja, ki je Se vodil
firmo, vendar mi on takrat, to je bilo mogoce kakSen mesec preden so se te teZave javno
pojavile, ni povedal, da prihaja do tako resnih motenj, potem, ko so se pa te informacije
pojavile, sem se pa povezal z likvidacijskim upraviteliem, g. Svetinom, s katerim sem imel
nekaj razgovorov. Sestal sem se tudi oz. povabil sem na razgovor tudi glavnega lastnika, ki
je lastnik Lika Vrhnika, prakti¢no v veliki ve€ini in mu tudi podal informacijo, kaksno je
staliS¢e obcine. Namre€ sigurno je stalis€e obcine tako, da po eni strani si nekako ne
moremo dovoliti, da je naenkrat toliko ljudi brezposelnih in zato sem ga opozoril, da naj v
svojih nacrtih o sanaciji stanja upostevajo, da bo tega ¢im manj. Odgovorjeno mi je bilo, da
se predvideva prezaposlitev nekaj, priblizno 100 delavcev v neko drugo podjetje, za ostale
prezaposlitev na lokaciji Borovnica, vecina teh delovnih mest, ki pa so na lokaciji, Verd, pa bi
se zaprlo oz. se bo ta dejavnost postopoma opustila. Tukaj ne bi zdaj odpiral vpradanj
prostora, pri éemer lahko povem samo to, da sem vedno in povsod povedal, da je ta prostor
namenjen za proizvodno podrocje, nikakor ne za kaksno stavbno zemljiS€e ali pa kaksne
druge zadeve, ki bi lahko vodile k bodoCim Spekulativnim poslom. Torej, tukaj je Slo za
konkretne dogovore. Tako kot sem informiran, ti dogovori niso bili izpolnjeni. Slo se je za
dogovarjanje med podjetjem Liko Modus in podjetjem Liko Pris, ki imata besedico Liko samo
Se v imenu, nista pa poslovno popolnoma ni¢ povezana. Druga delovna organizacija IUV je
spet prisla do kritiCnega trenutka, seveda pa se je stanje ponovno saniralo. Mislim, da ni Se
izvrSena ta transakcija, to je ta finan¢na injekcija s strani drzave, vendar vse kaze na to, da je
to prakti¢no Ze izvedeno, kar pomeni odlozitev podobnih teZzav za dolo¢eno obdobje. Jaz se
tukaj ne upam govoriti, ali je to dve leti, ali je to eno leto, ali je to pol leta. Lahko pa reem, da
po zadniji veliki finan¢ni injekciji, torej takrat, ko so bile podane dajatve in zamenjane za
lastniski delez, od takrat je minilo, ne vem, dve leti, se mi zdi, torej dve leti je se rabilo od
stanja 0 do stanja, ki je danes. StaliSCe do tega je, da IUV, predvsem pa njihovi lastniki, se
morajo kon¢no opredeliti, ali je ta proizvodnja dejansko perspektivna ali ni perspektivna,
dobiti strateSkega partnerja, razvijati tisti del, ki je sposoben preziveti, ob tem pa se precej
posvetiti modernizaciji proizvodnje v smislu avtomatizacije, tako, da se doseze ponovljivost
proizvodnih procesov in da ni proizvodnja predvsem na znanju in ve&€inah zaposlenih. Res
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so zaposleni velik kapital, vendar, ¢e se vse gradi samo na tistih, ki tam dejansko obvladajo
doloCene tehnoloske postopke, potem vemo, da v danasnjem svetu kot je produkcija in
kvaliteta pogoj, da si na trgu, potem je to premalo. Iz tega na kratko povzamem lahko to, da
v obdobju enega leta, vsaj po zagotovilih ali pa po mnenjih predsednika zalasne uprave, g.
Pajserja, ni priCakovati kakSnega odpus€anja delavcev, ampak dejansko iskanje novih trgov,
v kolikor bo pa prihajalo do odpus€anja oz. do premestitve delavcev, bo Slo pa to po tistem
rednem postopku, ki so se ga lotili ze pred leti, torej, ko gre za neko kontrolirano
zmanj$evanje preseznih delavcev, vendar predvsem v smeri, da gredo ti na zavod oz. da
gredo v »penzijo«, ko imajo dolo¢ene pogoje. 1z tega razloga tudi nismo v osnutku proracuna
predvideli pove€anja teh izdatkov za socialne transfere, kajti, e bo priSlo do takega pojava,
kar lahko pa pride, e ne bo ni¢ od tega res, kar sem zdajle govoril, torej, &e ne bi bilo te, Zze
skoraj gotove finan¢ne injekcije izvrSene, to lahko pride v nekaj mesecih, efekt ima to potem
spet nekaj mesecev in smo tam nekje maja meseca, takrat je pa Ze mozno iti z rebalansom
proraCuna in stvari sanirati tudi finanéno, kar se naSega proracuna ti¢e. Tisto, kar je pa
dejansko pritisk v takih primerih na proracun, je pa pac pritisk na socialne transfere in pritisk
na tiste izdatke, kjer proracun krije razliko ljudem, ki so slabSe socialno situirani. Moje
mnenje kot Zupana je torej, IUV na Vrhniki da, vendar mo&no tehnolo8ko usposobljena, Liko
naj svoje postopke zaokrozi, ugotovi, katera proizvodnja je ekoloSko nesporna, kar pa ni
mozno sanirati, pa je treba €im prej usposobiti to podro¢je za prihod novih druzb ali
podjetnikov, da bodo vsaj del teh delavceyv, ki bi ali pa, ki bodo potencialno na cesti, ¢im pre;j
zaposlili.

Ziva Zivkovié (iz magnetograma):

Vsaj kar sem dobila odgovor na vpra3anje o izpolnjevanju pogojev iz kupoprodajne pogodbe
CRO-jev, v katerem je bilo zapisano, da naj bi v poletnih mesecih opravili poskusno
delovanje objekta in glede na to, da se blizajo roki doloCeni v pogodbi in da je zadnje dni
mozno vohati smrad, to od tam se S$iri, me zanima, ali je bilo opravljeno to poskusno
obratovanje objekta oz. je bilo to Ze kon€ano in ¢e bo sploh do roka to urejeno.

Odgovor Zupana (iz magnetograma):

Na kratko bom odgovoril, konkretno pa potem pisno, ker imam dejansko dokumente, ki zelo
natanéno odgovarjajo na to vprasanje vklju¢no s slikovnim materialom. Morem reci, da pred
priblizno tremi tedni, ko so se pojavljala vpraSanja oz. pripombe na obcinskem svetu ali pa
na delovnih telesih obinskega sveta, ne vem natan¢no, vem pa, da ste svetniki, kar nekaj
svetnikov je postavilo vprasanje, kaj je s tem smradom, sem naslovil pismo na direktorja
CRO, d.o.0., g. Rodi¢a, ki mi je zelo hitro odgovoril in mi tudi povedal razloge, zakaj so stvari
zamaknjene. Gre za to, da so ob Casu projektiranja in tudi potem Ze ob asu same izgradnje,
naleteli na druga¢ne razmere, kot so jih predvidevali. Predvsem je Slo za teren, tako, da so
morali spreminjati oz. dopolnjevati te gradbene posege, kar je vse skupaj zavleklo. To je ta
druga zakasnitev, prva pa, mislim, sem Ze povedal, je Slo pa za tezave pri izdaji gradbenega
dovoljenja, tako, da po tem terminskem planu, ki so mi ga poslali skupaj z obseznim
slikovnim gradivom, je, Ce se prav spomnim, kon€anje teh gradbenih del predvideno za
konec meseca novembra, ustrezno temu pa sledi potem tehni¢ni pregled in zaklju¢ek prve
faze tega. Upam, da bodo zadeve takoj stekle. Kar se ti¢e smrada, bo pa, jaz sem ga tudi
opozoril, ker tudi na sestanku pri meni mi je obljubil, da v primeru, da pride do nekih
nacrtovanih posegov, ki bodo povzroc¢ali smrad, da se to predhodno obvesti ob&ane po radiu,
skratka po tistih obcilih, ki so dostopni &im vecji mnozici. Ker tega ni storil in ker se je ta
smrad pojavil, sem ga vpradal, zakaj tega ni izvrsil in povedal je, da je tukaj Slo pa za take
hitre tehnoloSke zadeve, ko so neko stvar tam sanirali, postavijali nek zid, so morali Se
postaviti, prestaviti en kup tega kupa, ki tam zori in je zaradi tega prihajalo do smradu. Ja pa
treba opozoriti in to pa verjamem, da se bo CRO drzal tega dogovora, da preden se bo
dokonéno, pred tem dokonénim pogonom novega obrata, bo priSlo Se enkrat do vecjega
smradu. Namrec treba bo vse tiste kupe, ki so zdaj na neki drugi lokaciji, fizicno premestiti v
notranje tunele. To je zdaj pa¢ taka tehnologija, da bo to zorenje potekalo v tunelih, ne pa
veC tako na kompostarni kot zunaj. Takrat to naj bi trajalo priblizno en teden, &e se prav
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spomnim, in predhodno bi morali biti ljudje obve&€eni. Dogovarjali smo se tudi o tem, da se
planira, da bi bili ti kupi takrat ¢im manjsi, torej, da ne bi takrat .. da bi se s svojimi kooperanti
oz. temi, ki dovaZzajo te surovine, dogovorili, da to ustrezno zmanjsajo, da bi bilo tega smradu
&im manj. Dokumentacija pa seveda obstaja. Ce bi postavili to vprasanje prej, vam bi lahko
zelo konkretno, natanéno odgovoril.

Irena Oblak (iz magnetograma):

V zvezi s tem, da smo na prejsnji seji imenovali dva nasa predstavnika v nek organ ali karkoli
z neko konkretno nalogo in da vsi vemo, da se ta zastopanje nas kot ¢lanov obcinskega
sveta dogaja verjetno v roku njihove redne sluzbe, dopoldne, vsaj tako si predstavljam, da to
niso neki sestanki zvecer, mislim, da ni prav, da nismo dolocili, kakdno bo nadomestilo za
njuno delo, ker prostovoljno verjetno nista, ali ne, da je to popolnoma brezpla¢no, se meni,
recimo, ne zdi prav in mislim, da bi nekaj o tem morali sprejeti, za kakS8no nadomestilo to
opravljata, pa verjetno bi, ne vem, nekdo moral pogledati, ¢e ima obcinski svet Se kje kakSne
predstavnike ali ne vem koga v kak$nih gradbenih odborih ali kjerkoli, kjer se neko delo
opravlja brez pravil in nadomestil.

Odgovor Zupana (iz magnetograma):

Mislim, da ste zaCela, nacela eno pomembno vprasanje, ki ga zdajle sigurno ne moremo niti
podebatirati, niti ne odgovoriti. Bo pa prav gotovo mesto za to pri dopolnitvah oz.
spremembah statuta. Tam notri je treba vsaj definirati na neki visji ravni, o éem, katera dela
in kako, bolj to, katera dela, kaj naj bi se tudi financiralo iz oblinskega iz obdinskega
proracuna, potem pa z nekimi podzakonski akti oz. akti druge stopnje, obc€inskimi akti druge
stopnje potem te zadeve dejansko naredilo za vse ali pa za vecino teh primerov, ki jih
poznamo. Kar se pa tiCe konkretne pobude, kot sem razumel, za ta dva ¢lana, bi pa jaz
predlagal takole, da se v obg€inski upravi preveri, kakSne so moznosti glede na predlog in jih
poda v proucitev oz. sprejem, odobritev ali pa kakorkoli Ze temu re€emo, komisiji, ki je zato
pristojna.

3. Predlog Pravilnika o nadomestilu ¢élanom ob¢inske volilne komisije ob izrednih
volitvah

Predlog Pravilnika je predstavila ga. mag. Maja Gnidovec.

Zakon o lokalnih volitvah v 45.a ¢lenu dolo¢a, da imajo €lani volilnih organov, zaradi dela v
volilnih organih pravico do enkratnega nadomestila. ViSina tega nadomestila je tudi doloena
v tem dClenu. Za vse druge volitve, razen splosnih volitev, so €&lani volilnih organov, Kki
sodelujejo na volitvah, upraviceni do nadomestila, ki ga dolo€i Komisija za mandatna
vprasanja, volitve, imenovanja in administrativne zadeve. Merila za doloCitev viSine
nadomestila pa se dologijo z aktom obc&inskega sveta. Komisija za mandatna vpra3anja,
volitve, imenovanja in administrativne zadeve je predlog Pravilnika o nadomestilu ¢lanov
Obginske volilne komisije ob izrednih volitvah obravnavala na 23. seji dne 29.10.2008.

VpraSanja sta postavila g. Novljan in g Skodlar. Odgovarjala sta Zupan in G. Caserman,
predsednik Komisije za mandatna vprasanja, volitve, imenovanja in administrativne zadeve.
Razprave ni bilo. Zupan je na glasovanje dal nasledniji

SKLEP:
Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme Pravilnik o nadomestilu ¢lanom obcinske
volilne komisije ob izrednih volitvah.

Glasovanije:
Navzocih: 20

ZA: 14

Sklep je bil sprejet.
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4. Osnutek Odloka o prora¢unu Ob¢ine Vrhnika za leto 2009 — splo$na razprava

Uvodna pojasnila o sploSni razpravi o proradunu za leto 2009 je podal Zupan, nato pa je
pozval predsednike odborov, da poro¢ajo o pripombah in ugotovitvah

Porocali so g. Novljan, predsednik Odbora za gospodarstvo, finance in proracun, g. Cukjati,
predsednik Odbora za druzbene dejavnosti, g. Beuermann, predsednik Odbora za ekologijo
in infrastrukturo ter g. Skodlar, predsednik Odbora za urejanje prostora in varstvo narave in
kulturne dediScCine.

Na vprasanja, ki so jih zastavili g. Skodlar, g. Novljan, g. Beuermann in ga. Jesenovec so
odgovarjali zupan, g. Treven, g. Cerneti¢ in ga Dremljeva.

V razpravi so sodelovali svetniki g. Novljan in g. Skodlar.
Po zaklju€eni razpravi je Zupan dal na glasovanje nasledniji

SKLEP:

Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme Osnutek Odloka o proracunu Obcine Vrhnika
za leto 2009 in ga posreduje v desetdnevno javno obravnavo, ki traja do vkljuéno 30.
11. 2008.

Glasovanije:
Navzocih: 20
ZA: 14

Sklep je bil sprejet.

5. Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o podeljevanju priznanj
Obé¢ine Vrhnika

Uvodno predstavitev je podal g. Kikelj, predsednik Komisije za podeljevanje obcinskih
nagrad in priznanj.

V letoSnjem letu je ob pregledu predlogov za podeljevanje obcinskih nagrad in priznanj,
ugotovljeno, da odlok ne zadovoljuje potreb. Poleg redakcijskih sprememb Odlok vsebuje Se
dodatno priznanje, t.i. Priznanje Zupana Obcine Vrhnika.

K uvodni predstavitvi se je pridruZil e Zupan, ki je obrazloZil namen in potrebo po Priznanju
zupana Obcine Vrhnika.

Na vprasanja, ki so jih postavili g. Cepon, g. Novljan in g. Kikelj so odgovarjali Zupan in g.
Kikelj.

Razprave ni bilo, Zupan je dal na glasovanje nasledniji

SKLEP:

Obcinski svet Obc¢ine Vrhnika sprejme Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah
Odloka o podeljevanju priznanj Obc¢ine Vrhnika, ga prekvalificira v predlog in
posreduje v javno obravnavo, ki traja do vkljuéno 5.12.2008.

Glasovanje:

Navzodih: 20
ZA: 15

Sklep je bil sprejet.
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6. Porocila predstavnikov ustanovitelja v svetu zavoda

V uvodni predstavitvi je Zupan predstavil porocila stirih svetov javnih zavodov; Osnovne Sole
Antona Martina SlomSka, Vzgojno izobrazevalnega zavoda Antonije Kucler Vrhnika,
Glasbene Sole Vrhnika in Osnovne Sole Ivana Cankarja Vrhnika.

K predstavitvi so se pridruzili Se g. Mozina, predstavnik sveta zavoda Osnovne Sole Antona
Martina SlomS8ka, g. Kikelj, predstavnik sveta zavoda Vzgojo izobraZevalnega zavoda
Antonije Kucler Vrhnika ter ga. Zivkovieva, predstavnica sveta zavoda Osnovne $ole Ivana
Cankarja Vrhnika.

Vprasanj ni bilo, k razpravi sta se prijavila g. Kikelj in g. Caserman.
Po zaklju€eni razpravi je Zupan je dal na glasovanje naslednji

SKLEP:

Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme Porocila o delu ¢lanov sveta Zavoda Osnovna
Sola Antona Martina Slomska Vrhnika, Sveta zavoda Vzgojno izobrazevalnega zavoda
Antonije Kucler Vrhnika, Sveta zavoda Glasbene Sole Vrhnika in Sveta zavoda
Osnovne Sole Ivana Cankarja Vrhnika.

Glasovanje:
Navzocih: 20
ZA: 20

Sklep je bil soglasno sprejet.

7. Uradna precisc¢ena besedila
a) Odlok o organizaciji in nalogah Ob¢inske uprave Obcine Vrhnika
b) Pravilnik o pla¢ah in placilih za opravljanje funkcije ob¢inskega funkcionarja ter
o sejninah zunanjih ¢élanov delovnih teles obéinskega sveta in €lanov drugih
obcéinskih organov ter o povradilih stroskov
c) Odlok o prostorskih ureditvenih pogojih za naselje Bevke
Vsa tri preCiS€ena besedila je predstavila ga. GnidovCeva. Po predstavitvi je Zupan dal na
glasovanje naslednje sklepe

SKLEP I:

Obcinski svet Obcine Vrhnika potrdi uradno precis¢eno besedilo Odlok o organizaciji
in nalogah Obcinske uprave Obc¢ine Vrhnika, UPB 1 in se ga objavi v NaSem ¢asopisu
in na spletnih straneh Obcine Vrhnika.

Glasovanije:
Navzocih: 20
ZA: 18

Sklep je bil sprejet.

SKLEP II:

Obcinski svet Obc¢ine Vrhnika potrdi uradno precis¢eno besedilo Pravilnika o placah
in placilih za opravijanje funkcije obéinskega funkcionarja ter o sejninah zunanjih
Clanov delovnih teles obcinskega sveta in ¢lanov drugih obcinskih organov ter o
povracilih stroskov, UPB 1 in se ga objavi v NaSsem ¢asopisu in na spletnih straneh
Ob¢éine Vrhnika.
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Glasovanje:
Navzocih: 20
ZA: 20

Sklep je bil soglasno sprejet.

SKLEP:

Obcéinski svet Obcine Vrhnika potrdi uradno preciS¢eno besedilo 1 Odloka o
prostorskih ureditvenih pogojih za naselje Bevke, UPB 1 in se ga objavi v Nasem
C¢asopisu in na spletnih straneh Ob¢ine Vrhnika.

Glasovanije:

Navzocih: 20

ZA: 20

Sklep je bil soglasno sprejet.

Seja je bila zaklju¢ena ob 20:09 uri.

Zapisal: ZUPAN OBCINE VRHNIKA
Milivoj Kalanj dr. Marjan Rihar
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