MAGNETOGRAM 7. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 23.10.2007

dr. Marjan Rihar:

Dober dan in lep pozdrav vsem prisotnim.
Zacenjam 7. redno sejo Obcinskega sveta Obcine
Vrhnika, ki sem jo sklical v skladu Statutom in
Poslovnikom o delu Obcinskega sveta Obcine
Vrhnika. Na danasnjo sejo smo povabili vse ¢lane
obdinskega sveta, zunanje porocevalce,
predstavnike medijev, predsednika nadzornega
sveta, nacelnico upravne enote. Glede na vizualno
prisotnost ugotavljam, da smo sklep¢ni. Dobil pa
sem obvestilo, da so opravi¢eno odsotni naslednje
svetnice in svetniki: g. Cukjati, ga. Zivkovig, g.
Beuermann in ga. Oblak. Ga. Oblakova je danes
upravieno odsotna, ker ji je umrla mama, zato
predlagam, da pocastimo spomin na njeno mamo
z minuto molka. Na mizo ste dobili tudi Se list
dodatnega gradiva za to¢ko 3. Predlog dnevnega
reda ste dobili s sklicem in se sestoji iz enajstih
tock. Na zaCetku, takoj umikam 4. tocko:
Urbanistiéna presoja za vecCstanovanjski objekt
Drenov Gri¢, ni porocevalcev in 8. toc¢ko: Predlog
Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o
kategorizaciji obc&inskih cest in kolesarskih poti v
Obcini Vrhnika. Nismo dobili Se soglasja Agencije
Republike Slovenije za ceste. Nadalje predlagam,
da se po predvidenem dnevnem redu 9. tocka:
Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah
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Odloka o nacinu izvajanja izbirne gospodarske
javne sluzbe distribucije zemeljskega plina v
Ob¢ini  Vrhniki obravnava po skrajSanjem
postopku. Tak predlog dajem v razpravo.
Razprave ni, zato zaklju€ujem razpravo in dajem
na glasovanje predlog, da se omenjeni predlog
odloka obravnava po skrajSanem postopku.
Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
17 prisotnih, 16 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sklep je sprejet. V tem ¢asu se nam je
pridruzil tudi svetnik g. Cukjati, torej je bilo nase
sklepanje napacno, ko smo ugotavljali, da bo
odsoten. Torej sedaj je prisoten en svetnik vec.
Nadaljujemo z dnevnim redom. Predlagam, da se
10. tocka po predlaganem dnevnem redu: Predlog
Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o
odvajanju in ¢is€enju odpadnih in padavinskih vod
na obmoc¢ju Obcine Vrhnika obravnava po
skrajSanem postopku. Gre za manj zahtevno
spremembo odloka. Odpiram razpravo. Zeli kdo
razpravljat? Ne? ZakljuCujem in dajem na
glasovanje, da se omenjeni predlog odloka



sprejema po skrajSanem postopku. Prosim za
glasovanije!

Metoda Smrtnik:
17 prisotnih, 17 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je tudi ta sklep sprejet. Imamo
torej dnevni red z devetimi tockami v enakem
zaporedju, kot je bil predlagan, s tem, da sta ze
prej dve omenjeni tocki Crtani iz tega dnevnega
reda. Celoten tak dnevni red dajem v razpravo.
Zeli kdo razpravijat? Ne? Torej zakljuSujem
razpravo in dajem na glasovanje predlog, da se
sprejme predlagani dnevni red. prosim za
glasovanije!

Metoda Smrtnik:
17 prisotnih, 16 za
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1. tocka dnevnega reda: Pregled in potrditev
zapisnikov:
a) 6. izredne seje Obcinskega sveta
Obc¢ine Vrhnika, z dne 10.7.2007
dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! S tem je dnevni red sprejet in
zaCenjamo s 1. toCko. 1a. toCka: Zapisnik 6.
izredne seje obCinskega sveta. Na zapisnik nismo
dobili pripomb. Zeli kdo razpravljati na zapisnik?
Ne? G. Novljan, izvolite!

Igor Novljan:

Hvala lepa! To je pod toko 1a. To bi sicer g.
Beuermann povedal, ampak ker njega ni, bom jaz
eno pripombo imel. Tukaj na strani 8: Predlog
obmogij pokrajin pod tocko 4. je tam v zadnjem
odstavku piSe: »Pred glasovanjem o predlaganem
sklepu sta svoj glas opredelila.« Ni prava beseda,
mislim, da je prav obrazlozila. Mislim, da se je to
Ze nekajkrat pojavilo, ta da bi bilo to smiselno
obrazlozila ne pa opredelila. Toliko.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepal Bomo upostevali. Se kaksna
pripomba? Ne? Zaklju€ujem razpravo in dajem na
glasovanje predlog, da se zapisnik 6. redne seje
oblinskega sveta sprejme v predlaganem
besedilu z upostevanjem pripombe g. Novljana.
Prosim za glasovanje!



Metoda Smrtnik:
17 prisotnih, 17 za

b) 7. izredne seje Obc¢inskega sveta
Obc¢ine Vrhnika, z dne 10.7.2007

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep in zapisnik sprejet.
Gremo na to€ko 1b.: Zapisnik 7. izredne seje
obcinskega sveta. Tudi na ta zapisnik ni bilo
pripomb. Zeli kdo razpravljat oz. podat pripombe?
Ne? Zaklju€ujem razpravo in na glasovanje dajem
predlog sklepa: sprejeme se zapisnik 7. izredne
seje obclinskega sveta v predlaganem besedilu.
Prosim za glasovanije!

Metoda Smrtnik:
17 prisotnih, 17 za

c) poroCilo o glasovanju s 1.
korespondenéne seje obcinskega
sveta Obcine Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tudi ta sklep je soglasno sprejet.
Gremo na to¢ko 1c.: Poro€ilo o glasovanju s 1.
korespondencéne seje obdinskega sveta. Tudi na
to poroéilo ni bilo pripomb. Zeli kdo razpravljat oz.
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podat pripombe? Ne? Torej dajem na glasovanje
naslednji predlog sklepa: sprejme se poroc€ilo o
glasovanju s 1. korespondencne seje obcinskega
sveta. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
17 prisotnih, 17 za

2. to¢ka dnevnega reda: Pobude in vprasanja
€lanov Obgéinskega sveta Ob¢ine Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tudi ta sklep je sprejet. S tem je 1.
tocka zaklju¢ena. Prehajam na 2. to¢ko: Odgovori
na pobude in vpraSanja ¢lanov obc&inskega sveta.
V gradivu ste dobili odgovore na vprasanja iz
prejdnje redne seje. Zeli kdo od svetnikov, ki so
zastavili vprasanje podat dodatne zahteve po
dodatnih obrazlozitvah? G. Zim3ek!

Jurij Zimsek:

Hvala za besedo! Nageloma sem zadovoljen s tem
odgovorom, bi pa predlagal, da se te vodotoki, ki
so bili zdaj ponovno nekje obnovljeni oz. s¢isceni,
da se te kontrole vrSijo tudi naprej oz. da se
vzdrzujejo, tako da bi pristopili k nekemu rednem
vzdrzevanju teh vodotokov, da ne bi prislo kasneje



potem ob neki vedji ujmi ponovno do
presene€enja, tako kot smo ga dozZiveli letos
poleti. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Dobro, torej ¢e ni veC na obstojeCe
odgovore potem odpiram nova vprasanja,
predloge in pobude. G. Behri¢!

Edin Behri¢:

Hvala lepa za besedo! Jaz bi imel dve vprasanji.
Eno se tiCe ob Trzaski cesti nasproti Primisa so
izbokline med voziS¢em in parkiriSem ob cesti.
Pa ¢e bi lahko opozorili agencijo za cesto, da bi to
popravili, ker to res grdo zgleda takoj ob Trzaski
cesti pri Primisu. To je ena stvar. Glede stare
ceste me zanima, kdaj se nadaljeval obnova?
Tam kjer se koncujejo te reSetke, pa ker ponodi je
zelo temno, se sliSi reSetke in so nevarne v
primeru, da kakSna reSetka poCi. Me zanima Se
ena stvar. Tam ob strani na zacetku stare ceste je
postavljena taka rumena plastika kot prehod za
pesce. Ce obstaja moZnost, da bi to podalj$ali e
naprej, ker tam so iz obeh strani parkirani
avtomobili in peSci ne morejo hoditi. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Posredovali bomo pisne odgovore. Za
zadnje lahko povem to, da je ta nizka umetna
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ovira bila postavljena poskusno, tako da vidimo
kako se obnese in glede na to, ko bo nekaj
mesecev tam dejansko postavljena in ugotovljeno
kakSne vplive je imela na prehodni in mirujoci
promet, se bomo odlocili oz. se bodo ti, ki so
zadolZeni za vzdrzevanje cest in varnost na cesti,
odlodili ali tako ali pa podobno oviro podaljSajo Se
naprej. Se kaksna pobuda, vprasanje, predlog? G.
Caserman!

Pavel Caserman:

Hvala lepa za besedo! Name s se obrnili krajani
Stare Vrhnike in sicer za ta del poti od vojasnice
do gasilskega doma na Stari Vrhniki. Ta meter
pasu ob zdajSnjem asfaltu, kar naprej do vojasnice
se je zgradil plo€nik za otroke. Tukaj vmes so pa
velike jame, tako da ne glede na to zdaj teZzko se
je sreCevati in mislim, da to ne bi bil tak strosek, ¢e
je to mozno, da se iz sredstev za vzdrzevanje to
uredi, ta del cestiS€a na dolzni ca. 200m. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Tudi za bomo posredovali pisni odgovor, ustno pa
lahko povem, da mi je ta pobuda bila Ze veCkrat
podana s strani krajanov Stare Vrhnike, da smo
tudi naredili nekaj ocen, koliko bi stala taka
rekonstrukcija. Zadeva ni tako enostavna zato, ker
gre tukaj, ne samo za utrjevanje makadamskega
dela in potem asfaltiranje tistega metra do Skarpe,



ampak bi bilo potrebno tisto obstoje€o Skarpo
podreti, ker je slaba in s tem se seveda stroski
bistveno povecajo. Treba je urediti
‘odvodnjavanje’, je pa stvar treba premislit tudi v
lu¢i bodocega koridorja obvoznice, tako da je tukaj
dejansko tisto sprotno vzdrzevanje se dela, vemo,
da sprotno vzdrZzevanje makadamskega cestis¢a
je odvisno od nalivov in podobno, ko bo pa ta
trasa obvoznice vsaj postavljena v prostor na tem
delu in pa smiselno tudi pristopit v eno vecjo
investicijo in dokoncno urediti ta del. Bo pa
podroben pisen odgovor tudi z predracuni teh del
posredovan pisno. Nadaljujiemo! G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Hvala lepa! Danes smo sprejeli zapisnik 6. redne
seje, v katerem smo v 4. to€ki sprejeli sklep, da se
Obcinski svet Obcine Vrhnika strinja z uvrstitvijo
Obcine Vrhnika v predlagano osrednje slovensko
pokrajino. Vsi vemo, da je vlada Sla mimo naSih
Zelia in naSih sklepov in so nas kljub
nasprotovanju uvrstili v notranjsko. Zdaj me pa
zanima kaks$ni so nadaljnji postopki in ¢e ste g.
Zupan Ze kaj reagiral na to zadevo? Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Jaz vas moram popraviti, Obcinski svet
Ob¢ina Vrhnika ni nasprotoval, je pac¢ rekel, da
strinja z uvrstitvijo v ljubljansko osrednje slovensko
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regijo. Imeli pa smo tudi celo v razpravi, da ¢e bo
Ljubljana postala samostojna pokrajina, kar zdaj
sicer ni, je pa nekaj podobnega in ¢e bo Vrhnika
umescena v notranjsko krasko regijo, da je potem
tudi to sprejemljiva reSitev, vendar se bomo pa
tukaj aktivno zavzemali za decentralizacijo uprave.
Torej predlog varianta milim, da je §t. 3, ki je bila
sprejeta, nas dejansko uvrs€a v notranjsko kradko
regijo, mislim pa da se iz te tocke zadeva ni
premaknila, je pa odprto kar nekaj pobud za
ponovno odprtje celotnega sklopa pokrajinskih
zakonov, med drugim tudi s strani, za katero vem,
s strani Zveze obcin Slovenije, kjer je Se nekaj
tehtnih pobud in predlogov, da bi se v paket s teh
zakonov vneslo doloGene spremembe, ki bi po eni
strani racionaliziral samo regionalizacijo, po drugi
strani pa dosegal stroSkovno ucinkovitejSe
vodenje o0z. stroSkovno ucinkovitejSo strukturo
vodenje regij oz. pokrajin.

Janez Kikelj:

Zal, jaz vas moram popraviti, ker sem si ogledal
magnetogram seje in tudi v 3. odstavku zapisnika
sledi, da je razparava se nagibala v smeri prvo
predlaganega sklepa =z uvrstitvijo obCine v
osrednje slovensko pokrajino, saj se vecina
svetnikov ni strinjala z uvrstitvijo obcine v
notranjsko pokrajino, torej jaz sem mnenja, da se
nismo strinjali in da nikjer iz razprave ni bilo



predlagano, da ¢e ne bomo sprejeti v osrednje
slovensko, da sprejemamo notranjsko. Mislim, da
smo striktno povedali, da Zeli v osrednje slovensko
pokrajino. Zelim, da se vsi postopki vodijo v to
smer. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Moram e enkrat povedati, merodajno je tisto, kar
je bilo sprejeto in edini sklep, ki je bil sprejet, je ta,
kot je v zapisniku, zdaj na pamet ga ne vem,
ampak recimo, da gre tako, da obcinski svet se
strinja z vladnim predlogom, po katerem je Obcina
Vrhnika uvrS€ena v osrednje slovensko regijo.
Mislim, da je bil to sklep in v drugem sklepu nismo
razpravljali oz. razpravljali, vendar sklep kot tak
zavraCamo kakorkoli drugega, tega sklepa pa
nismo izglasovali. G. Skodlar, izvolite kar pobudo!

Janko Skodlar:

Takrat ko smo se o tem pogovarjali mi dejansko
nismo vedeli kam, v kakSno smer bo drzava
razmiSljala okoli tega in dejansko je res, da smo
potem pustili zadevo odprto in da bomo to zadevo
obravnavali v kolikor pride do nekega novega
dejstva in zdaj se je to zgodilo. Tako da jaz
priCakujem, da bomo zadevo dobili v obravnavo
obdinskega sveta. Jaz ne vem, ¢e je to urgentno,
bi morali to narediti ¢im pre;j.
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dr. Marjan Rihar:

Bom pogledal kako je z rokovnikom sprejemanja
tega na drzavnih organih in glede na to bomo
toCko oz. €e obstaja moznost vpliva, bomo to¢ko
uvrstili na dnevni red. res pa je, da tega nismo
poznali, ker vlada je te Stiri variante sprejela
bistveno kasneje, kot smo mi o tem razpravljali. G.
Kikelj!

Janez Kikelj:

Hvala! Jaz mislim, da ni pomembno ali obstaja
moznost ali ne. Ce smo mi sprejeli sklep s &im se
strinjamo in kaj zelimo, mislim, da moramo Se
enkrat zdaj ------------- povedat kaj zelimo. Ni
pomembno ali bomo s tem prisli skozi ali ne. Jaz si
zelim, ho¢em to, vendar, da bo pa prislo iz vlada
namig nimate mozZnosti, pa da smo mi potem tiho,
s tem se ne strinjam. V vsakem primeru mislim, da
moramo opraviti to razpravo.

dr. Marjan Rihar:

To zdaj diSi verjetno po neki izredni seji, ker redna
seja je mislijena ¢ez 3 tedne 15. novembra. Tako
kot sem rekel, bom poizvedel kak3en je terminski
plan sprejemanja pokrajinske zakonodaje. Vem pa
da praktiéno vsak dan dobim kaksno obvestilo s
strani skupnosti ob¢in v Sloveniji ali pa Zveze
obc&in Slovenije, kjer nas prosijo, da pregledamo



Se pripombe k enemu, drugemu ali tretjemu
pokrajinskemu zakonu. Nadaljujemo! G. Skodlar!

Janko Skodlar:

Jaz bi vpraSal kako je zdaj z severno obvoznico?
Iz meseca v mesec pri¢akujemo, da bi zadeva $lo,
da bo kakden dokument priSel na mizo in glede na
to, da smo govorili, da bi morali ta lokacijski nacrt
ali kar je pa€ do sedaj ze, spraviti v roku dveh let
skozi, se mi zdi, da zamujamo s to zgodbo in da bi
morali na tem podrocju narediti ve¢ kot naredimo.

dr. Marjan Rihar:

Tudi tu lahko damo obseznejsi pisni odgovor, za
informacijo samo to, da zadeve teCejo na
operativni ravni. Za ¢&isto detajlno informacijo v
kratkem, bi pa zaprosil kar direktorja uprave, g.
Prijatelja!

Marjan Prijatel;:

Obcina se redno sestaja z vsemi akterji, ki
sodelujejo pri tej stvari. Akterji so Ministrstvo za
promet, Direkcija Republike Slovenije za ceste,
Direkcija za avtoceste Republike Slovenije in pa
Ministrstvo za okolje in prostor. PrejSnji teden v
Cetrtek smo imeli sestanek z Direkcijo Republike
Slovenije za ceste, v petek je sestanek z vsemi
prej nastetimi inStitucijami tukaj v tej sobi ob 11.
uri. Vsak teden dejansko opravimo en sestanek.
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Kaj se dogaja? Dogaja se sledeCe: DRSC
zaklju€uje idejno Studijo umestitve obvoznice v
prostor. V tej Studiji naj bi se opredelili do variant.
Kakor veste obstajata dve variante severna, juzna
obvoznica. Izlo€ili naj bi eno od teh variant ob
sprejemanju t.i. obc¢inskega podrobnega
prostorskega nacrta skupnega pomena, vendar bo
Ze ta Studija izkazala, da je juzna obvoznica glede
na dolo€ena naravna dejstva in druga dejstva
nemogoce jo umestiti v prostor. Tako da zadeve
potekajo, dogovor je podpisan ze eno leto, je pa
Obc¢ina Vrhnika v tem polozaju, da mora
usklajevati 4 institucije, os tega lahko javno
povem, da imam obcutek, da sta DARS in DRSC
med sabo skregana in je to zelo tezko, Ceprav
njihova glava je Ministrstvo za promet, ampak
zadeve lahko re€em, da napredujejo sicer pocasi,
tudi mi bi si Zeleli dosti hitreje, pritiskamo, skoz
klic¢emo, Zelimo te sestanke, ampak vseeno pa
napreduje. ObSirneje bo pa pisni odgovor.

dr. Marjan Rihar:

Ce dopolnim, to je cena tega, kar smo rekli, da
bomo zeleli pohitriti in da bo to ob&ina prevzela v
svoje roke, torej smo po starem ------------- Se
sprejeli obcinski lokacijski nacrt skupnega
pomena, kar pomeni, da je to drzavni lokacijski
nacrt, ki ga pa izvaja ... vse postopke izvaja
obcina, vendar ob dolo€enih projektnih mejnikih



mora pridobivati soglasje s strani ministrstev in
ostali drzavnih organov. To pa potegne za sabo
ogromno organizacijskega dela in reSevanje tudi
recimo nekih odnosov med dvema najvecjima
institucijama, ki se ukvarjata z drzavnimi cestami.
Nadaljujemo! G. Tomsi¢!

Vincencij TomSic:

Veckrat povedano, v nasi svetnidki skupini se je
oblikoval nek sklep, da je treba pri obvoznico
sodelovati z notranjskimi ob¢inami, kajti iz te strani
prihaja ogromno tega prometa, ki obremenjuje
Vrhniko. To se pravi, da Vrhnika sama ne bo
reSevala tega problema in da mora skupaj z
notranjskimi  ob&inami, z Logatcem stvari
poskusati prenesti na visnji nivo, na ministrstvo ali
pa na ---------- . Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Jaz mislim, da se bo ta del naloge bistveno
lazje zacel izvajati, ko bo ta obvoznica opredeljena
v prostoru in v lobaritih, potem bomo vedeli za
kaksno dolzino in za priblizno kak$no ceno in za
terminski plan celotne izgradnje. G. Novljan!

Igor Novljan:

postavljeno vpraSanje, namre¢ ze kar
intenzivno se govori, jaz sem tudi videl eno risbo
v€eraj o novem vrtcu na Vrhniki, ob¢inski svet o
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tem uradno, jaz vsaj sem bil presenecen, uradno
nisem bil informiran, ne vem kdo je bil, z nase
strani nih¢e, tako da vem, da smo sprejeli
strategijo, ker vemo tudi kako naj bi se vrtci gradili,
vendar bi le vprasal sledece: kako in kdo je sprejel
velikost novega vrtca, ki vemo kako smo to
sprejemali in kako naj bi to nastajalo do sedaj.
Potem kdaj je bil razpis za izdelavo nekih
preverjanj ali Studij urbanisti€nih ali arhitektonskih
reSitev za to obmocje, kaksna je bila in kdo je
sprejemal projektno nalogo? Na zadnje bi tudi
rekel takole, ker vemo da je, kot sem sliSal v€eraj,
da je to 12 oddelkov, je to pa¢ vrednost investicije
preko 2,5 milijona evrov, kar pomeni, da je
potrebno narediti vso kompletno dokumentacijo v
skladu =z =zakonodajo, kar pomeni pred-
investicijske programe itn., ki mora vse sprejemat
obcinski svet. KakrSna koli varianta bo nekega
privatnega sovlaganja ali kakorkoli in bi prosil, da
se na enem od obclinskih sveta ali pa danes
obcinski svet informira o namerah o tej dosti veliki
investiciji. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Jaz bi danes podal le eno kratko
informacijo. Sam projekt je Se precej v zacetni fazi.
Vceraj je bila na Odbora za prostor podana
pobuda, torej tako kot normalno in legalno
potekajo vsi prostorski postopki, tocka pa je bila



zaradi pomanjkanja podatkov prekinjena in se bo
nadaljevala po pridobitvi podatkov. Torej gre za
tisto, kar imamo sedaj, gre za dvoje t.i. zazidalnih
preizkusov, za lokacijo na mestu obstojeCega
vrtca Barjan¢ek in v Vrtnariji --—--- na zemljis€u
Ob¢ine Vrhnika, ki je bila ze po dolgoro€nem
planu predvidna za tako dejavnost. Se enkrat
ponavljam, vse kar je, sta bila dva zazidalna
preizkusa, kar pomeni, da gre le za grob osnutek,
ki nekako skuSa pokazati kako bi tak vrtec bil
lociran v prostor, koliko bi imel teh oddelkov in
kako bi bil ta vrtec dostopen s strani prometnic in
urejenost mirujo¢ega prometa. Torej ko bodo te
informacije, ko bo na voljo dovolj podatkov, da bo
lahko tudi odbor se izjasnil do tega, potem bo ta
informacija oz. sprejemanje posameznih aktov,
katerega ste tu omenil, bodo prisli na obravnavo
obdinskega sveta vkljuéno z od osnutkov napre;.
Dali bomo pa pisno

Informacijo. Nadaljujemo. G. MiSi¢!

Franc Misic:

Hvala za besedo! Prvo vprasanje se glasi in je
sicer Ze malo starejSe narave in sicer nisem dobil
8e do danes odgovora na vprasanje glede volitev,
ki sem podal ugovor. Drugo vpraSanje se glasi kdo
je odgovoren za gradnjo ceste iz Sinje Gorice proti
Drenovem Gri€u, namre¢ tiste ograje, ki se
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gradijo, cesta se bo zozila bistveno bolj, kot je bila
prej in kaj lahko obgina tukaj naredi? Hvala!

dr. Marjan Rihar:
G. Prijatelj boste vi podal odgovor!

Marjan Prijatelj:

Prvo glede odgovora glede vaSe ugovora, vceraj
je bil poslan iz ob&ine, tako da ga bi moral danes
dobiti, potem bo pa juter priSel, ampak mislim, da
je bilo v€eraj poslano. Glede drugega, glede ceste
med Sinjo Gorico in Drenovim Griem, gre za
kolesarsko pot Brezovica Vrhnika, Logatec, potem
se bo nadaljevala do morja. Investicija je v
pristojnosti Direkcije Republike Slovenije za ceste,
ki je drzavni organ v sestavi Ministrstva za promet,
drzavni cesti, tako da ob¢ina tukaj naeloma je
vedela za investicijo, ker je uvrS€ena v drzavni
proraéun, ampak vpliva na dajanje kakr3nihkoli
pogojev pa ni imela.

dr. Marjan Rihar:
izvolite g. Misic!

Franc Misic:

Zdaj me pa to zanima, €e bo Sla ta kolesarska
steza proti morju, kaj bomo imeli skozi Vrhniko tudi
take ograje, da bomo morali ¢ez plezati, ¢e bos
hotel ¢ez cesto peljat?



dr. Marjan Rihar:

Zadeva je naslednja: odsek, kjer se postavlja ta
ograja, gre za odsek med naseljema Drenov Gri¢
in Sinja Gorica je prevzela v izgradnjo, torej te
kolesarske poti drzava, DRSC upravljavec. Od
odcepa proti ... mali, ne, Se dalj, to se pravi, tam
kjer se zavije k Vargalantu, kjer ima Vargalant
svojo obratovalnico, od tam naprej pa je se v tem
¢asu enem tednu, dveh tednih, v teh dveh tednih
zacenja izgradnja obojestranskega plo¢nika, ki ga
pa ... ploénik sam financira seveda obcina z vso
infrastrukturo, del tega pa financira seveda
Direkcija Republike Slovenije za ceste. Gre pa za
mesano obdinski drzavni projekt in tukaj imamo mi
dejansko veliko moznost vpliva, tudi pelijemo,
kakor sem povedal svojo lastno infrastrukturo in ta
postavitev kolesarske poti in plo¢nika bo v enaki
obliki, kot je Ze obstojeCa kolesarska pot in
obstoje€ plo¢nik od mostu pri Unichemu oz. pri
Lahovki, tam kjer ta Lahovka te€e pod magistralno
cesto. Tukaj je Se ena velja tezava, da zaradi te
ograje je otezen promet za kmetijske delovne
stroje, zato je predvideno, da se na prvi seji
komisije za kmetijstvo skuSa poiskati neke
obvoznice oz. neke ceste, ki bi bile primerne za
voznjo traktorjev, s tem da bi se traktorji izognili
temu delu, ker vemo €e neko po€asno vozilo v tem
delu pred seboj, ga zlepa ne prehiti§, cesta pa ne
glede na to, da je iste Sirine zaradi teh novih ograj
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daje obcutek, da je bistveno ozja. Bomo pa glede
na to vaso pobudo poizvedeli, zdaj ¢e pa prav
predlagate nek protest, se pa prosim Se
opredelite.

Franc Misic:

Cisto na kratko bi $e enkrat, poglejte, jaz mislim,
res da smo sprejeli to zadevo, gradnjo kolesarske
steze, samo mi smo si malo drugace predstavljali
to zadevo -------------- in jaz mislim, da v bodoce,
karkoli bi se gradilo v republiSkem interesu, da se
nam nek nacrt pokaze, kako bo ta zadeva
izgledala, ker mi smo pac rekli, kolesarska steza,
tako kot je skozi Vrhniko, ne neke ograje, ki bo
DARS-ova, Se redarje bomo postavili in bomo res
imeli obéutek kot v Dachau, tista cona vmes med
avtocesto in med regionalno. Bi dal res predlog,
da se drugi¢, ko bo republika kaj hotela graditi, da
se predstavijo nacrti, da vidimo, kako bo zadeva
izgledala preden gradijo, da lahko vplivamo na to,
ker zdaj bomo tezko vplival, vendar sem
prepri¢an, da bo to prej kot v desetih letih, bodo te
ograje Sle stran, ker bo prislo do velikih prometnih
nesre¢ tam. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
... za pobudo. Nadaljujemo! G. Novljan!
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Igor Novljan:

Jaz bi imel 8e eno vpraSanje, seveda tudi na to
temo bom vprasanje postavil: Ali res ob¢ina nima
ni¢ moznosti, da se taka stvar izvede? Torej jaz to
moc¢no dvomim. Jaz mislim, da obcine imajo
moznost ali pa imamo moznosti tako stvar tudi
malo prej, kot je danes ko je narejeno, protestirati.
Jaz nimam ni¢ proti kolesarskim stezam, ampak
gospodje mi imamo na Vrhniki en bistveno vedji
problem, ki je treba drzavo, ¢e v to investira
opozoriti, mi imamo slabe ceste in imamo
obvoznico, ki jo Zelimo, ne pa kolesarsko cesto z
dvojno ograjo in Se temi problemi, ki sedaj
nastajajo s kmetijskimi stroji. Jaz mislim, da tu je
treba resno intervenirat in opozoriti, da tako ne gre
naprej. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala za pobudo! Nadaljujemo! G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Jaz sem hotel to temo vpraSat o prostorskem
nacrtu, ampak ker je g. MiSi¢ nacel, jaz se
spomnim, ko smo pristopili v LUZ, govorili o
kolesarski stezi, da je to ena od variant, ki bi bila
izvedljiva Ljubljana — Vrhnika in takrat je bila ideja
in moznost po stari ZelezniSki trasi, da bi zadeva
potekala in me zdaj zanima, ¢e veste, ali zeleznica
ne dovoli uporabo te trase ali so na drzavi sploh
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vedeli, da v naSi urbani regiji obstaja ideja, da se
to naredi oz. &e je tretja varianta, da se je na te
zadeve pozabilo? Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Tukaj gre zdaj za dve stvari. Nekaj je
mreza kolesarski poti v Ljubljanski urbani regiji, to
je bil en projekt, drugi projekt je pa Cisto drzavni
projekt daljinske kolesarske poti, ki povezuje
Ljubljano z recimo temu Mariborom, prakti¢no
Novim Mestom, skratka nek krizZ Koprom in to je bil
svoj nacrt. Potem, ko se je ta dva projekta pokrilo,
so ugotovili, da del teh stez se lahko dejansko
prekriva in tisti del, ki je bil predviden prej, da tece
po stari Zelezniski progi, je zaradi racionalizacije
bil preusmerjen na to drzavno kolesarsko daljinsko
pot. Ostale poti v okviru projekta mreza
kolesarskih poti, to se pravi, tiste, ki so pa
mrezasto oz. zvezdasto razporejene po celotnem
ostalem ozemlju te regije, pa ostajajo take kot so.
Mislim tukaj za povezave iz te mladinske
kolesarske poti, konkretno med odsekom Log
Drenov Gri¢ proti Bevkam, prej Ze na Logu je nek
odsek itd. Skratka obstaja celoten nacrt. G.
Skodlar!

Janko Skodlar:

tudi okrog tega je ze pred ¢asom dal pobudo
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glede preveritve moznosti postavitve semaforske
naprave. Gre za napravo na drzavni cesti R2 409
problem, torej tega prometa LogatCanov proti
Vrhniki in ena od reSitev je tudi postavitev
semaforja, ki bi zapiral ta promet, glede na
izkuSnjo, ki smo jo imeli pri rekonstrukciji tistega
mostu tukaj pri [UV-ju. Smo videli, da se ta zadeva
morda celo obnese. Nekaj podobnega poc&ne
Obcina Brezovica na svojem obmocju, kjer zapira
cesto proti Vrhniki bistveno dlje ¢asa, kot pa cesto
proti Podpeci. Tako da zdaj vidim odgovor je paé
negativen z njihove strani, zato sprasujem, Ce je
varianta, da se ta semafor postavi na stroSke
obcine?

dr. Marjan Rihar:

Varianta je vedno, tako kot smo na stroSke obcine
postavili prehod na Trza$ki cesti proti Raskovcu.
Seveda gre za prehod, ki je oznagen, drugo kar je
pa neposredno vezano na dopis, ki ste ga omenil
in ki je bil v€eraj tudi predstavljen na odboru, je pa
postopek nadaljevanje tega postopka in tam je
konkretno naveden, da je treba za postavitev
takega semaforja oz. za upravi¢enost postavitve
narediti neko preveritev v obliki neke Studije in
odgovor v&eraj ne odboru je bil: gremo v Studijo.
Tako, da preverimo koliko je teh vozil in kaksni
efekti se lahko s tem dosezejo. G. MiSic!
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Franc MiSi¢:

Cisto na kratko bi $e enkrat. Pa bi se dalo recimo
Ze rezervirati proracunska sredstva za drugo leto v
proradunu za ta semafor? Bi se dalo to?

dr. Marjan Rihar:

V obstoje€em osnutku tega ni predvideno, vendar
¢e bo padel za to amandma, potem seveda se to
da. Se kak$na pobuda, vprasanje? Ne? Torej
zaklju€ujemo toCko 2. Jaz bi prosil vse, ki ste
podali pobudo, da zaradi boljSega odgovora, bolj
natanénega odgovora, podate, tako kot poslovnik
predvideva, tudi pisno. Ce tega ne boste, bomo
pa¢ se sklicevali na magnetogram in na tisto, kar
bo na magnetogramu tudi odgovarjali. G. direktor
Se.

Marjan Prijatelj:

Praksa na ob¢inski upravi je, da dejansko dobite
odgovore v gradivu za naslednjo sejo. Ker je
naslednja seje 15.11. in ker gre gradivo v
ponedeljek ze ven, ker so potem prazniki oz. v
torek bo verjetno razno$eno, prosim za
razumevanje, da mogoce te odgovori delno bodo
v gradivu, delno jih bomo posredovali naknadno.
Veste tudi, da imamo Se dva, tri odbore, ki
obravnavajo proracun, tako da delo je za ta teden
Ze rezervirano in bo tezko odgovoriti na ta sklop,
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mislim, da ene desetih vpraSanj. Samo toliko.
Hvala!

3. tocka dnevnega reda: Ob¢inski prostorski
nacrt Ob¢ine Vrhnika:
a) lIzhodisc¢a strateSkega dela
b) Merila za vrednotenje pobud in
terminski plan priprave OPN

dr. Marjan Rihar:

Gradivo gre ven v ponedeljek in praktiCno v treh
dneh ob ostalem delu je to ... Nekatere stvari je
zelo ... hitro so lahko, ampak je treba napisat,
preveriti, ker ni ravno najbolje &e je nek
nekonsistenten odgovor, tako da kar se bo dalo,
se bo, ostalo pa do decembrske seje, ki bo ---------
————— ali pa na samo sejo v obliki dodatnega
gradiva 15. novembra. Gremo torej na tocko 3.
Tocka 3. je sestavljena iz dveh delov a in b, gre pa
se za Obcinski prostorski nac¢rt Obc&ine Vrhnika.
Pod to¢ko a. je predvidena obravnava izhodis¢
strateS8kega dela in pod to€ko b merila za
vrednotenje pobud in terminski plan priprave
obdinskega prostorskega nacdrta. Del gradiva je v
samem zvezku za sejo, del gradiva ste dobili pa
kot samostojni zvezek in vsebuje opis obeh delov
z grafi¢nimi prilogami. Prva poroCevalka k tocki je
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ga. Lapanja, svetovalka, urbanistka z obcinske
uprave. lzvolite!

Alenka Lapanja:

Dober dan! Obcina Vrhnika je zaCela Zze na
podlagi Zakona o urejanju prostora pripravljati
nove obcinske prostorske akte: strategijo
prostorskega razvoja obcine in prostorski red
obline. V temu postopku so bila opravljena
naslednja dejanja: pobuda za zacetek postopka je
bila sprejeta na Odboru za urejanje prostora, ter
varstva naravne in kulturne dedis¢ine v juniju leta
2006, sledila je prva prostorska konferenca,
Ministrstvo za okolje in prostor je tudi izdalo
odlo¢bo, da je potrebno v postopku pripraviti
celoviti presojo vplivov na okolje, pridobili smo
podatke in strokovne podlage drzavni institucij
LUZ, ki je nacrtovalec tega dokumenta, pa je
izdelal tudi prvi del strokovnih podlag. LetoSnje
leto v aprilu je zaCel veljati nov Zakon o
prostorskem nacrtovanju, ki dolo¢a, da morajo
obline v dveh letih po uveljavitvi pravilnika o
vsebini, obliki in nacinu priprave OPN sprejeti
obginski prostorski nacrt. ZPN, to Zakon o
prostorskem nacrtovanju, tudi dolo¢a, da se lahko
postopki, ki so bili Ze zaceti po Zakonu o urejanju
prostora nadaljujejo, v kolikor akti e niso bili javno
razgrnjeni. Zato smo spremenili postopek priprave
in sprejema obcCinskega prostorskega nacrta, ki bo
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nadomestil sedaj Se veljavne prostorske akte. To
so prostorske sestavine obc&inskega dolgoro¢nega
plana in srednjerotnega druzbenega plana, ter
prostorske ureditvene pogoje. Namen OPN-ja je,
da se dologijo cilji in izhodis€a prostorskega
razvoja obcine, da se nacrtujejo prostorske
ureditve lokalnega pomena, ter dolocijo pogoji
umesc€anja objektov v prostor. Vse to se dolodi na
podlagi usmeritev drzavnih prostorskih aktov,
razvojnih potreb obcine, ki so bile ugotovljene v
sprejeti Strategiji razvoja Obcine Vrhnike do leta
2020, ter varstvenih zahtev. OPN je tudi podlaga
za pripravo projektov za pridobitev gradbenih
dovoljenj po predpisih o graditvi objektov. OPN
vsebuje strateski in izvedbeni del. Strateski del
dolo¢a izhodiS¢a in cilje, ter zasnovo prostorskega
razvoja obgine, usmeritve za razvoj poselitve za
prenovo, za razvoj krajine, za dolo€itev namenske
rabe zemljiS¢ in prostorsko izvedbenih pogojev, ter
zasnovo gospodarske javne infrastrukture
lokalnega pomena. StrateSki del OPN doloca tudi
obmocja naselij, vkljuéno z obmocji razprSene
gradnje in obmodji razprSene poselitve. Izvedbeni
del OPN-ja pa dolo¢a obmocja namenske rabe
prostora, prostorsko izvedbene pogoje, ter
obmocja, za katera se pripravijo ob&inski podrobni
prostorski  nacrti.  Vse  stroSke  priprave
prostorskega akta krije Obc¢ina Vrhnika. LUZ je na
podlagi podatkov in strokovnih podlag pripravil
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izhodiS¢a strateSkega dela OPN, ki je ze bil
obravnavan na Odboru za urejanja prostora, ter
varstvo naravne in kulturne dedis€ine. Ta je podal
nekaj pripomb, na podlagi katerih je bilo gradivo
popravljeno in vam ga sedaj predlagamo v
obravnavo in sprejem. Namen sprejema izhodis¢
strateSkega dela OPN pa je zagotoviti osnovo za
nadaljnjo pripravo osnutka OPN oz. pridobiti vase
pripombe in mnenja glede prostorskega razvoja
Obcine Vrhnika. Presla bi kar na del b. V delu b.
vam predlagamo v obravnavo in sprejem merila za
vrednotenje pobud. Obcina Vrhnika je do
15.4.2007 sprejela priblizno 200 pobud za
spremembo namenske rabe oz. spremembo plana
fiziCnih in pravnih oseb. Na podlagi ZPN-ja se vse
izrazene razvojne potrebe drugih oseb uvrstijo v
osnutek OPN-ja, ki ga poslie obcina nosilcem
urejanja prostora, da podajo smernice. Ker morajo
biti vse pobude obrazloZene in dokumentirane, je
nacrtovalec pripravil merila za vrednotenje. Vse te
pobude bodo v fazi osnutkov OPN posredovane
nosilcem urejanja prostora in ti bodo do
predlaganih prostorskih reSitev zavzeli staliS¢e in
podali smernice. Zupan je letos avgusta sprejel
sklep o zacetku postopka priprave OPN, s &imer
se je postopek uradno zacel. V prilozenem
terminskem planu pa imet predstavljen postopek
priprave OPN, kot ga dolo¢a zakon. Kot amandma
pa dodajamo Se naslednji sklep, da se zbiranje
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pobud posameznikov podaljSa do 7.11.2007.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno predstavitev s strani
obc¢inske uprave, sedaj gremo pa na vsebinski del
predstavitve, ki pa ga bo predstavila ga. Jankovi¢
iz Ljubljanskega urbanisticnega zavoda, ki je
izdelovalec tega gradiva. Izvolite!

Karla Jankovic:

Bom malo k strani stopila, ker me ne boste videl
preko tega ekrana. Ze uvodoma je bilo
obrazlozeno, da sedaj glede na nov zakon, ki je bil
sprejet leta 2007, pripravijamo en celoviti akt, to je
obcinski prostorski nacrt, ki ima dva dela: strateski
in pa izvedbeni del in tema danaSnje obravnave
so izhodiS€a za strateski del. V prvem delu tega
strateS8kega dela prostorskega akta je seveda
potrebno opredeliti strateSke cilja prostorskega
razvoja. Ta strateski cilji prostorskega razvoja
izhajajo iz nekih stanj in nekih Zelja po
prostorskem razvoju in se seveda neposredno
povezujejo s temeljnimi cilji razvoja Obcine
Vrhnika, ki so bili sprejeti v okviru strategije. V
okviru Strategije razvoje Obcine Vrhnika so bili
sprejeti 4 temeljni cilji in sicer, da se Vrhnika
razvija naprej kot medobcinsko srediSCe, se
dopolnjuje s funkcijami medobcinskega sredisca,
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da se odlo¢a za umirjena razvoj, kar pomeni, da
sledi naCelom trajnostnega razvoja, da poskusa
kljub temu seveda razvijati vitalno gospodarstvo.
Umirjen razvoj se seveda povezuje s kvalitetnim
prostorom in pa bivanjem, ter ohranjanjem
kakovosti in pa razpoznavnosti prostora. Strateski
cilji prostorskega razvoja, nekatere od teh ciljev
neposredno povzemajo, seveda pa dodajajo Se
tiste, ki se navezujejo predvsem na prostor. Gre
za usmeritve za Siritev same poselitve in
poselitvenih obmocij, gre za razvoj policentriCnega
sistema lokalnih srediS¢, gre za razvoj sanacij
razprSene gradnje in pa za t.i. kvalitete bivanje,
predvsem s poudarkom na javni infrastrukturi in pa
urejenih zelenih povrsSinah. Temeljni cilji in pa
potem izhodiS¢a za strateSke usmeritve izhajajo iz
kljuénih  znacilnosti sedanjega prostorskega
razvoja Obcine Vrhnika. Ena bistvenih znadcilnosti
je lega v osrednji slovenski regiji, ki ima na nek
nacin prednosti, hkrati pa tudi predstavija
nevarnost, da bi se Vrhnika razvila v spalno
naselje, v kolikor ne bi uspela zadrzati Siritve
poselitve in v kolikor seveda ne bi dopolnjevala
poselitvenih obmodij tudi z vsemi javnimi in
druzbenimi funkcijami. Druga klju¢na ugotovitev je,
da ima Obcina Vrhnika v obstojecih planih, ki
sedaj veljajo opredeljenih Se zelo veliko
nezazidanih stavbnih zemljiS¢, kar pomeni, da se
da pravzaprav razvoj dosegati znotraj ze plansko
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opredeljenih  zazidljivih  povrSin. V  okviru
strokovnih podlag, ki smo jih pripravljali za te nove
prostorske akte, smo ocenili, da je pravzaprav ze
obstojecih razvojnih povrsin Se za ca. 6000 novih
prebivalcev, ¢e ni¢ ne Sirimo naselij. Za enkrat
javna infrastruktura Se krije trenutne potrebe
obline, hkrati se Ze pripravljajo dopolnitve na
podro&ju druzbenih dejavnosti. Znacilen je Ze do
sedaj policentri¢ni razvoj, ki je tudi priporocilo in pa
usmeritev  strategije = prostorskega razvoja
Slovenije, kar pomeni, da ne prevzema klju¢ne
vloge samo Vrhnika kot mesto, ampak tudi druga
lokalna srediS¢a, ki se dopolnjujejo z centralnimi
funkcijami. Za Vrhniko, tako kot za Stevilne druge
obcine je znadilno, da so spremembe Vv
gospodarstvu  povzro€ile tudi spremembe v
prostoru. Gre za prestrukturiranje nekaterih vecjih
kompleksov in po drugi strani za odpiranje
moznosti za drobno gospodarstvo. Na podrocju
razvoja infrastrukture se ugotavlja, da je
infrastrukturo potrebno S$e dopolnjevati na nek
nac¢in v skladu z uredbami, ki zahtevajo
komunalno urejanje, po drugi strani pa tudi
dejansko za dopolnitev Ze obstojecih poselitvenih
obmogij. Poseben poudarek je v novem zakonu in
pa v strategiji prostorskega razvoja podan na
sanaciji razprSene gradnje. LoCuje se razprSeno
gradnjo in pa razprSeno poselitev, s tem da se
razprSeno gradnjo ocenjuje kot nek negativen
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pojav v prostoru, medtem ko razprSeno poselitev,
ki je tipicna za dolo€ena obmocja, kot nek znacilen
vzorec poselitve, ki se ga seveda ohranja in se ga
tudi lahko nadgrajuje, predvsem v tem smislu, da
se ga dopolnjuje s funkcijami, ki ohranjajo kulturno
krajino in pa pravzaprav Zivljenje v teh manjsih
naseljih. To se pravi Ze znotraj opredeljenih
povrSin za mozno dopolnitev pozidave in pa z
predvsem severno obvoznico, ki bo na nek nacin
... za obvoznico, ker zaenkrat govorimo o severni
obvoznici, glede na to, da juzna obvoznica se
kaze da prostorsko ni sprejemljiva, se pa odpira
moznost sanacije in prestrukturiranja jedrnega
dela Vrhnike, predvsem v smislu Trzaske ceste in
oblikovanje tega prostora bolj prijetnega pescu.
Kot je bilo Ze uvodoma povedano, ima strate3ki
del 5 kljuénih usmeritev in sicer usmeritve za
namensko rabo, usmeritve za poselitev, usmeritve
za infrastrukturo in komunalno in pa prometno
infrastrukturo. Kar se ti€e usmeritev za namensko
rabo, seveda se koncentracija poselitve ohranja v
osrednjem ravninskem delu Vrhnike z njenimi
funkcionalno povezanimi naselji. Tudi druga
naselja ostajajo v mejah sedaj opredeljenih
planskih obmodij. Znacilno je, da je na obmodju
Obc¢ine Vrhnika preplet nekih kmetijskih, gozdnih
povrSin in pa poselitve na hribovitem obrobju, da
imamo Se vedno in bomo Se naprej ohranjali te
strnjene komplekse gozda, predvsem na obmocju
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. zdaj se ne morem spomniti, oprostite in da
ostaja sklenjen kompleks kmetijskih zemljiS¢ z
omejitvenimi dejavniki v razvoju obmocje Barje in
pa osrednji del Podlipske doline. Druga tematika
je opredelitev klju¢ne zasnove prostorskega
razvoja, kjer se opredeljuje kljuéne smeri razvoja
in sicer kot je bilo Ze re€eno, da se Vrhnika krepi
kot medobdinsko sredis€e in se kot taka potem z
naselji, ki se z njo funkcionalno povezujejo, ureja z
urbanistiénim nacértom. Naslednja je, kot sem zZe
prej rekla, da se vzpostavlja oz. krepi tudi
policentricni razvoj poleg Vrhnike seveda tudi
drugi lokalni centri: Blatna Brezovica, Bevke in pa
Drenov Gri€. Ze v strategiji razvoja obgine smo
poudarjali, da je ena priloznosti Ob¢ine Vrhnika
tudi razvoj turizma in rekreacije. Zaradi izjemnih
kulturnih vrednosti in pa naravnih danosti, ki jih
prostor Obc&ine Vrhnike ima. V obmocju Obcine
Vrhnike se je Ze na podlagi obstojecih planskih
aktov predvidevajo pomembnejSe novogradnje in
dopolnitve,  predvsem  gospodarske  cone,
stanovanjska gradnja in pa severna obvoznica.
Odpirajo se tudi obmoc¢ja pomembnejsih prenov,
kot sem Ze prej omenila, obmocje trzadke ceste po
izgradnji severne obvoznice, obmoc&je Turisti¢ne
centra Ulovka in pa proizvodnja obmodja. Mogoce
Se med vedjimi posegi, ki so priSli tudi preko
pobud, je Siritev kamnoloma na Verdu in pa tudi
manj$a Siritev kamnoloma Lesno Brdo. Naslednja
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tematika je zasnova poselitve in tudi ta se
pravzaprav neposredno najbolj navezuje na
naslednjo to¢ko na merila za vrednotenje pobud.
V vsaki obcini je potrebno razpoznat obmocja
strnjene poselitve obmocja, pretezno razprSene
poselitve in pa obmocja pretezno razprSene
gradnje. Kar seveda pomeni, da nek tip poselitve
tam prevladuje, znotraj njega pa se pojavljajo tudi
drugi. Tako je obmocje z zeleno barvo, to se pravi
obmocje Podlipske doline in pa Pokojis¢a
opredeljeno kot obmoc&je pretezno razprSene
poselitve kot nekega avtohtonega, tipiCnega
vzorca poselitve, ki se ohranja, vzdrzuje, kjer se
seveda dopolnjuje potem tudi manjSe Siritve,
ampak izkljuéno za  potrebe  kmetijskih
gospodarstev in ohranjanje tega lokalnega
prebivalstva za to, da se ohranja kulturno krajino
in vzdrzevanje prostora. Obmocja, ki so rdeca, to
se pravi obmocje Zaplane, Drenovega Gri¢a in pa
juzno obrobje Vrhnike je prevladujo€ tip razprSena
gradnja, seveda so znotraj tega tudi posamezna
strnjena naselja in pa posamezna razprSena
poselitev. Za to obmocje, predvsem obmocje
Zaplane, ki se hkrati nahaja tudi na obmodju
poudarjenih  varstev, omejitvenih  razvojnih
dejavnikov, predvsem z vidika krasa, komunalne
infrastrukture itn. se predlaga, da se tukaj ne Siri
naprej poselitve, da se zelo omejuje vse gradnje.
In potem je Se ftretje, to je obmocje strnjenih
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naselij Vrhnika in pa druga lokalna sredis¢a, kjer
pa analize kazejo, kot sem Ze veckrat poudarila,
da je ze razvojni potencial prostorske moznosti so
Se tako velike, da gre v prvi fazi za dopolnjevanje,
za zapolnjevanje obstojeCih in za zgoSc¢anje
obstoje¢ih  zazidljivih  povr§in  seveda ob
upostevanju nekih klju¢nih prvin zelenega sistema
in ohranjanja kakovosti bivanja. Pri tem
zgoSc€evanju je treba vedeti, da to zgosS€evanje
navznoter je tudi omejeno s tem, da mi Zelimo
ohranjati neke kljuéne odprte prostore, javne
prostore, prostore, ki delijo posamezne
aglomeracije med seboj. Naslednja tematika je
zasnova prometne infrastrukture. Tukaj je kljuéno,
kar je pravzaprav predmet strategije prostorskega
razvoja, da se predvideva izboljSanje navezovanja
na avtocesto, predvsem z dvema avtocestnima
prikljuékoma, enem v navezavi na severno
obvoznico in drugim kot novem industrijskem
prikljucku na obmocju Verda. Klju¢na stvar, o
kateri ste prej govorili je tudi severna obvoznica.
Za enkrat je v tem strateSkem delu povzeta
osnovna trasa, ki je bila do sedaj narejena v teh
primerjalnih Studijah oz. idejnih zasnovah. Potem
so pa Se druge pomembnejSe dopolnitve, med
drugim dopolnitev oz. del novega odseka ceste
proti Borovnici in sicer od priklju¢ka Vrhnika in
vzporedno z avtocesto do prikljuevanja na
obstoje€o cesto. Tako severno obvoznico, kot s to
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cesto na Borovnico se Zzeli potem tudi
prekategorizirat ta dva obstojeCa, to se pravi
TrzasSko cesto in pa to cesto v Borovnico iz
drzavne v lokalno cesto. Dolgoro¢no je predvidena
ureditev centralne potniSke postaje. Uposteva se
Se vedno ureditev regionalne Zeleznice. Potem pa
se predvideva tudi dopolnitev Kkolesarskega
omrezja in pa pe$§ povezav, predvsem v navezavi
na Solske okoliSe in pa v povezavi v samih
rekreacijskih obmocjih in pa med rekreacijskimi
obmogji. Se zadnja tematika okvirne strateske
usmeritve za razvoj infrastrukture na podrocju
vodovodnega, kanalizacijskega omrezja,
odpadkov, plinovodnega omrezja in pa
elektroenergetskega omrezja. Pri vodovodnem
omrezju oz. oskrbi z vodo je kljuéno ohranjanje,
valovanje obstoje€ih in pa  potencialnih
vodovodnih virov, ki napajajo tako centralni kot
tudi lokalne sisteme, potem sanacija in
dopolnjevanje centralnega in lokalnih vodovodnih
omrezij in pa kvalitetna oskrba viSinskih con. Na
podroc¢ju kanalizacijskega omrezja je ena klju¢nih
zadev dograditev centralne Cistilne naprave in pa
potem dograditev centralnega sistema v Ze gosto
poseljenih obmogjih in naknadno Siritev na ta
obmocja, na katerih se v okviru veljavnih planskih
aktov predvideva vecja koncentracija novograden,;.
Na podroc¢ju odpadkov ureja se komunalna cona
Tojnice, kot center za ravnanje z odpadki. V
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strateSkem delu obline se Se vedno kot ena
izmed opcij odpira tudi regijsko odlagalis¢e
odpadkov na obmocju Verda. Seveda je to stvar
dogovarjanja na regionalnem nivoju in potem kot
ena od moznih lokacij centra za ravnanje z
bioloskimi odpadki v Ligojni. Na podrocju
plinovodnega omreZja pa gre zopet za Siritev
distribucijske in dopolnjevanje distribucijskega
omreZja v gosteje zgrajenih omreznih fazno, se
pravi tam, kjer je Ze gosteje, potem tam, kjer se
predvideva in dolgoroéno tudi na obmocju
Drenovega Gri¢a. Pri elektroenergetskem omrezju
pravzaprav ni kaj posebej izpostavljati. Tako kot je
bilo Ze v strategi razvoja zapisano, se bi
dolgoro¢no potem predvidevalo, vsaj v strnjenem
delu poselitve, 'pokablitev' distribucijskih vodov. To
je bila zdaj ena zelo zgoS&ena predstavitev prvega
dela, to se pravi strateskih izhodiS¢. Kot je bilo ze
uvodoma poudarjeno, sledi potem Se nadaljnja
obravnava tako samega osnutka strategije in
potem do konca do predloga. Ker to je zdaj neka
prva seznanitev in razprava o tem delu. In zdaj
prehajamo na drugi sklop, ki se na nek nacin
povezuje s tem strateSkim delom, po drugi strani
je pa vsebinsko precej drugacgen in to so merila za
vrednotenje pobud. Vse obd&ine so v ¢asu priprav
novih prostorskih aktov prejemale pobude in
predloge zainteresiranih  javnosti, obcanov,
pravnih oseb in so jih na nek nacin dolzne

MAGNETOGRAM 7. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 23.10.2007

obravnavat in se do njih opredeliti. Opredelitev do
teh individualnih pobud mora biti pregledna,
sistematicna, ¢im bolj objektivha in sprejemljiva
tako za prostorski razvoj, kot tudi za posamezne
nosilce urejanje prostora. Nosilce urejanja
prostora in okoljsko porocilo, ki mogoce prej ni bilo
omenjeno v sklopu novih prostorskih aktov, se
izdeluje tudi okoljsko poro€ilo, kjer se preverja ali
so predlagani novi akti okoljsko sprejemljivi.
Predlagana je naslednja metoda dela in sicer
preliminarna analiza pobud, ki je bila ze izvedena
v okviru strokovnih podlag, gre za to da so vse
pobude, ki so bile do sedaj prejete, prebrane,
pregledane, 'prostorizirane', razvrSéene glede na
to kaj nekdo Zeli in kje v prostoru se pojavlja. Drugi
korak je opredelitev meril za vrednotenje. To je
faza, ki je danes in potem po teh sprejetih merilih
sledi strokovno delo, to se pravi opredelitev do
vsake posamezne pobude in predlog, ki se potem
neposredno odraza v samem prostorskem aktu v
namenski rabi in potem se ta predlog oz. osnutek
poslje v smernice nosilcem urejanja prostora, kot
je bilo ze povedano. Ta preliminarna analiza je
pokazala, da je bilo do sedaj 298 pobud v tem
roku prvem pobranih, da so velinoma za
stanovanjske objekte, da so razprSene povsod v
prostoru, s tem da jih je le najve€ v ravninskem
delu obcine, tudi na obmocju med avtocesto in
regionalno cesto, na obmocju neposrednega
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zaledja Vrhnike, da jih praktiéno ni na obmodju
Podlipe in na obmoc&ju Pokojis€a in kot sem zZe
rekla, da pretezno prevladujejo interesi za
stanovanjsko gradnjo. Izhodis¢a za opredelitev
meril, ki so navedena, so na nek nacin Zakon o
prostorskem nacrtovanju, ki daje kljuéne usmeritve
za prostorski razvoj, sektorski zakoni: Zakon o
kmetijstvu, Zakon o vodah, Zakon o gozdarstvu, Ki
imajo seveda svoj resori, varujejo tudi z zakonom
svoje resurse, poleg tega Se akti o zavarovanju
posameznih obmocij, potem seveda Strategija
prostorskega razvoja Slovenije in pa prostorski
red, strokovne podlage za obdginski prostorski
naért in pa ta strateSki del obcinskega
prostorskega nacrta, ki je bil prej predstavljen. Eno
kljuénih izhodi&¢ za opredeljevanje do posameznih
pobud je seveda ta ugotovitev, ki je bila Ze veckrat
poudariena, da ima Obcina Vrhnika Se prostih
povrsin za okoli 6000 prebivalcev. To se pravi da,
glede na stanje v prostoru nacrtovan razvoj
infrastrukture in usmeritev v umirjen razvoj,
veCanje obstojeCih stanovanjskih povrSin ni
utemeljeno. Zdaj imate tudi v gradivu navedena ta
merila, ki ena izhajajo iz strateSkega dela, drugi pa
iz podrobnejSega dela. To se pravi poselitev se
usmerja v obstoje€a strnjena naselja in lokalna
srediS¢a in se ne S8iri. To se pravi ostaja v
obstojecih planskih obmogjih. Obmocja razprSene
gradnje, to se pravi, to so bila obmocja Zaplane,
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potem obmocja Drenov Gri€ in 8e karto, ki jo imate
tam v strateSkem delu, tudi na obmocje razprSene
gradnje se seveda poselitev Se bolj intenzivno
usmerja samo v izboljSanje kakovosti obstojeCega
fonda. V obmodjih pretezne razprSene poselitve
se seveda dopusca tudi dopolnjevanje predvsem z
kmetijskimi gospodarskimi dejavnostmi, kar je v 5.
tocki. Zdaj drugi sklop je pa ta podrobnejSa merila,
ki izhaja ne iz strateSkih usmeritev, ampak iz
drugih pravzaprav iz prostorskih in pa iz nekih
varstvenih rezimov. Prvi¢ so ti varstveni rezimi, ki
jih mi kar imenujemo na nek nacin izlocitveni
kriteriji, to so tista obmocja, kjer so dolo¢ena
zavarovanja, ki ne dopuscajo Siritev poselitev. To
so varovalni gozdovi, gozdovi s posebnim
namenom, v kolikor ne gre za dejavnost, ki je
skladna s tem. V gozdu s posebnim namenom
neke rekreacijske poti in omrezja so dopustne.
Obmocje naravnih vrednot in pa zavarovana
obmoc¢ja Natura 2000. Tudi tukaj, mi imamo
obmocje Barja, seveda tudi tukaj gre za
dejavnosti, ki so skladne z obmodji zavarovanja,
spet govorimo o nekih poteh, rekreacijskih
infrastrukturnih omrezjih dopustne, sicer pa je bilo
recimo na obmocju Barja ugotovljeno, da je na
obmoc¢ju Blatne Brezovice pravzaprav Se toliko
razpolozljivih povrSin tudi na obmodcju Barja, da
pravzaprav striktno ni potrebnih novi Siritev za
stanovanja. Potem je obmocja varstva vodnih
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virov, kjer seveda odloki to€no dolo€ajo kaj je
dopustno in kaj ne. Obmocja erozijskih zaris¢ in pa
vsa poplavna obmocja. Pri teh poplavnih obmocgjih
bi opozorila, da poplavha obmocja, evidenca
poplavnih obmogij, je tista, ki jo dobivamo s strani
nosilca urejanja prostora, se pravi z podrocja
upravljanja z vodami. NajboljSa kmetijska
zemljiS€a tudi sektor za kmetijstvo varuje, vemo
pa, da ve¢inoma ob samih naseljih se pojavljajo
najboljSa kmetijska zemljis¢a, tako da to ni vedno
izloCitveni kriterij s tem da smo mi vedeli Ze toliko
drugih omejitev o0z. nekih razvojnih strateSkih
opredelitev, da tudi tukaj pravzaprav Siritev na
najboljSa kmetijska zemljis¢a ostaja kar zelo strog
rezim. Potem pa $e varnostni pasovi, kjer tudi po
sektorskih zakonih gradnja ni dopustna. Nekatere
pobude zelo malo jih je sicer bilo, so se pa
nanasale na to, da bi Zeleli pravzaprav
spremembo namenske rabe iz stavbnega v
gozdno ali kmetijsko zemljiS¢e. Te so naceloma
seveda sprejemljive. V kolikor ne gre za neko
obmocgje, ki bi prizadelo razvoj kraja, to se pravi za
neko osrednjo povrsino, ki bi bila sicer namenjena
za neke druge javne povrSine. Pobude za Siritev
razprSene gradnje so nespremenjene. Tam, kjer
se pa€ zeli Zze k obstojei gradnji Se Siriti, se
ocenjuje kot nesprejemljivo. Tudi vsa nova
razprSena gradnja v prostoru ni sprejemljiva. Nova
vec€ja obmocja, pobude nekatere so tudi take, da
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ali se koncentrirajo v prostoru ve¢ manjsih, kot da
bi se tam sicer lahko naredilo neko zaokrozeno
obmocje, ampak glede na razpolozZljive povrsSine,
ki jih Obcine Vrhnika ima, nekih novih naselij za
stanovanjsko gradnjo ne predvidevamo. Siritve za
gospodarsko kmetijsko in pa turisticno dejavnost
pa seveda so sprejemljive, v kolikor so skladne z
okoljskimi in pa prostorskimi koncepti. To je bila
zdaj ta predstavitev. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Zdaj ostalo je za pregledati Se na kratko
terminski plan, ker imamo tudi o terminskem planu
predviden sklep, pa bo na kratko glavne poudarke
tega terminskega plana podala ga. Lapanja.

Alenka Lapanja:

Smo v bistvu bolj na zaCetku postopka. Kaj je bilo
Ze narejeno, smo ze povedali. Aprila je bil sprejet
nov zakon, sprejem podzakonskih predpisov Se
C¢akamo, sprejet je bil sklep o uradnem zacetku
postopka, zaceli smo izdelovati strokovne
podlage, danes smo na tocki, ko je obravnavan
delovni osnutek oz. izhodis¢a za strateski del ter
izhodiS€a za vrednotenje pobud. Na podlagi tega
in Se drugih strokovnih podlag bo pripravijen
osnutek obcinskega prostorskega nalrta, ki ga
bomo poslali na Ministrstvo za okolje in prostor, ta
pa ga poslie vsem nosilcem urejanja prostora, da
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podajo smernice. Ce bo potrebno Ministrstvo za
okolje in prostor poskrbi za usklajevanje med
ob¢ino in nosilci urejanja prostora. Izdelano bo
okoljsko poroc€ilo, to je v bistvu del celovite presoje
vplivov na okolje, za katero Ze imamo odlo¢bo
Ministrstva za okolje in prostor, da jo moramo
narediti. Na podlagi smernic in usklajevanja je
potem pripravljen dopolnjen osnutek OPN-ja in ta
dopolnjen osnutek naj bi bil zopet obravnavan na
Odboru za urejanje prostora. Dopolnjen osnutek
OPN-ja in izdelano okoljsko porocilo se poslje na
Ministrstvo za okolje in prostor, Direktorat za
okolje, ki ta dva dokumenta pregleda in ugotovi
skladnost oz. ustreznost teh dveh dokumentov,
preuci vplive na okolje in ¢e je vse v redu izda
sklep o kakovosti okoljskega porocila. S tem
sklepom z dopolnjenim osnutkom OPN-ja in
okoljskim poroc&ilom lahko ob¢ina zacne javno
razgrnitev, ki traja en mesec. Ta javna razgrnitev
bo potekala na obcini, ter na vseh krajevnih
skupnostih. V €asu javne razgrnitve bo tudi javna
obravnava in v tem Casu v tem enem mesecu
lahko vsi ob¢ani, vsi ljudje v bistvu lahko podajo
pripombe na ta dopolnjen osnutek. Po zaklju€eni
javni razgrnitvi ob¢&ina preudi pripombe javnosti in
pripravi stali§¢a do pripomb. Nekako nameravamo
ta stalis¢a podati tudi na Odbor za urejanje
prostora, ki bi jih tudi pregledal in potrdil. StaliS¢a
moramo po zakonu objaviti na krajevno obicajen
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nacin in v svetovhem spletu. S stalis¢i pa tudi
seznanimo lastnike zemljiS¢, katerim se spreminja
namenska raven. Na podlagi teh stalis¢
nacrtovalec pripravi predlog obc&inskega
prostorskega nacdrta, predlog se poslie zopet na
Ministrstvo za okolje in prostor, ki ga poslie
nosilcem urejanja prostora, ti pa v 21. dneh podajo
mnenja na ta predlog OPN, ter Direktorat za okolje
sprejme mnenje o sprejemljivosti vplivov na okolje.
Ko so vsa ta mnenja pridobljena, lahko ministrstvo
za okolje in prostor izda sklep o potrditvi predloga
OPN in Sele takrat je lahko OPN obravnavan na
Odboru za urejanje prostora in na obcinskem
svetu. Ko obcinski svet sprejme Odlok o OPN-ju,
ga objavimo in za¢ne veljati. Predvidevamo, da bo
to konec naslednjega leta 2009. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem smo predstavili vsa gradiva, na
katera se nanaSajo tudi predlagani sklepi. To
toCko je obravnaval tudi Odbor za urejanje
prostora, ter varstvo naravne in kulture dedi$cine.
Mnenje tega odbora imate v gradivu. Zelite
predsednik besedo? Izvolite g. Skodlar!

Janko Skodlar:

Odbor je to obravnaval in nalozil nacrtovalcu, da
dopolni delovni osnutek strateSkega dela
oblinskega prostorskega nacrta obcine s
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pripombami iz razprave ob uposStevanju temeljnih
ciljev strategije, kar je predvsem se nanaSalo na
umirjeni razvoj in pa kvaliteten prostor in bivanje,
ob enem je pa zelel, da pripravljavec tudi naredi
definicijo tega kaj to umirjen razvoj in pa kvaliteten
prostor in bivanje je. Dogovor ali pa na nek nacin
pricakovanja so bila taka, da bo ta stvar prisla
ponovno v obravnavo na odbor, kar se ni zgodilo
sicer, imamo pa to zdaj v gradivih na ob¢inskem
svetu in bo najbrz te stvari treba doredi. Se eno
stvar bi imel, tudi v€eraj smo na odboru ugotavljali,
namre¢ glede na te amandmaje, glede na
terminski plan za pripravo in sprejem in pa
obvestilo o podalj$anju roka na internetni strani z
18.10. moram povedati, da se mi zdi nacin
moralno in etiéno sporen glede na to, da se je od
18.10. do 7.11. podaljSuje ta moznost dodatnih
vlog za spremembo plana, da pa se od tako kot je
bilo prvotno zastavljeno tudi po terminskem planu
stvar 15. aprila konCala s temi pobudami, v
vmesnem c&asu je prihajalo do kar nekaj vprasanj
tudi na moje ime ali so te pobude oddajat in
dejansko jih nismo mogli oz. jih niso mogli ob&ani
dajat in zato se mi ta stvar ne zdi korektna. Hvala
lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sama obrazlozitev umirjenega
razvoja, ki je danes podana v tem novem gradivu,
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je neposredno prepisana iz  strategije
gospodarskega razvoja obcline. Torej ta
obrazlozitev je bila ze v strategiji na strani 6 vizija,
temeljni cilji strategij po podrogjih. Torej ta
obrazlozitev je, res pa ni bila nikjer napisana
zraven teh posameznih to¢k. Saj imate v gradivu.
Vi ste dobili dodatno gradivo. Dodatno gradivo ste
dobili po posti. Na strani 3 pod tocko 2.1. 4.
vrstica: Obg¢ina Vrhnika z umirjenim razvojem sledi
nacelom trajnostnega razvoja vklju€no z uspesnim
in  vitalnim  gospodarstvom,  turizmom in
kmetijstvom, ki ohranja kakovost prostora na polja
in z zmerno rastjo Stevila prebivalstva, ki se
preseljuje zaradi prepoznane kvalitete bivanja. To
je definicija tega. To je eno, drugo bi Se rad
obrazloZil razlog zakaj sem sprejel sklep o
podaljanju sprejemanja pobud za spremembo
namenske rabe. Namre¢ 15. aprila je ta rok
dejansko zaklju€il, ta rok je sprejela uprava,
vendar v vmesnem ¢asu je priSlo potem Se nekaj
pobud in ker se je rok, ki smo ga predvidevali,
obravnave tega obcinskega prostorskega nacrta
tudi zamaknil, je smiselno, ker vemo, da se
obcinski prostorski nacrt ne sprejema kar vsako
leto, ampak na vsakih nekaj, treh, &tirih, petih let,
da se pobude, ki so v tem €asu Se prihajale, tudi
uposteva, vendar potem pa res ne bi bilo pravi¢no,
¢e ne bi upostevali tudi, ¢e ne bi dali moznosti v
vlaganje novih pobud, vendar tega roka pa ne
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moremo podaljSevati kar v nedogled. Ker danes
na danasnji seji sprejemamo merila za
vrednotenje pobud, pomeni, da katerakoli pobuda
je priSla do sedaj, formalno niti ne bi smela biti
ovrednotena, ker teh meril niti ni bilo sprejetih in
zato je popolnoma smiselno, da se ta rok
podaljSa, da se vse tiste, ki Zelijo podati pobude
po spremembi namenske rabe, tudi obvesti,
obvestilo pa je izvedeno v vseh sredstvih
obves€anja na lokalnem nivoju, torej s pomocjo
spletnih strani, s pomocjo lokalnega radia, s
pomocjo kabelske televizije in z objavo v Nasem
Casopisu, ki bo izSel v ponedeljek. Toliko za uvod.
Zdaj mislim, da smo dejansko pregledali vsa
gradiva, podane so bile obrazlozitve. Jaz bi
mogoce edino na terminski plan podal Se eno
pojasnilo, namrec to veliko Stevilo opravil oz. vrstic
v terminskem planu je v veliki vecini ali pa v
velikem delu neposredna posledica zakonodaje,
del obravnav, to se pravi obravnave, ki so
predvidene na odborih, so pa obravnave, ki smo
jih predvideli zaradi same transparentnosti
postopka in zato je tudi prakticno ta danasnja
obravnava, kjer zakonodaja ne predvideva, da bi
se obcinski svet moral opredeljevat do izhodiS¢ ali
pa do meril, vendar menimo, da je to predpogoj,
da potem s tem mandatom, ki ga dobi nacrtovalec,
potem dejansko lahko kvalitetno in v skladu z
usmeritvijo obCine, ki je bila pa Ze sprejeta, v
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razvojnem strategijo izvede tudi 'prostorizacijo’
razvojnih Zelja obcine. V skladu z poslovnikom oz.
smiselno porabo poslovnika, ker tukaj ne gre za
nek odlok ali pa pravilnik, odpiram prvi blok
vprasanj. VpraSanja se postavla na vse ftri
sestavine, torej na izhodiS¢a za strateski del, na
merila in kriterije in na terminski plan. Odgovarijali
bodo pripravljavci, predstavniki ob&inske uprave in
tudi jaz. Torej odprto za vprasanja. G. Skodlar!

Janko Skodlar:

Hvala! Tukaj vidim, da bo nova ureditev ceste proti
Borovnici in sicer naj bi se cesta ukinila za tranzitni
promet in prekategorizirala v lokalno cesto. Ta nov
del, ki se bi pa zgradil, naj bi bila pa drzavna
cesta. Ampak samo zgleda do regionalne ceste.
Ali je zdaj tu kakSna razlika? Namrec ta rdeci del,
ki naj bi bil nov, naj bi bila drzavna cesta, vsaj tako
je tukaj noter opredeljeno, ampak to je samo en
zelo majhen del, ostalo ostane regionalna cesta.
Ali to drzi ali ne?

dr. Marjan Rihar:

No potek te ceste je prav tako zelo natanéno
opredeljen v strategiji razvoja obcline. Zelo
natan¢no. Imamo drzavne ceste in lokalne ceste.
Drzavne ceste so razli¢nih kategorij. Ena izmed
kategorij so tudi regionalne ceste, ki so treh redov
in tukaj gre za regionalno cesto R3642, kar

24



pomeni, da je to drzavna cesta. In se bo pri
preCkanju obstojee drzavne ceste oz. ne
preckanju, podvozu drzavne obstojeCe regionalne
ceste na koncu viadukta Verd zgradil nov odcep,
ki bo se navezal na novo traso po obstojeci v
okviru obstojece ceste ob avtocesti do predvidoma
nekje obstojeCega prikljucka na avtocesto, ki se
sedaj uporablja za uvoz in izvoz iz avtoceste.
Nadaljujemo. G. Novljan!

Igor Novljan:

Hvala lepa! Tezko bom postavljal vprasanja, ker
potem je razprava Se, tudi se lahko malo prepleta,
ampak vseeno bom vprasal par vprasan;. Res je
da jih imam kar nekaj, zato ne vem, ali je
smiselno, da jaz 10 vpraSanj postavim in da to
potem malo dolgocasno postaja ...

dr. Marjan Rihar:
Jaz predlagam, da povprasata dva, tri vprasanja,
da se odgovori ...

Igor Novljan:

... kaj drugega. Pa bom Se enkrat rekel o tem
strahotnem umirjenem razvoju, Ki je bil v strategiji
Vrhnike napisan in Ze takrat nedefiniran. In jaz
mislim, da je to dosti pomembna stvar, katero bi
rad vedel zakaj je in kak$na je in vprasanje
nacrtovalcu kaj on si predstavlja pod umirjenim
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razvojem, namrec Ce je misljenje tega izdelovalca
tega sledeCe, ki piSe: razvoj gospodarstva in
nadrtovana gradnja severne obvoznice kot del
umirjenega razvoja, ki poleg razvoja gospodarstva
predvideva tudi razvoj poselitve, potem jaz to ne
razumem. To ni umirjen razvoj, obvoznica nima
nobene zveze z umirjenim razvojem. Obvoznica
mora biti v popolnoma drugih delov. Zato 3Se
enkrat vpraSujem kaj je to umirjen razvoj po
misljenju ali pa razmiSljanju izdelovalca tega
dokumenta in seveda isto¢asno imam $e eno
vprasanje, kaj si predstavlja pod kvaliteto bivanja?
Hvala lepa za enkrat!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Ga. Jankovi¢! Saj lahko kar iz klopi.

Karla Jankovi¢:

Umirjen razvoj se povezuje po eni strani z
naras¢anjem Stevila prebivalstva. Gre za to, da mi
ne predvidevamo novih razvojnih povrSin za
stanovanjsko gradnjo, ker ¢e bi Sli v Siritev
stanovanjskih obmocij, bi seveda pravzaprav
omogocali tudi priseljevanje prebivalstva. Gre za
to, da gre v teh novih povrsinah, ki jih Obcina
Vrhnika oz. 8e razpolozZljivih povrSinah Obcine
Vrhnika ima, seveda tudi za preseljevanje in za
izboljSanje standarda obstojecih prebivalcev, to se
pravi v skrajnem scenariju je teh povrSin Se za
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6000 novih, vemo pa seveda, da tukaj ne gre
izkljuéno za priseljevanje, ampak tudi za
preselijevanje in izboljSanje standarda znotraj
prebivalcev ob¢&ine. Umirjen razvoj se pa povezuje
s trajnostnim razvojem, kar pomeni spet naprej, da
mi bomo poskusSali ¢im bolj omejevati razprseno
pozidavo, novo Siritev v bistvu zazidljivih obmogjih,
na povrSinah, ki imajo omejitvene dejavnika v
razvoju in zgoScati noter Ze obstoje€a naselja.
Pomembno pa je, da umirjen razvoj ne pomeni, da
ne bomo omogocali razvoja gospodarskih
dejavnosti v skladu z nekimi okoljskimi in
prostorskimi standardi. Severna obvoznica je pa
tukaj, ko sem 8e enkrat natan¢no prebrala,
severna obvoznica ni v skladu &isto neposredno
navezana na umirjen razvoj, ampak na razvoj kot
tak, ki pa prispeva k izboljSanju kvalitete Zivljenja v
samem osrednjem delu Vrhnike in predstavlja
potencialno moznost za prestrukturiranje tega dela
ob trzaski cesti z prostorom, ki bo bolj prijazen
prebivalcem Vrhnike, ki bo bolj usmerjen v pesca,
kolesarja, ki bo pa seveda tudi razbremenil
tranzitni promet in s tem pravzaprav izboljsal
bivalne in pa okoljske pogoje v Vrhniki.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za odgovor! Jaz bi tukaj predlagal, da
Se direktor uprave poda en zelo konkreten primer
ukrepov, s katerim bomo kljub temu, da je kot ste
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slisali, veliko naselitvenih moznosti Ze v
obstoje€em obmocdju, dosegli da bo res obc¢ina Sla
v smeri umirjenega razvoja.

Marjan Prijatelj:

Dejansko kako sledimo temu umirjenemu razvoju?
Danes je bilo Ze ene dvakrat, trikrat povedano, da
je toliko in toliko kvadratnih metrov e 'poseljivih' in
da na ta 'poseljiva' obmocja lahko pride 6000 ljudi,
ampak ¢&e bi pustili prostorski dolgoroéni,
srednjeroCni druzbeni plan tak kot je, bi jih lahko
priSlo ve¢ kot 10.000. Vsi vemo, da smo letos
prodali parcelo 2662, ki je imela ca. 48.000
kvadratnih metrov. Okoli parcele 2662 je obmocje,
ne me drzati isto za besedo, ampak od 120.000
do 150.000 kvadratnih metrov, se pravi dvakrat do
trikrat toliko veliko, kot je bilo to obmocje, ravno
tako namenjen gosti pozidavi, se pravi gradnji
blokov in to pozidavo bomo pustili, da je to Se
naprej zazidljivo obmocje z oznako S, vendar
predlagali kot v ta strateSki del OPN-ja, da se tam
gradijo od zacetka vile, bloki, potem vrstne hiSe in
na koncu Cisto samostojne hiSe, tako da tam
bomo znizali moznost teh 3000 prebivalcev tam
na 650 prebivalcev. Se pravi za pet, glede na to,
da ne bo taka gostota. -------------- spet, da ne
bomo priSli do take gostote. To je en tak Cisto
konkreten primer.
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dr. Marjan Rihar:

Se enkrat, to je ze upostevano v tistih 6000, ker ¢e
ne bi bilo potem 9000 ali pa 10000. nadaljujemo z
vpra$anji. G. Novljan, drugi blok.

Igor Novljan:

Hvala lepa! Ena bistvena sprememba od zdajSnje
filozofije urbanisticnega poseljevanja, jaz moram
reCi, ker sem na tem nekaj let delal, sprejemamo
neko tezo, da se poselitev usmerja na ravninski
del obdine. Mi smo vé&asih rekli, ravninski del,
posebno pa mesto za kmetijstvo in kmecka
organizacija Kmetijska zadruga Vrhnika so v
nastajanju takratnega dela, torej &rtale ven vsa
kmetijska zemljiS§¢a predvsem na ravninskem delu,
ker so lazja za obdelavo in je bila filozofija
usmerjena povezave Vv obrobje, hribovje, v
hribovje ob teh cestah. Mi danes s tem
spreminjamo. Moje vpraSanje je, zakaj se to
spreminja in ali je res to, da se z enim stavkom
obcinski svet na enem svetu brez razprave eno
tako stvar lahko je tudi pravilno, jaz samo
vprasam, to je bistvena sprememba od zdajSnje
filozofije, zakaj je to nastalo. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Danes sprejemamo izhodiS¢a. Torej to je Se zelo
dale¢ od dokumenta. Ga. Jankovi¢, bosta podala
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odgovor! Bo za obrazloziti, ker bistvo je narisano
na karti Stevilka 3.

Karla Jankovic:

Dejstvo je, da obstojeCa lokalna sredis¢a so v
ravninskem delu, to se pravi, sama Vrhnika s
funkcionalno povezanimi obmodji je najvedje
zgostitveno jedro. Potem so Se Blatna Brezovica
in pa Bevke. Edino Drenov Gri¢€ je pravzaprav Ze
na tem obrobju. Gre za to, da je obstojeCe stanje
tako, da je zgostitev poselitve v ravninskem delu.
Ne gre pravzaprav, da bi pa Sirili, mi smo postavili
usmeritev, da Siritev poselitev pravzaprav ne
predvidevamo, tudi ne v zaledje, tudi ne v
hribovito zaledje, ker so pa drugi omejitveni
razvojni dejavniki. V ravnini so kmetijska zemljis¢a
in pa varovanje Barja, kot del krajinskega parka, v
zaledju so pa erozijska obmocja in pa kraska
obmocgja.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljujemo! G. Zim$ek!

Jurij Zimsek:

Hvala za besedo! Jaz bi se navezal na to
vprasanje g. Novljana, ki je popolnoma enako oz.
podobno vpraSanje sem hotel zastaviti Na
zahodnem obrobju Vrhnike imamo razgibano
zemljiS¢e. To pomeni, tam Betajnovo, okolica do
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Tankovske ceste  popolnoma  neuporabno
zemljis€e: vrtaCe, grmovje, idealno za pozidavo,
ker za druge namene ni uporabno, a namen je da
gremo v ravninski del ob¢ine. Zakaj?

dr. Marjan Rihar:

Jaz bi v splodno odgovoru in bi potem prosil
dopolnitev, namre¢ Se enkrat, nikjer se ni¢ ne Siri.
Tisto, kar je Ze opredeljeno kot stavbno, tisto se,
da bom prav povedal, zgo$€uje in zaokroZuje. S
tem Ce bi Sli ven na ta podrocja, ki ste jih omenil,
bi odpirali nova podro¢ja, mi smo pa rekli, da se
novih podrocij ne odpira. Ga. Jankovi¢, prosim Se
za bolj konkretno dopolnitev!

Karla Jankovi¢:

Seveda so obstojeci lokacijski naérti oz. zazidalni
nacrti tudi na obmocju zaledja, ki predvidevajo
dodatne dopolnitve, ampak to je sedaj stanje, ki je
plansko Ze opredeljeno. Koncentracija teh novih
gradenj pa prihaja, ze zdaj prihaja, se ze izvaja v
ravninskem delu. Ne gre za nobeno Siritev naselij.

dr. Marjan Rihar:
Nadaljujemo. G. Caserman!

Pavel Caserman:

Hvala lepa! Dva vpraSanja bi imel in sicer s to
zadnjo obrazlozitvijo. Ce se brez naSe vednosti,
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ko smo mi sprejemali podro¢je Kralovs, nismo
vedeli, da zadaj stoji Se 15ha spremenjenega
namena zemljiS¢a. Me zanima v zvezi s tem, ker
podpiram tudi ta razvoj poselitve proti skalam,
proti Logatcu, proti ------- --------- naprej, to se
pravi, da se bi Vrhnika Sirila v to smer. A ni mozno
prekategorizirat tega zemljis€a, e ga ne moremo
vrniti nazaj v kmetijsko, da se ga prekategorizira v
industrijsko. Mi premalo govorimo o razvoju
industrije na podrogju Vrhnike. Ce &irimo poselitev,
moramo isto€asno tudi pripravljati osnove za
delovna mesta, to se pravi pripravo terenov
industrijskih con. To je eno vprasanje. Ce je to
mozno, potem bi bilo dobro, da se o tem resno
pogovorimo in se tudi nekako v tej smeri odlo¢imo.
To je prvo vpradanje, drugo pa je, prej sem slisal
Se kamnolom. Ali je Siritev kamnoloma na Verdu
tudi Ze navezava na regijsko deponijo? Ker ¢e
bomo Sirili to ogromno jamo, to se pravi, da
zravnamo cel Javor¢, ali se bo to potem saniralo,
ali bodo ogromni stroSki sanacije ali bomo
poskusali ---------- , da se to izkoristi tudi za regijsko
deponijo, ker pa jo ne zasledim. Hvala lepa!
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...Ceprav vpraSanje je tezko. Smo razmi$ljali o
tem. Zdaj na Ministrstvu za okolje in prostor je
mnenje pravnikov sledece, da je zemlja, ki je
neko€ postala namenjena stanovanjski gradniji,
pravica in da je ne more$S veC spremeniti v
kmetijsko. Razumel sem, da vasa zadeva ne gre v
to, da bi postala kmetijsko, ampak Se vedno
zazidljivo, samo za drug namen. To je pa zelo
podobno to, kar smo mi predvidevali, samo s tem,
da smo iz stanovanjske goste gradnje dali v redko
poselitev, tako da o tem, jaz mislim, da bi lahko
razmisljali, da se tisti del ne nameni za redko
pozidavo, ampak se nameni za Siritev poslovne
cone industrijska cona Sinja Gorica, saj to v bistvu
meji na to obmocje. Tako da za enkrat, ampak
naceloma lahko re€em, da je to mozno in da bomo
tudi v tej smeri lahko razmisljali. Mislim, da bomo
dobili pritrdilen odgovor.

dr. Marjan Rihar:
Vpra$anje ga. Jankovic!

Karla Jankovic:

V zvezi kamnolomom, kot sem Ze prej omenila, je
pobuda kamnoloma, da Siri svoje obmoc¢je. Vedno
je pogoj seveda, da je Siritev obmocja izkoris€enja
mineralnih surovin pogojena ali pa tudi ¢e ni za
Siritev, sploh vedno pogojeno tudi z nacinom
sanacije, s projektom sanacije. Kaks$na ta sanacija
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je, v kak8no namensko rabo bodoco gre, je pa ena
kljuénih odloditev. O tem zdaj v tem strateSkem
delu do te faze Se nismo se opredeljevali, je pa
eno pomembno opozorilo ali pa izto¢nica za
usmeritve, za pravzaprav sanacijo obstojecega in
pa tudi razSirjenega dela kamnoloma. Kar se tice
spremembe namenske rabe, mi imamo na
obmocju Vrhnike veliko gospodarsko cono Sinja
Gorica, ki je relativno glede na poselitveno
obmocgje Vrhnika zelo velika. Tudi ta stanovanjska
obmocgja, ki so Se kot nek potencial, se pojavljajo
tudi v povrSinah na obmogdjih, ki so manj primerna
za take velike gospodarske in pa industrijske
dejavnosti. Tako da, na nek nacin seveda gre za
neko lahko in smiselno prekvalificiranje eni
stavbnih zemljiS¢ v druga stavbna zemljisca,
vpraSanje pa je, Ce je res na obmodju Vrhnike
potrebno za gospodarske dejavnosti, kot za
industrijske o0z. gospodarske dejavnosti to
opredeljevat.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo. G. Mozina!

Leon Marjan MoZina:

Jaz bi se obrnil na kvaliteto bivanja. Govorimo o
kvaliteti bivanja, ki se bo izboljSala z severno
obvoznico. Jaz trdim, da verjetno je nekaj res,
ampak kaj pa kvaliteta bivanja ob obvoznici, to se
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pravi, nova stanovanjska soseska, Stara Vrhnika,
nenazadnje naselje in podobno, kako bomo ...
zdaj bomo malo porazdelili to kvaliteto bivanja
med Trzasko in pa ostalim naseljem, to se pravi
predvsem novim naseljem, ki bo v Podhrusevcu ali
pa ob HruSevci. To je ena zadeva. Drugo bom se
navezal na to, kar je rekel g. Caserman, glede
pozidave neravnih zemljiS¢, ki so usmerjena
predvsem proti Stari Vrhniki. Jaz sem leta 67, pa
mislim, da je to kar nekih 40 let, ko se je zacel
'pozidavat' Verd in Verdsko polje, ze dal predlog,
da bi se 'pozidovalo' obmocje proti Stari Vrhniki, ki
je manj kvalitetno in da bi nekje ohranjali kmetijska
zemljiS€a, vendar do danes se ta politika ni
spremenila in mene zelo moti, zato vpraSanje:
zakaj umeS¢amo noter tekst na ravnih delih?
Toliko. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Moram tukaj Se enkrat povedat. Na Stari Vrhniki
konkretno bi Slo za Siritev novih obmodcij. Imamo
Se nekaj €asa, recimo ... Ga. Jankovic!

Karla Jankovic:

Kvaliteta bivanja in pa obvoznica, dejstvo je, da
obvoznica jo kar nekako sprejemamo kot neko
dejstvo, za katerega ste se Ze predhodno odlodili.
Seveda Se ni Cisto potrjeno, da je to severna
trasa, lahko bi bila tudi juzna, ampak vse kaze na
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dosedanje Studije, da je juzna manj sprejemljiva.
Vprasanje je, Ce je zdaj Se smiselno razpravljati ali
da ali ne, seveda pa je smiselno razpravljat kako,
kakSna naj bo in kako naj bodo urejena ta sti¢na
obmocja, kako naj ob sami avtocesti, tako kot je
bila prej razprava o kolesarski stezi, ki ima Cisto
neprimerno ureditev, tako seveda je treba veliko
napora vloziti v samo obmodje oz. sti¢ni prostor
severne obvoznice in pa naselij, ki 'tangirajo’ na
samo obvoznico.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljujemo z vpraSaniji. G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Hvala lepa! Na g. Casermana bi se navezal, ne
vem, ali nisem razumel prej ali pa ni bilo
odgovorjeno tako kot sem jaz razumel vprasanje
pri kamnolomu. Kamnolom in deponija ali sta to
dopolnjujoci se dejavnosti? Samo to me zanima.

dr. Marjan Rihar:
Prosim odgovor!

Karla Jankovic:

To ne pomeni ali, ali kot ena od moznosti je, da se
ko se iS€e oz. usklajuje regijsko deponijo, da se to
umesS€a tudi na obmocje kamnoloma Verd. Za
enkrat ni ali Siritev kamnoloma, da se Siritev
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kamnoloma pogojuje s tem, da se potem tukaj
ureja regijsko odlagalis¢e. Toliko.

Dodatno ... po moje boljSe Zupan vedel. Bila je
podana pobuda verjetno s strani kamnoloma, da
se poveCa. Pa me zdaj zanima koliko Zelijo
poveCanja in za koliko let nameravajo Se
izkorid&ati rudo. Kaksna je njihova Zelja? Ce je to
bilo podano zraven?

dr. Marjan Rihar:

Jaz konkretne pobude zdaj res ne morem dat
podatkov, vem pa samo to, da njim niti ni potrebno
povecCevanje tega obmocja, ker oni lahko s svojo
tehnologijo gredo tudi v globino Se. Seveda bi pa
Zeleli, ker vsaj neka laitna ocena moja je, da je
verjetno cenejSe, Ce se Siri, kot pa da obstojeCe
naprave premesc€ajo in potem v tla zacnejo z
novimi etazami. Konkretne pobude pa jaz zdaj ne
vem. Mogoce ve ga. Jankoviceva.

Karla Jankovic:

Gre za relativno, glede na obstojeCe obmocje
kamnoloma, kar za relativno veliko obmodje
Siritev, ki je pa po teh njihovih predlogih
predlagana mogoce prostorsko neustrezno, zaradi
tega, ker bi odpirala ... in je nevarnost, da bi se
odprl pogled tudi z obmogja Vrhnike. To se pravi z
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samega srediS€a. Tako da zdaj prvi¢ odlocitev je
ali da ali ne in potem seveda naslednje koliko. Oni
so ze v okviru svoje pobude predlozili tudi eno
strokovno oceno vplivov tega kamnoloma na
okolje, tudi eno vizualno oceno izpostavljenosti, s
tem da je to relativno velik poseg glede na
obstojeCe obmodje izkoriS€anja, ne vem pa zdaj,
¢e bom rekla, da je eno tretjino obstojeCega, teZzko
to€no podatek povem.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljujemo: G. Petek!

Vlado Petek:

Hvala za besedo! Zdaj s predstavitvijo smo slisali,
da analiza potencialnih novih stanovanjskih enot
na Vrhniki kaze potencialno 6000 novih
prebivalcev na Vrhniki. Moje vprasanje se glasi: ali
se dejansko priCakuje 6000 novih prebivalcev na
Vrhniki? Ker verjetno bo to pritrdilen odgovor, me
zanima kaj to ¢asovno pomeni s staliS¢ urejanja
prometa, komunalne infrastrukture, vrtcev, na
koncu $Sole in na kak$ne nacin se bo pristopilo k
reSevanju teh problemov? Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa!

Karla Jankovic:
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Zdaj kot sem jaz Ze prej ob eni obrazloZitvi
poudarila, tukaj je toliko prostora za toliko
stanovanjskih enot, ni pa to enako Stevilo
priselievanja. Mi vemo, da gre tudi za
preseljevanje iz objektov, kjer so zdaj vec
druzinski v samostojne itn. Gre tudi za
prestrukturiranje znotraj samih ob&anov Vrhnike.
Zdaj mi te analize nismo delali koliko bi bilo, tudi
ne znam zdajle vam to odgovoriti, koliko bi
dejansko bilo, glede na zdajSnji fond in zdajsSnje
stanovanjske razmere, koliko je za priCakovat
samih premikov znotraj obmocja Vrhnike. Kar se
tiCe nacrtovanja ustreznih druzbenih dejavnosti, so
pa nekatere Ze tukaj predvsem v obmodju pri
Podhrusevki Ze predvidena obmocja za centralne
dejavnosti. To so vse Ze izdelani zazidalni nacrti.
Vecinoma, to se pravi, 4000, od tega je znotraj Zze
izdelanih zazidalnih nadrtov oz. vsaj usmeritve za
tipologijo in faktor izrabe zazidave.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Se malo bolj konkreten odgovor s
Stevilkami bo pa podal direktor uprave.

Marjan Prijatel]:

Bom nadaljeval pri ge. Jankovi¢. Dejansko je 4000
prebivalcev nekaj -------- ... se lahko kontrolirano
priseli. Kar pomeni, da je lahko gradnja mozna
edino v primeru sprejema obcinskega podobnega
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prostorskega nacrta. Se pravi obstojeCi plan
definira prostor, da se ureja z izvedbenim aktom
prejSnjim, z zazidalnim nacrtom, potem nekaj let
obcinski lokacijski nacrt, zdaj po novem obdinski
podrobni prostorski nacrt in tukaj je nekaj Cez
4000 prebivalcev. Tukaj sem pogledal, recimo da
za 2500 prebivalcev se obcinski podrobni
prostorski naclrti sprejemajo in so s postopku.
Dejstvo pa je, da za 1400 prebivalcev je pa prostih
gradbenih parcel, ki se urejajo samo z Odlokom o
prostorski ureditvenih pogojih. Kar pomeni, da
lastnik parcele lahko samo naroci projekt in gre na
upravno enoto in dobi gradbeno dovoljenje. Takih
je 1400 prebivalcev, da ponovim Stevilke, 2500
prebivalcev je v obginskih podrobnih prostorskih
nacrtov v postopku sprejemanja, za 1500 lahko pa
tudi Se pride do pobud in pri¢akujemo glede na to,
da vemo, kaj se dogaja na podrocju poselitve, da
bo to slej ali prej tudi prislo.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Vprasanja. Nadaljujemo. G. Tomsic!

Vincencij TomSic:

Hvala lepa! jaz sem vas enkrat spomladi vpra3al
na neki seji kako naj se vedejo ali pa kam naj se
obrnejo stanovalci Storzevega Gri¢a, kjer gre za
dejansko to poselitev in ste rekel naj potrdim, da
jeseni, da bomo zdaj dobil nek odgovor. Mene
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zanima ali imajo te ljudje pravico, ki pa¢ Ze nekaj
rodov Zivijo gor in obdelujejo to zemljo, da
postavijo neko manj$o ... zase neke stanovanjske
enote. Jaz mislim, da gre tukaj za razprSeno
gradnjo, pa tu mislim, da ni samo Storzev Gric,
ampak je tudi nekaj podobnih primerov po raznih
vaseh, mislim da Podlipa ali pa Ligojna in v tem
gradivu ne vidim jaz nobenega materiala, ki bi se
dotaknil tudi teh stvari. Ljudje odhajajo iz vasi prav
zaradi razloga, da njihovi otroci ne morejo zgraditi
svoje hiSe v neposredni blizini domacije. Ve se, da
se s kmetijstvom po teh vaseh ukvarja veliko manj
ljudi, kot pred 20., 30. leti, zaradi nacina obdelave
in tukaj bi bilo treba poskrbet, da te vasi ostanejo
na tak ali drugaten nacin zive. Ravno v tem
gradivu jaz nisem dobil nobenega konkretnega
odgovora, ker nekateri ¢akajo Ze po desetletje in
se jih zavrata, da ne pride v postev do take
gradnje. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Ker je bilo vpraSanje, sem jaz to
razumel namenjeno meni, ker ste rekel, ste me ze
vprasal ... ja ... sem povedal, pa danes povem
ponovno. Prvo, kar mora obc&inska oblast, ob¢inski
svet predvsem in potem vsi izvrSilni organi zadaj
zagotoviti enakost vseh ob&anov. Recimo v tem
primeru, da izkoriS§€ajo prostor. In zato, da bi
neobremenjeno to enakost lahko izvajali, ne
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govorimo ne o Storzevem Gri¢u, ne o Gabr&ah, ne
o dolinah, ------- dolinah itd., ampak govorimo o
kriterijih in te kriteriji, ki so danes tukaj v razpravi in
predlagani v sprejem, so merila, po katerem se
bodo obravnavala konkretna podrocja. To je moj
odgovor. G. Novljan!

Igor Novljan:

Hvala lepa! Jaz bom tri vpraSanja imel, potem pa
se ne bom vec javil. Bom potem v razpravi Se kaj
povedal. SprasSujem nacrtovalca, glede tega, da
se okoli umirjenega razvoja tako ukrepamo, ne
vem, ugibamo, pa ne vemo ne kaj, ne kako, mi
vemo, da imamo dva razvoja, najbrz to je en
umirjeni in en dinamicni, odlo¢iti samo katerega.
Saj se nismo Se odlog€ili za katerega, ampak vec
ali manj se vsi nagibamo na umirjen razvoj. Jaz
sem si pa vzel kar precej ¢asa, da sem tako kot
sedaj, meni ni bilo popolnoma 'raztolmadeno’ kaj
to je, bom pa zdaj prebral, ¢e dovolite dva stavka
iz strokovne literature, kaj je to umirjen razvoj.
Umirjen razvoj naj bi zagotavljal zaposlovanje in
bivanje domacemu prebivalstvu in seveda
prirastku le tega prebivalstva, ter drzal povprecje
nekaj nad razvojem v povpre€ju v Republiki
Sloveniji s poudarkom na izboljSavah kakovosti
Zivljenja, socialni, prostorskih, druzbenih,
komunalnih itd. To je umirjen razvoj. In tak stavek
bi jaz rad videl v sprejemanju obcinskega
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prostorskega nacrta. Mogoce bi bilo Se dobro, da
bi tu pisalo tudi ali je to 100 ali 150 stanovanjskih
enot na leto ali kakorkoli. In sprasujem
nacrtovalce, ker je vpraSanje, ali imam prav, ali
razmis$ljam narobe in ali so ta moja tolmacenja
napacna. To je ena stvar. Drugo vprasanje je: mi
imamo v tem podatku o razvoju tega razen
kanalizacijsko omrezje, odpadki itn. Obcina
Vrhnika ima sprejet operativni program odvajanja
odpadnih voda do leta 2013. Tega jaz nisem videl
nikjer omenjenega, tako da mi imamo sprejet en
dokument, ki je bil sprejet v skladu z zakonodajo
in sprasujem zakaj ga tukaj noter jaz nisem videl?
In tretje vprasanje je, ali razmisljam prav, to je pa
to, kar sem danes videl, da je 298 pobud. Najbrz
so vse pobude, razen par, kot ste rekli sprememba
namembnosti iz kmetijskega v stanovanjsko, &e
sem prav razumel in po izvajanju do sedaj so vse
te pobude negativne. Ali je to res? Ali prav
razmisljam? Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Ga. Jankovi¢, tri vprasanja!

Karla Jankovic:

Najprej glede umirjenega razvoja, definicija, ki ste
jo prebral je seveda bolj doreCena kot tista
definicija, ki jo imamo mi napisano v okviru tega
gradiva in umirjen razvoj omogoc€a pravzaprav, kot
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smo ze rekli zmerno rast in hkrati omogocanje
lokalnemu prebivalstvu izboljSanje kakovosti
bivanja in pa tudi delovnih in pa drugih Zivljenjskih
pogojev. Kar se ti¢e operativhega programa, ki je
sprejet, seveda je ta operativni program eno
kljuénih izhodis¢, ki je bil osnova za doloc€itev teh
strateSkih o0z. makro con dopolnjevanja
kanalizacijskega omrezja. Operativni program kot
tak je osnova tudi za izvedbeni del obCinskega
prostorskega nacrta. Tretja stvar, kar se tiCe teh
pobud. Dejansko so pobude, glede na to, da se
veinoma nanaSajo na Siritev stanovanjskih
povrSin, v kolikor ne gredo za kmetijska
gospodarstva, za enkrat je predlog, merila so taka,
da bi se ovrednotila kot pozitivha samo tista, kjer
gre za Siritev kmetijskih gospodarstev tudi za
potrebe razvoja drugih dopolnilnih dejavnosti ali
pa druzbenih in pa Sportno oz. rekreacijskih
povrS§in. Ravno zaradi tega, ker to vedno
poudarjamo, treba se je odlo€iti ali Sirimo, kje
Sirimo, ali ne Sirimo. Ali so dolo¢ena obmocja,
recimo na obmocju razprSene poselitve Podlipske
doline, kjer gre za nek avtohton vzorec razpr§ene
poselitve, ne kot nekaj negativhega, Zelimo
ohranjati tudi tam neko obstojeo kakovost bivanja
in krajine in pravzaprav omejevat. Veste
investitorske pobude so seveda velike, tezko pa
lo€¢imo zakaj v bodo¢nosti bo Slo. Mi govorimo o
prostoru, o nekih omejitvah v prostoru, ki so ne
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glede na to ali je to za domacega sina ali je to za
prodajo. To pravzaprav nihée ne more vedeti, kaj
se bo tam potem naprej delilo. Da se marsikaj
opredeliti v izvedbenem delu, ki sledi, kjer se
lahko z neko tipologijo gradnje in omejitvami na
velikosti parcel, gostote itn. dosezemo to, da ne
dobimo spet dodatno na nekih obmogjih, ki niso za
to primerna, poselitvi, ki si jo ne Zelimo, to se pravi
v nekih vaskih obmogjih vrstnih his, dvojckov, vil,
blokov itn. Seveda se to da potem tudi v
izvedbenem delu dobro regulirati, ampak danes
govorimo res o tem ali bomo glede na
razpolozljive povrSine, ki pa niso samo v
osrednjem delu, tudi te manjSe zapolnitve so tudi v
drugih naseljih $e razpoloZljive. Moram pa zraven
tudi to povedat, da so nekatere samo tako
potencialno razpoloZljive, ker so neurejeni dostopi,
recimo, ker jih nekdo varuje za svoje potomce itn.
in niso razpoloZljive drugim, ki bi tej isti vasi Zeleli
tam gradit. To se pravi, da to razra$¢anje in trend
gre lahko v nedogled.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Je Se kakSno vpra8anje preden zaénemo z
razpravo? G. Gromoval!

Karmen Grom:

Hvala za besedo! Jaz bom imela vpraSanje,
namrec prej ste omenila, da razprSena gradnja in
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Siritev naselij nista sprejemljiva. Ali vi pod tem
pojmom razumete tudi recimo, da gre za novo
gradnjo v blizini obstojeCega objekta, v neposredni
blizini, glede na ta merila, ki so navedena v tem
dokumentu, ki ga imamo danes pred sabo?

Karla Jankovic:

Ja, ker razprSena gradnja je tisto, kar se kot
samostojna gradnja ena ali dva objekta pojavlja v
prostoru, nekateri so Ze sedaj v planu tudi
opredeljeni kot razprSena gradnja, nekateri, mi
smo tudi naredili eno analizo, koliko je gradenj
izven plansko opredelijenih obmodij, ¢e tako
reCem, nekih ¢rnih gradenj, ni re¢eno, nekateri
imajo tudi dovoljenja, so tudi taki, ki so predlozili
dovoljenja. Vse to, kar je, gre za posamezne
objekte in tudi e je pobuda za to, da se delno
razSiri to stavbisCe, je za nas Siritev razprSene
gradnje, kar je nesprejemljivo.

dr. Marjan Rihar: .
Hvala! Vprasanja $e? Ce ni veC, bi jaz potem
predlagal da ... Se eno vprasanje? G. Malovrh!

Robert Malovrh:

Jaz bi vpraSal kaj pa pomeni Ligojna v tem
primeru? Ligojna ima center in ima razprSeno
gradnjo. Ali je cela Ligojna razprSena gradnja ali je
samo okoli§?

35



Karla Jankovi¢:

Obmocje Ligojne je opredeljeno kot obmocje kjer
imamo strnjeno naselje in potem razprSeno
poselitev, kar je nek pozitiven vzorec, ¢e tako
reCem. In zdaj tukaj je tako, da razprSena
poselitev pa se naj ohranja. Zato smo mi tukaj
rekli, da se lahko tudi Siri nek zaselek, ki je tam Ze
tradicionalno prisoten, da se lahko Siri v kolikor gre
za potrebe kmetijske dejavnosti. Tako je tudi
nekako priporocilo strategije prostorskega razvoja,
da se Siritev pravzaprav usmerja v to, da se
ohranja poselitev in pa obdelavo povrSin itn. Ali je
to neposredno vezano s tem, da je nekdo
registriran kot kmet, to je zdaj naslednje
vprasanje. Mi imamo evidenco kmetov, to se prauvi,
to bi bil sigurno lahko en nacin, da ti, ki imajo
kmetije, ki so registrirane kmetije, tam se omogoca
tudi Siritev za potrebe lahko tudi stanovanjske
gradnje.

Robert Malovrh:

Potem, Ce jaz to prav razumem, da v Ligojni sploh
ne bo dovoliene nobene gradnje. Ali prav
razmisljam ali ne razmisljam prav?

Karla Jankovi¢:

V Ligojni tudi ni bilo pobud. Zanimivo. Ni bilo. Zdaj
mi bi ... zelo malo. Tu je ta karta. Glede na to, da
ni bilo interesa, glede na to, da bi bilo mogoce
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smiselno ... naSa prva usmeritev, da bi se le
Ligojno kot tako, kot naselje lahko Se eventualno
razsirilo. Sicer pa ni bilo predvideno, da bi se na
obmocju Ligojne predvidevale nova poselitvena
obmogja in Siritve.

dr. Marjan Rihar:

Hvala za te odgovore! Se vprasanje? Sprasujem,
¢e je Se kak3no vpraSanje? Dobro, potem
zakljuCujem blok vprasanj in prehajamo na
razpravo. G. Skodlar se je prijavil na razpravo.

Janko Skodlar:

Hvala! Jaz bi se navezal na g. Petka in na g.
Novljana. Mislim, da definicije, ki jo je g. Novljan
dejansko predlagal, je vsekakor boljSa od te, ki je
tukaj noter, ker dejansko ni¢ ne govori in zelo bi
moral e temu dodati najbrz neko konkretizacijo,
kaj umirjen razvoj je tudi v Stevilkah, potem pa
priseljevanje vsako letnega. Te stvari bi bilo treba
Se bolj natanéno doreéi in ugotavljam tudi zdaj
tukaj, da mi se ze pogovarjamo, mislim ze ve¢ kot
eno uro in se bomo najbrz Se nekaj ¢asa. Te stvari
bi bilo mogoce boljSe le definirat na nekim SirSem
kupu obéinskih svetnikov v okviru Odbora za
okolje in prostor ali SirSega sestava. Ne vem,
koliko ¢asa bomo Se temu namenjali. Sigurno bi te
pobude lahko bile SirSe utemeljene ali pa nekako
lazje se bi to zbiralo kot v proceduri kot je to zdaj
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na obcinskem svetu. Tako da jaz, ne vem, pac¢
premislite, ampak jaz dajem pravzaprav pobudo,
da bi to zadevo spravili spet nazaj v odbor v
nekem SirSem sestavu, kjer bi lahko malo drugace
debatirali okoli tega. Ne vem.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Jaz sem to pobudo razumel in mislim,
da ta pobuda je &isto pravilna in je v skladu s
terminskim planom, namre¢ mi danes sprejemamo
izhodis€a, torej odbor ne more potrditi izhodiS¢,
ker tukaj gre za preslikavo razvoja obcine iz
naSega strateSkega dokumenta v prostor in
ob¢inski svet se danes odlo¢a o tem. Potem pa,
tako kot v terminskem planu piSe, izdelava
strokovnih podlag za oz. priprava osnutka
obdinskega prostorskega nacrta, ki ga bo naredil
pripravljavec, ki bo upoSteval razpravo in
vprasanja, ter odgovore z danasnje seje in tako
pripravljen osnutek gre v obravnavo na odbor. Ta
obravnava na odboru je predvidena v januarju
2008. Torej to je to¢no to. Danes pa seveda odbor
kot tak ne more sam, Ceprav je sestavljen iz 7.
Clanov, od tega 4. Clanov obcinskega sveta,
nadomescat obcinskega sveta. Dopolnitev.

Janko Skodlar:

To je bilo narobe razumljeno, ampak moja pobuda
je 8la v to smer, da to je neka SirSa debata, ki ja
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manj formalna kot je ta obcinski svet, kjer bi lazje
dolodene stvari definirali. Ce moramo to na
obc&inskem svetu, potem naj ostane tako kot je. To
sem hotel samo povedat s tem.

dr. Marjan Rihar:

Poglejte, vsaka svetniSka skupina vem, da
razpravlja o gradivih za obcinske svete. Odbor za
prostor je sestavljen iz vseh, prakticno iz
predstavnikov vseh politi€nih strank, ki so v
obcinskem svetu in Ce to razpravljate, potem jaz
mislim, da imajo lahko tudi ¢lani s posameznih
politi€nih strank mandat, da zagovarjajo vase
usmeritve na tem odboru. Ker jaz se bojim, ¢e mi
zdaj spravimo zadevo spet za eno stopnjo nazaj,
to se pravi v javno razpravo, potem lahko tisti rok,
ki smo si ga =zadali, december 2008, torej
naslednje leto decembra, podaljSamo za tri, Stiri
mesece. Ze tako je to rok, ki je normalen, kjer ne
predvideva kak$nih vecjih zapletov, so neke
rezerve, ampak lahko pa pride kakSen zaplet,
lahko tudi v javni obravnavi tisti mesec maj, junij
ne dobimo dovolj odgovorov, je treba obravnavo
podalj8ati, vemo, €e podaljSamo, e Ze tukaj
zamudimo in ¢e nam ne uspe pripraviti vseh
materialov in e ne uspejo odbori obravnavat vseh
teh materialov do predvidenega €asa, potem ce
javna obravnava ne bo pred poletjem, potem to
pomeni avtomatski dva meseca zamika, ker sredi
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poletja pa jaz ne bom to dal v javnho obravnavo,
ker vemo, takrat ljudi ni in je nesmiselno tako
strateSke dokumente dajati v javno obravnavo. Na
te stvari je treba biti pazljiv. Menim pa, da so
dejansko vsi ti inStrumenti na razpolago in ravno
zaradi tega smo tudi takrat, ko smo konstituiral
Odbor za prostor, §li v to, da ima povecano
sestavo 7. ¢lanov in da je prakti€¢no iz vseh strank
kakSen zastopnik. Nadaljujemo z razpravo. G.
Novljan!

Igor Novljan:

Hvala lepa! obcinski prostorski nacrt ali pa
izhodis¢a, ki jih danes sprejemamo, to je
najpomembnejSi del obcinske dokumentacije in
krajane oz. ob&ane direktno vse zadane. Na vse,
kar smo zdaj kot vpraSanja sliSali, kar sem jaz
sliSal kot vpraSanja, o vseh teh stvareh ni ni¢
doreCenega konkretno, ker vedimo samo nekaj,
bom zdaj eno kratko stvar povedal, ko bomo mi to
povedali ali pa ko se bo to razvedelo, kar smo tu
rekli, da teh 100, 298 bo negativnih, poslusajte,
bomo vsi to slisali. In e je to tako res in ¢e moram
jaz to tako sprejet in ¢e moram jaz tako
zagovarjat, potem moram imeti vsaj jaz pri sebi
prepri€an, da je vse, kar je napisano, vse kar smo
sprejeli, da je res. Jaz imam en kup vprasanj, jaz
nisem rekel, da je zani¢, da je slabo, jaz tudi ne
reCem, da ni sprejemljivo, jaz bom celo tako rekel,
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to€ko b. bi lahko celo sprejel. ToCka b. zame je
manj pomembna, ampak toCko a. je pa zame Se
zelo veliko ... zelo veliko bi jaz rad Se nacrtovalca
malo vpraSal, se malo pozanimal, zato ker jih
bomo svetniki poslusali za to stvar. Se enkrat
reCem, to je pomembnejsi del od Strategije Obcine
Vrhnika za ob&ane in strategijo smo sprejemali po
nacinu nekaj drugace. In tam je imel dejansko
vsak moznost priti na eno od okroglih miz ali
kakorkoli sodelovati, zato tudi ni bilo nikakr$nih
problemov pri sprejemanju in mogoce, jaz se
pridruzujem temu, da dajmo razmisliti danes o
sprejetju nekega sklepa, da se, to je lahko v
kratkem Casu, to ni treba da tri mesece traja, to je
lahko v kratkem ¢asu, da se ... poslusajte zaradi
€esa ... mi imamo zdajle ... zdajle me boste kmalu
ustavili. Mi imamo zdaj poslovnik, kjer je omejeno
govorjenje. Jaz nisem profesionalec, tudi govornik
ne najboljSi in v teh dveh ali treh minutah poves
premalo, potem pa nima$ veC Casa javljanja. Iz
tega razloga mislim, da bi bil tak sklic razSirjenega
odbora z vsemi ¢lani ostali odborov ali kogarkoli ali
pa vseh, da bi bilo dobro in bi se to zelo hitro,
relativno hitro razdlistilo verjetno z minimalnimi
spremembami, ampak potem bi to na obCinskem
svetu Slo, v petih minutah lahko bi bilo sprejeto.
Razmisljajmo o tem. Jaz se pridruzujem tej pobudi
in ne vem, poglejte ¢as. PrejSnji dokument je veljal
25 let. Ta dokument bo veljal 20 let. Poslusajte en
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mesec ni problem. En mesec ne sme biti za tak
pomemben dokument. Ce ga resno obravnavamo,
ne bi smel biti problem, seveda ¢e bomo se tega
tudi drzali. Ceprav jaz ne vem kako se bomo drzali
tega, da teh 298 bo dokument vsem dal negativno
mnenje, to bomo $e videli, ampak dajmo ... da bi
skrajSali danes mogoce to, to je moj predlog, da bi
se pogovarjali tudi o tem predlogu g. Skodlarja in
da bi res poskusali tako narediti. Cas ne bi smel
biti problem. To je moje mnenje. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Jaz bi tukaj le povedal, da neka razlika
pa je. Prejsnji dokument, na katerega ste se
sklicevali, da je veljal 25 let, je bil dolgoro¢ni plan.
To se tezko primerja z dolgoro&nim planom. To je
bil pa drugi. Srednjero¢ni je veljal 4 leta.
Dolgoroé¢ni je veljal tisto daljSe obdobje, vendar mi
tukaj 'Startamo’' na nekaj, ne pozabiti, mi smo
sprejemali strategijo, sam ste povedali. Sprejemali
smo strategijo, izredno veliko okroglih miz je in
tukaj gre samo za prepis oz. polozitev usmeritev iz
strategije v prostor. Vse je obdelano v teh dveh
knjigah in ta strategija je dostopna na spletu,
imate doloene iz najvedje oz. najpomembnejsSe
izvleCke v gradivih za vsaj stara garnitura
svetnikov, torej iz prejSnjega mandata, ko smo
pred dobrim letom sprejemali, tako da to zdaj ne
prihaja od zaCetka. Vse usmeritve so tukaj. Tukaj
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gre za povezavo v prostor in e enkrat jaz ne bi
'prediciral’', da je 298 pobud zavrnjenih.
Sprejemamo merila potem po postopku, ki je tukaj
naveden v terminskem planu, pa se bodo te vloge
potem ovrednotile. Va$ predlog konkreten torej je,
Ce jaz prav razumem, da se organizira recimo
temu okroglo mizo v neki le malce omejeni sestavi
bi rekel, ker e mislite to javno okroglo mizo,
potem je to nekaj drugega, €e pa to obcinski svet
in potem Se enkrat na seji poglejte, tako dejansko
ni bilo predvideno, ker smo glavne stvari uskladili v
strategiji. Torej zdaj lahko re¢emo kaj, da
strategija ni bila v redu zastavljena. Ker tukaj jaz
ne vidim, povejte mi kaj odstopa od strategije.
Razpravljamo naprej. G. TomSic!

Vincencij TomSic:

Poglejte g. Zupan, prej ste omenil, da je treba
vedeti, da enakost ob&anov, mislim predvsem
tistih staroselcev, vsi so dolo¢ena vlaganja imeli
tudi v komunalno infrastrukturo. Zdaj se na lepem
pojavi neka velika blokovska pozidava, ki pomeni
neki 600, 700 ali 1000 novih prebivalcev Vrhnike.
Prejle ste omenil oz. ga. Jankovi¢ je omenila, da
za razprSeno gradnjo ni govora. Tukaj se pojavlja
1000 novih ljudi, ob&anov, ki ne bodo na ta ali
drugacen nacin bili pripravljeni 'participirat' tisto,
kar sto staroselci ---------- . Poleg tega sem vam ze
vCeraj povedal, govori se tukaj, da je g. Jankovi¢
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kupil doloCene povrSine od Ministrstva za
obrambo. V tem gradivu ni nobenega namiga, da
bi mogoce Ministrstvo za obrambo lahko odstopilo
20, 30% svojih povrsin, govorim o poligonu, obg€ini
ali kako drugace spremenili za stavbna zemljis¢a.
Vse te povrSine so prvorazredne in da sedaj ni v
tem dokumentu nobene, niti besede o tem, to je
nesprejemljivo. Se enkrat vas prosim, jemljite ta
dokument, da staroselci so vsaj toliko vredni kot
novi priseljenci, ki jih bo ¢ez nekaj ¢asa 1000. Ne
morem se znebiti obCutka, da je edini namen bil,
da se zadosti oz. Stevilo 15000, ki pomeni, da je
Obcina Vrhnika v nekem viSjem razredu obcine
oz. sredi§€¢a. Ne morem se znebit. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Poglejte, oblina je Stevilo 15000 Ze
presegla. Torej ni tukaj to nima nobene osnove.
Drugo kar je, mislim, da je zelo konkretno direktor
uprave povedal v Stevilkah, koliko zazidalnih
nacrtov je v teku in koliko prebivalcev se na osnovi
tistih zazidalnih nacrtov lahko priseli, koliko je
opredeljenih povrsin za blokovno gradnjo in je bila
tudi pravna razlaga podana, da lahko tukaj tisto,
kar naredimo lahko zmanjSamo gostoto pozidave,
eventualno, tisto kar je predlagal g. Caserman, da
se spremeni v poslovno rabo, ampak tukaj je treba
biti previden kako kombiniraS§ poslovno in
stanovanjsko rabo. To so moznosti. Ko pa
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vojska, je pa samo logi¢no misljenje, torej, da bi
vojska prodala kmetijska zemljiS¢a, najbrz imajo
tudi tam koga, ki pravi da mora racionalno
razpolagat z zemljiCi in jaz vem, da ga imajo.
Drugi¢ ¢e pa mi spremenimo to v stavbna
zemljiS¢a preden se vzpostavi dolo¢ena
zakonodaja, ki bo bolj natan€no regulirala prenose
med drzavo in ob¢inami, potem pa se lahko zgodi
to, da mi spremenimo celotno obmocje bivSega
tankovskega poligona v stavbno zemljiS¢e in
potem res za pravi denar kupujemo, ¢e bomo
uspeli. Obc¢ina ne more s svojim proratunom
konkurirat kapitalu. Enega predstavnika ste ze
omenil. Razpravo nadaljujemo. G. Beuermann!

Richard Beuermann:

Hvala za besedo g. Zupan! SkuSal bom biti zelo
kratek. Poglejte, ko smo bili v proceduri
sprejemanja  strategije, sem sam veckrat
opozarjal, da se mi zdi hitrost sprejemanja
strategija nekoliko vprasljiva. Ampak vedno sem
dobil odgovor, ¢e$ poglej, saj strategija je samo
neka osnova, ko se bomo pogovarjali o
prostorskih umestitvah, takrat si bomo vzeli ¢asa
ve€. Zdaj jaz moram reci, da argumenti mojih
predhodnikov Se kako zame drzijo in moram redi,
da je resni¢no potrebno premisliti ali je zato, da se
bomo drzali kot pijanec plota nekega urnika, e
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temu tako re¢em, samo za par mesecev 'rizkirat'
kvaliteto odlo€anja, jaz bi ravnal drugace. Zato Ze
v naprej povem, da ko boste dal predlog formalno
na glasovanje, da ga bom podprl. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Jaz se z vsemi pomisleki razpravljavcev in tudi
tistih, ki niste razpravljali, pa vem, da imate
podobne predloge, dejansko strinjam, ampak
izpostavil sem, da tukaj bo priSlo do zamika,
seveda Ce se obcinski svet za to odlodi, jaz mislim,
da nas ne veze prav Cisto ni¢, ampak zato se
mora obcinski svet odloCiti in prevzet tudi
odgovornost vsem tistim, ki smo pa res tudi
povedali, da bo koncu leta 2008 sprejet ta odlok.
In seveda, da bo ta odlok zaradi tega zamaknjen.
Se strinjam, da to ni kak$na tragedija, se strinjam,
da je to smiselno tudi razpravijat, je pa treba tudi
povedat, da je treba dobiti nek termin za tako
obravnavo, ki pa najbrz je spet oddaljena najmanj
10 dni. Vemo naslednji teden je teden praznikov.
Marsikdo nacrtuje razne odsotnosti in ne bi rad
zelel, da organiziramo tako razpravo, potem pa
slis§imo ocitke, da smo organizirali v tistem tednu,
ko so nekateri planirali pocitnice, so Solske
pocCitnice itd. Skratka jaz bi predlagal, da
razpravljavci oz. tisti, ki zagovarjate predloge g.
Tomsi€a, g. Novljana in tudi g. Beuermanna in g.
Skodlarja, skratka te, ki ste glavni razpravljavci bili
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v to smer, da se zadeva Se enkrat temeljito
'prediskutira’, da predlagate nek amandma in ga
damo potem na glasovanje in potem vidimo kako
je to. Bi pa predlagal, ker vem, da zadeva ni taka,
da bi jo lahko napisali v tem trenutku. Ce rabite
dolo¢en ¢€as 5 minut, lahko prekinemo sejo in v
miru pripravite ta predlog. Ja. Se direktor uprave!

Marjan Prijatelj:

G. Zupan je rekel, da nas ne veze prav Cisto nic.
Lahko podaljSujemo razpravo, ampak veze pa nas
en rok in sicer obcinski prostorski nacrt mora biti
sprejet v roku dveh let od zacetka veljavnosti
podzakonskih aktov. Na podlagi Zakona o
prostorskem nacrtovanju, kolikor vem, so pa
pravilniki podpisani in bodo predvidoma zaceli
veljati v mesecu novembru 2007, kar pomeni, da
je treba v zadnjem kvartalu 2009 to sprejeti. Samo
to nas veZe. Cas je eno, ampak dve leti pa pag
tisti rok.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za to pojasnilo! Jaz dejansko nisem
raCunal, da bi priSlo do takega prekoracenja.
Radunam, da se takim predlogom, ki je velika
verjetnost, da bo izglasovan, se ta rok podalj$a od
3 do 6 mesecev. V tem okviru nekje, ker je res
treba upostevat pocitniski ¢as. Torej Ce ste za to,
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prekinjam sejo, da pripravite ta predlog. G.
Novljan, proceduralno najbrz.

Igor Novljan:

. jaz ne vem kako se temu reCe, v tem je
problem na$ skupen, ne samo moj problem, da ne
more$ vmes razpravljat. Poglejte, jaz ne vem, ali
je res en tak sklic odbora brez ... materiale imamo

. sklic odbora tu v tej sejni sobi, pa ljudi, ki
hocejo zraven priti, je res tak problem? Ali je to res
treba ----------- tule, jaz ne vem ali pa jaz ne
razumem stvari, ki bi se pogovorili kar nekaj stvari.
Poglejte, jaz bom zdajle eno povedal, ki sem jo
zdajle slisal. Govorimo o umirjeni gradnji v figo v
zepu ali pa vemo, jaz sem hotel najbrz vprasat,
kako bomo to realizirali. Isto€asno govorimo, da je
ne vem za koliko ljudi 1500 ali 2000 ljudi Ze
vloZzenih zazidalnih nacértov. Potem pa dejansko
dajmo sprejeti in gremo. Potem je dejansko brez
veze. Potem pa govorimo o neki umirjeni
gradnjah, pa o neki, ne vem ...

dr. Marjan Rihar:

G. Novljan, to ni ravno proceduralno, razpravljali
ste pa Ze.
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Igor Novljan:

... bi bilo smiselno predlog, ki smo ga seda;j trije,
Stirje podprli, dajmo se o tem pogovarjat in dati na
glasovanje.

dr. Marjan Rihar:
Saj to sem predlagal, samo predlog je treba
oblikovat. G. Beuermann!

Richard Beuermann:

Proceduralno. G. Zupan, vi ste omenil amandma.
Amandma na kaj? Na terminski plan ali na kaj?
Preprosto si ne znam predstavljat, da bom
oblikoval nek amandma na nekaj, kar se ne da
‘amandmirat’. Gre preprosto za proceduro. Al
tako, kot ste Ze prej pravilno rekel ali gremo eno
stopnico za mesec, dva nazaj pa takrat res imamo
moznost dogovorit v okviru razsirjene seje Odbora
za prostor kompletno problematiko v izogib dolgim
razpravah v nadaljnji proceduri ali pa enostavno
zadeva ne bo sprejeta, saj mislim, da smo svetniki
tukaj zato, da neko odlocCitev sprejmemo. En
predlog ja pa del, ki ga boste dal na glasovanje,
bo verjetno Se kdo povedal kakSen argument
zakaj bo glasoval za in zakaj proti in to je to. Hvala
lepa!
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dr. Marjan Rihar:

Se opraviCujem za besedo amandma, ampak
normalno je, da se 'amandmira’' zadeva, zato pac
govorimo o amandmajih. Torej jaz bom zdaj
povzel razpravo. Ce bi lahko, razen &e kaj ...
razprava? Razprava, g. Caserman!

Pavel Caserman:

Hvala lepa za besedo! Imel sem namen opozoriti
na par stvari in sicer to, kar sem Ze prej omenil,
delovha mesta. Mislim, da je kljuéno v teh
dolgoro¢nih pripravah moramo zaceti razmisljati o
delovnih mestih, se mi pa zdi, da ¢e bomo mi
dolzni opremljat ta na$ prostor s komunalno, to se
pravi z vsemi komunalnimi napravami, ne bo
denarja za pripravo industrijskih con. Za koga to
mi pripravljamo in kdo bo placal to infrastrukturo
za vse te priseljene ljudi? Mi moramo zagotoviti
novim priseljencem in tudi starim Vrhni¢anom, to
se pravi staroselcem moramo zagotoviti prijazno
okolje, se pravi Zivljenjske pogoje. Ce bomo mi
vlagali vsa ta razpolozZljiva sredstva v pripravo
novih projektov, to se pravi oprema novih
zazidalnih podrog€ij, ne bomo imeli sredstev, da
uredimo za obstoje€e prebivalstvo. Bom dal samo
primer hrupa, smradu, prah. Vrsto let imamo mi s
tem probleme in ni reSeno. Mi e naprej duhamo
smrad Se naprej, se kadi gor itn. Nismo resili,
ampak smo dolzni. Jaz se samo bojim, da bodo
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nove soseske zacele toziti ob&ino za take pogoje
in mi jim bomo morali zagotoviti tiste osnovne
kvalitetne pogoje bivanja. Tako da, ne vem, sploh
pa govori zdaj zaradi tega, ker zdaj govorimo ze o
novem vrtcu. Dobili smo informacijo o naravnem
prirastku in selitvenem prirastku in potrebe po
Solah, po vrtcih. To so ogromni zneski. Smo pa
price zdaj projekta na Kralov€e, Kkjer nismo
zahtevali, da bi v okviru tega projekta reSili vsaj en
del, mogoce delCek Sole, deléek vrtca, delek Se
tisto komunalno infrastrukturo bomo obracunavali
pri komunalnem prispevku. Ker smo $li v ta sistem
razvoja, nimamo tistega osnovnega kapitala, da bi
mi predhodno opremljali zemljis¢a in potem
zaracunavali lahko dosti vecji komunalni prispevek
in ne vem, gremo Cisto v napaéno smer, v
napacen pristop, tako da jaz mislim, da to 'horuk
izgradnjo' bi morali nekako ustaviti in zaCeti gledati
tudi na staroselce in res iti v en tak normalen,
srednje hiter razvoj te Vrhnike. Toliko. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Ker je bilo podano dvoje proceduralnih
predlogov tako reko€, bi jaz povzel dosedanjo
razpravo, dosedanja pojasnitve s  strani
pripravljavcev in predlagal dva sklepa. Bom naprej
povedal, potem dal na glasovanje. En sklep bi bil,
da se ta toCka prekine in da se nadaljuje na neki
naslednji seji, ne bom zdaj povedal kateri.
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Predsednik Odbora za urejanje prostora pa skli¢e
odbor v razSirjeni sestavi, kjer poleg d&lanov
odbora povabi vse svetnike, kjer seveda ni
udelezba obvezna, predlagam pa, da se tukaj vabi
dejansko samo svetnike, ne pa kaksSne dajalce
pobud, ker sicer je zadeva obsojena na propad.
Predsednik odbora se seveda dogovori z
pripravljavci, tako da se uskladi te roke, da je
recimo strokovno moS$tvo tukaj na razpolago in se
potem vsa ta vpraSanja, ki so bila danes podana
razCistijo in potem sejo nadaljujemo iz te tocke
naprej, Ce bo potrebno ‘'amandmirat’ oz.
‘amandmirat’ obstojeCo vsebino, jo bomo
‘amandmirali’, e bo treba Se kakSne dodatne
sklepe, bomo predlagali v sprejem dodatne
sklepe. To bi bil moj predlog. Na te podane
predloge odpiram razpravo oz. &e ne bo razprave,
potem bom dal kar na glasovanje ta dva sklepa.
G. Skodlar!

Janko Skodlar:

Mislim, tisti del v izvajanju mi ni bil vsec,
predsednik odbora naj uredi zadevo. To obi¢ajno
dela obcinska uprava. Obic¢ajno tako stvar pripravi
in uredi zadeve, to se pravi v imenu predsednika
obdinske uprave, zato jaz racunam, da je to tudi v
tem primeru tako.
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dr. Marjan Rihar:

Formalni sklicatelj odbora je vedno predsednik. V
razpravi smo sliSali, da gradiva imamo. Kar se tice
pa tehni¢ne, administrativne podpore, pa vemo,
da to dela obginska uprava, tako da jaz sem
povedal, kdo je pristojen in kdo ima funkcijo sklica.
Torej na glasovanje dajem prvi predlog. G.
MozZina!

Leon Marjan Mozina:
K prvemu sklepu, ko ste rekel na eni izmed
naslednjih sej, jaz bi postavil tu nek rok. Mogoce,
Ce se strinjamo s tem.

dr. Marjan Rihar:

Jaz bi tako rekel. Ko sem mislil o eni izmed
naslednjih sej, na prvi redni seji, ki bo sledila
obravnavi na odboru. Zato nisem, ker ne vem kdaj
bo sklical predsednik, ker mora gledati tudi na
datume, ki so zdaj malo neugodni. Torej jaz
predlagam v sprejem prvi sklep: tocka Obcinski
prostorski nacrt se prekine in se nadaljuje na prvi
redni seji, ki bo sledila obravnavi iste tematike na
Odboru za prostor. Prosim za glasovanije!

Metoda Smrtnik:
18 prisotnih, 18 za
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dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Soglasno sprejeto in drugi predlog
sklepa: predsednik Odbora za prostor sklice odbor
v razsirjeni sestavi, kjer poleg odbornikov povabi
tudi vse ostale c¢lane obcinskega sveta in
pripravljavce gradiv. Tak predlog dajem na
glasovanje.

Metoda Smrtnik:
18 prisotnih, 18 za

4. tocka dnevnega reda: Predlog Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi javhega zavoda Zdravstveni dom
Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je tudi drugi sklep sprejet in
prekinjena tocka 3. Gremo naprej na 4. tocko
dnevnega reda: Predlog Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnhega zavoda
Zdravstveni dom Vrhnika. Uvodno porocilo bo
podal g. Koprivec, vodja Oddelka za druzbene
dejavnosti in stanovanjske zadeve. Izvolite!

Bostjan Koprivec:

Spostovani g. Zupan, hvala za besedo! Cenjene
svetnice in svetniki, najprej bi se vam opravicil, ¢e
bom vmes izrekel kakSen lapsus, zato ker jaz sem
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priSel pri sprejemanju tega odloka, takrat, ko ste
ga vi sprejeli, to se pravi v javni razpravi, sem jaz v
bistvu priSel na to delovno mesto, tako da ¢e bo
mogoc¢e prisSlo do kakSnega nesporazuma, bi
prosil, da mi to oprostite. Se bom pa potrudil to
¢imbolj predstaviti. Na julijski seji ste prekvalificirali
takrat je bil kot predlog predlagan, ste potem
prekvalificirali v osnutek Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javhega zavoda
Zdravstveni dom Vrhnika, ter dali zadevo v javno
obravnavo, ki je potekala do 20. avgusta. Do tega
roka v tej javni razpravi ni priSel noben predlog za
spremembo tega odloka oz. za spremembo
predloga. Zato je sam predlog identiCen tistemu
osnutku. Kljub temu smo se potem nekako uspeli
dobiti, ker mislim, da prej niso niti se usedli skupaj,
to pomeni predstavniki delavcev, pa¢ obginskih
uprav, tako da smo enkrat vmes sedeli jaz,
direktor Obcinske uprave Obcine Log-Dragomer in
direktorica Obcinske uprave Borovnica in smo Sli
Cisto normalno od €lena do ¢lena in ene par zadev
pregledali in dali tudi g. Zupanu nekaj predlogov.
Nekaj zadev, ki so bile izrazene na sami seji, sem
jaz Sel po magnetogramu preveriti in jih je potem
tudi gospod Zupan akceptiral in jih dal kot
amandmaje. Tako da sedaj ne vem ali predstavim
amandmaje ali kar grem &ez. Kolikor vidite je 5
amandmajev. 1. amandma je Crtanje 7. odstavka
3. Clena, ki se je v osnutku glasil, da v svet zavoda
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ne mora biti imenovan zdravstveni delavec, ki na
podlagi koncesije opravlja javno zdravstveno
sluzbo. To ni nikjer opredeljeno v nobenem
zakonu, da temu ne sme biti tako, to pomeni, da
nekdo, ki je ustanovitelj, lahko imenuje tudi
nekoga, ki je v tem zavodu kot zasebnik. O tem
smo 'predebatirali’ dolgo in na Siroko tudi v temu
usklajevanju in tudi Obcina Log-Dragomer in
Borovnica nista imela nobenih zadrzkov, Se
posebej tam v Borovnici, kjer imajo tudi dve te
zdravnici, so rekli, da jim to celo prav pride. 2.
amandma je bil predlog Obc&ine Log-Dragomer, ki
se je prej v prvotnem osnutku glasil, da se
investicija v to Solsko zobno ambulanto izvaja na
podlagi nacrta razvojnih programov. Oni so pa
samo to zdaj prekvalificirali, da v skladu s
sprejetim proraCunom, kar je v bistvu dobro in
logi€éno. Amandma Stevilka 3. sta dve spremembi
glede na predlog. Ena je ta, da malo pospesSimo
sam sklic seje in sicer, da takoj, ko pride pobuda,
je zupanu Obcine Vrhnika nalozeno, da sklice
sejo. Prej je bilo pa da preveri z Zupani, potem pa
Sele skliCe. Nadalje je tudi potem predlog, da je
pobudo za sklic seje, da dajejo lahko C¢lani
komisije za osnovno zdravstvo. Tukaj smo Sli v to.
V bistvu je Zupan predlagal, da sklic seje poda
komisija za osnovno zdravstvo, to pomeni, da ko
se komisija sestane, da oni predlagajo sklic seje,
kar je v bistvu Cisto dobro, ker malo ozimo tiste
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sklicatelie samo seje. 4. in 5. amandma gre za
zgolj za uskladitev in poenotenje postopka
odlo¢anja z odlokom, o katerem mislim, da boste
tu potem danes razpravljali in sicer skupnega
organa obcin ustanoviteljic javnega podjetja
Komunalno podjetje Vrhnika. To je v bistvu na
kratko. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Jaz bi vpradal samo Se ali so ti predvideni
amandmaji bili tudi Zze morda sprejeti ali pa
usklajeni v obeh ostalih ob¢inah?

Bostjan Koprivec:

Kot sem rekel, z amandmaji skupaj smo to
usklajevali. To pomeni, te zadeve so bile
usklajene, tisti predlogi, torej na podlagi
magnetograma in ob¢ine Log-Dragomer, kar je
dala so bili tudi usklajeni. Zdaj ¢akajo nas, kaj
bomo naredili, v Borovnici ja pa zadeva v javni
obravnavi, tako da takoj, ko mi to 'pozegnamo’,
posljemo tja.

dr. Marjan Rihar:

Hvala za uvodno predstavitev. Torej danes imamo
tretjo obravnavo tega odloka o spremembah. V tej
obravnavi obravnavamo odlok v celoti in se lahko
razpravlja in vlaga amandmaje na odprte Clene.
Torej tiste, ki so 'amandmirani', vlaga se pa
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seveda lahko nove amandmaja na odprte Clene.
Torej najprej, tako kot obicajno vpraSanja. Je
kaksno vprasanje v zvezi s tem? G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Jaz bi ime vprasanje na amandma Stevilka 1.
Nekako se ne morem znebiti obéutka, da s tem
amandmajem, da &e se to sprejme, obstaja sicer
na sre€o samo teoreticno, ampak obstaja
moznost, da koncesionarji vodijo svet zavoda.
Cisto lai¢no vprasanje: ali obstaja kje drugje
kakSna varovalka, da do tega ne more priti?
Enostaven primer, ne vem, svet zavoda sprejema
poviSanje cene najemnin za koncesionarja, oni pa
enostavno to ukinejo, zato ker vodijo svet zavoda.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:

... sveta zavoda je tako, da ni sestavljena iz samih
koncesionarjev, to je prva zadeva, ker vemo, da
tam, e je prav ostalo tudi 5, 3, 1, vendar Komisija
za volitve, imenovanja, mandate in kadrovska
vprasanja je tista, ki prakticno preuci vsakega
kandidata in pregleda tudi te vidike in potem
kandidate predlaga obc&inskemu svetu. Torej filtra
sta dva, komisija za imenovanije in to vseh treh oz.
tam kjer se predlaga in potem so trije obc&inski
sveti, ki predlagajo oz. se opraviCujem, samo en
obcinski svet, ker se predlaga za posamezne
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obcine. Torej Obginski svet Obcine Vrhnike
predlaga tri predstavnike oblinskega sveta v svet.
In komisija za mandatna vprasanja se do vsakega
predloga opredeli, pogleda tudi to in potem gre tak
predlog, Zze prefiltriran na obravnavo na
obcinskem svetu. To je ta varovalka. Dopusca
enake mozZnosti. Se kak$no vprasanje? Ne?
Odpiram razpravo. G. Mozina!

Leon Marjan Mozina:

Hvala! Pri amandmaju S§t. 3. me malo moti, saj
mogoc¢e malo narobe razumem, ampak mislim, da
bi bilo smiselno, ker so v vseh &tirih tockah nasteti
osebki, to se pravi zupan obcine, direktor
zdravstvenega doma, bi bilo smiselno, da tudi
tukaj piSe, namesto Komisija za osnovno
zdravstvo predsednik Komisije za osnovno
zdravstvo, ker je to predstavnik te komisije, bi bilo
mogoce bolj smiselno. Toliko.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! V ustanovitvenih aktih komisije
natan¢no piSe, da komisijo predstavlja predsednik,
tako da je to recimo logic¢no.

Leon Marjan Mozina:

Ce je to tako napisano, potem mora predsednik
imeti sklep komisije, da lahko sklice oz. predlaga
skic. Ce pa imamo noter napisanega
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predsednika, pa lahko ... on je pooblas¢en, da v
imenu komisije predlaga sklic organa. To je
razlika.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa, ampak mi smo imeli natanéni namen
in intenco tega Clena in ta je, da komisijo lahko
skli¢e predsednik, ¢e dobi tak sklep komisije, ne
pa predsednik kar tako. G. Beuermann!

Richard Beuermann:

Hvala! Diskutiral bom o amandmaju st. 4. in sicer
poglejte, v Poslovniku o delu Obclinskega sveta
Ob¢ine Vrhnika 44. ¢&len govori o odlo¢anju in
drugi stavek tega 44. Cc&lena pravi takole:
»Predlagana odlocite je sprejeta, Ce se je vecina
navzocCih svetnikov, ki so se opredelili izrekla za
njen sprejem.« saj to je logi€no. Tukaj v primeru,
ko gre pa za ponderirano odlo¢anje, pa menim, da
manjka na koncu Se en stavek in sicer: Za sprejem
predlaganega sklepa mora vsota delnih rezultatov
glasovanja vecja od 50%. Ker sicer lahko nastane
malo hecna zgodba, ali ne.

dr. Marjan Rihar:

Zelo tezko re€em, ampak vedno, ko govorimo o
odlo€anju na obcinskem svetu, veljajo opredeljeni
glasovi. Ni nujno, da je to 50%. Gre za
opredeljene.
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Richard Beuermann:

Govorim o ponderiranem glasovanju, skratka tukaj
imamo v gradivu en primer, Kjer je ... primer §t. 1.,
kjer je bilo opredeljenih za 59,59692, proti pa 40,4.
Jasno je, da je bil v takem primeru sklep sprejet.
Postavi se vprasanje, kaj pa ¢e ravno 50, 50. Tudi
to bi bilo mozno. In v takem primeru menim, da bi
moral biti za izglasovanje takega sklepa, bi morali
biti Stevilka vecja od 50%, se pravi 50,0001 bi bilo
v redu.

dr. Marjan Rihar:
Torej jaz razumem to, da ponderiran rezultat ...
sklep je sprejet, kadar je ponderiran rezultat vedji
kot 50%. Izvolite!

Zadnji stavek piSe: »Konc&ni rezultat glasovanja
predstavla vsota vseh delnih rezultatov
glasovanja.« Ali bo to 49 ali bo 51, v primeru 49
sklep ne bo sprejet, v primeru 51 bo sklep sprejet.
V primeru 50 sklep ne bo sprejet. To je ravno tako,
kot ¢e Obcinski svet Obcine Vrhnika glasuje 10,
10.

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Se kaksno vprasanje? Ce ne, potem bi jaz
razpravo zaklju€il in bi najprej predlagal, da se
vseh teh 5 amandmajev sprejema v paketu. Tak
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predlog dajem v razpravo. Zeli kdo razpravljat?
Ne? Torej dajem tak predlog na glasovanje in
sicer predlagam, da se vseh 5 amandmajev
sprejme v paketu. Prosim za glasovanije!

Metoda Smrtnik:
18 prisotnih, 18 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je ta sklep izglasovan in na
glasovanje dajem predlog, da se sprejmejo
predlozeni amandmaji od 1 do 5 k predlogu
Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi javnega zavoda Zdravstveni dom
Vrhnika. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
18 prisotnih, 18 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem so amandmaji sprejeti, sedaj
dajem na glasovanje Se predlog sklepa: Obcinski
svet Obcine Vrhnika sprejme Odlok o
spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi
javnega zavoda Zdravstveni dom Vrhnika s
predhodno sprejetimi amandmaiji. Prosim za
glasovanije!
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Metoda Smrtnik:
18 prisotnih, 18 za

5. tocka dnevnega reda: Osnutek Odloka o
ustanovitvi in organiziranju javnega podjetja
Komunalno podjetje Vrhnika d.o.o.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je tudi ta sklep sprejet.
ZakljuCujem 4. toCko. Zafenjam s 5. tocko:
Osnutek Odloka o ustanovitvi in organiziranju
javnega podjetia Komunalno podijetje Vrhnika
d.o.o. Prvi poroCevalec je g. Prijatelj, direktor
obcinske uprave. Izvolite!

Marjan Prijatelj:

Hvala za besedo! Na obmocju Obg¢ine Vrhnika sta
po letu 95 nastali dve nove obcine, tako da sedaj
smo skupaj, kot je vsem znano tri ob¢ine in sicer
leta 95 je nastala Obcina Borovnica, s 1.1.
letoSnjega leta pa Se obclina Log-Dragomer. Vse
tri obline so ustanoviteljice javnega podjetja
Komunalno podjetie Vrhnika delniska druzba in
sicer Obc¢ina Borovnica in Ob¢ina Log-Dragomer
je tako doloCeno v sporazumu o razdelitvi
premozenja. Trenutno veljavna zakonodaja je torej
Odlok o organiziranju javnega podjetja Komunalno
podjetie  Vrhnika, ki je ustanovitveni akt
komunalnega podjetja. Zadeve pa doloa Se en
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veljaven odlok in sicer Odlok o skupnem
ustanoviteljskem organu za izvajanje
ustanoviteljskih pravic Ob¢ine Vrhnika in Obcine
Borovnica v komunalnem podjetju. Kakor veste je
pa ravnokar bila zaklju¢ena javna razprava o
Odloku o skupnem organu. V komunalnem
podjetju ------------ sprejela vse tri ob&ine. Ta odlok
bo Zupan umaknil iz procedure glede na to, da
dolo¢be tega odloka prenasamo v 7. poglavje
odloka o katerem govorimo danes. Uvodoma
poudarjam sledeCe in sicer, da je potrebno ta
odlok, tako kot tudi prejSnji odlok sprejeti v
enakem besedilu v vseh treh ob¢inah in naj
povem tudi to, da sta odlok obravnavali Zze obe
preostali obc&ini v prejSnjem tednu. Namen
sprejema tega odloka je ta, da se upoSteva
spremenjena zakonodaja na podrocju
gospodarskih javnih sluzb, nenazadnje kot zadniji
akt moram navesti Zakon o javno zasebnem
partnerstvu in pa Ze omenjen ustanovitelj
skupnega organa. Finanénih posledic ta odlok
neposredno ne bo pomenil. Menimo, da bo
kvecjemu pripomogel k ucinkovitejSemu,
racionalnej$emu delu. Ce pa k temu pripomore, se
pa lahko tudi doloena sredstva prihranijo. Odlok
je bil pripravljen v Obg¢inski upravi Obcine Vrhnika,
potem dvakrat, trikrat usklajevan z direktoriji
obcinskih uprav ostalih dveh obcin. Prisoten je bil
tudi direktor javnega podjetja Komunalno podjetje
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Vrhnika, vsaj enkrat smo sedeli Cisto cel dan. Na
to je pa osnutek odloka 1.10. obravnaval tudi
skupni organ in pa v popoldanskem casu istega
dne tudi Odbor za ekologijo in infrastrukturo. Vsi
sklepi in mnenja odbora so priloZzeni. Zdaj bi se pa
na kratko dotaknil vsakega od nastetih poglavij.
Prav po €lenih ne bi Sel. Takole je, najprej so prva
tri uvodna poglavja, se pravi sploSne dolo¢be,
firma, sedez, pecat in dejavnost podjetja. Zdaj
tukaj bi se mogoce dotaknil 6. ¢lena zadnjih dveh
odstavkov in sicer t.i. 'notranjega rocila'. Glede na
dejstvo, da se je Komunalno podjetje Vrhnika
ocistilo zasebnega kapitala oz. se bo to zgodilo v
naslednjem mesecu po skups¢ini, ki bo 7.11. bodo
lahko obc¢ine neposredno zaupale svojemu
javnemu podjetju, ki je v 100% lasti javnega
kapitala, tudi izvajanje investicij na podrocjih
gradenj za lokalno infrastrukturo, to je skladno z
evropskim pravom. Tako kot do sedaj v 4.
poglavju ponavljamo javna pooblastila, ki jih je ze
sedaj imel komunalno podjetje, se pravi, razvojne
naloge in pa predvsem izdajanje soglasij za
priklju¢itve na lokalno javno infrastrukturo.
Osnovni kapital podjetja trenutno $e ni tak kot
tukaj piSe, ampak bo tak z zacetkom veljavnosti
tega odloka, namre€ tako kot sem Zze omenil pred
minuto, treba je Se odkupiti delez Kafka, potem pa
bo osnovni kapital tak kot piSe, 401000 in toliko
evrov in pa razdeljen po delezih, kot je dolo¢eno v
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12. &lenu. V 6. poglavju so doloCene pravice,
obveznosti in odgovornosti podjetja. Tukaj bi se
mogoce ustavil posebej na 15. €lenu, kaj javno
podjetie brez soglasja ustanoviteljic ne sme,
kaksnih poslov ne sme sklepati oz. kaks$nih
odlocitev ne sem sprejemati. Navedene so v 6.
to€kah. Zelo pomembno poglavje in tudi mislim, da
je najobseznejSe sta pa¢ organa javnega podjetja.
Predlagano je, da ima javno podjetje samo dva
organa in sicer skups€ino in pa direktorja.
Predlagano je, da naloge skup$cine izvaja skupni
organ za izvrSevanje ustanoviteljskih pravic, to je
dolo¢eno v 17. &lenu. Pretezni del tega poglavija je
namenjen direktorju javnega podjetja in sicer kaj
S0 njegove naloge, kandidacijski postopek, se
pravi javni nate€aj in kdo vodi ta javni natecaj,
predlagano je, da skupni organ ustanovi posebno
strokovno komisijo za pripravo vseh pripravljalnih
dejanj v zvezi z javnim nate€ajem, da se opravi po
izbirnem postopku, poleg te komisije, da izbirni
postopek opravi sam skupni organ in da potem
predlozi obc¢inskim svetom obé&in ustanoviteljic v
potrditev oz. v imenovanje. Predlagano je nadalje,
da e kandidat, ki ga predlaga skupni organ, ni
imenovan s strani oblinskega sveta, da skupni
organ predlaga drugega kandidata iz tega
kandidacijskega postopka in nato Se tretjega, v
primeru, da tudi tretji ni imenovan, se kandidacijski
postopek ponovi. Nadalje so dolo¢be o skupnem
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organu. Sem Ze povedal uvodoma, da velja odlok,
da en je v sprejemanju. Dejansko tukaj ni ni¢
posebnega, edino opozoril bi na 39. ¢len, ki je
identi¢en €lenu, o katerem smo govorili pri Odloku
o ustanovitvi Zdravstvenega doma Vrhnika,
identi¢no odloc¢anje, identi¢ni odstotki. Na koncu
gradiva je priloZzen nacin glasovanja in podana dva
primera. V vsakem primeru ima Ob¢ina Vrhnika
delez 66,16%, Obcina Borovnica 18,5 in Obcina
Log-Dragomer 15,34. Te glasovi se relativno
ponderirajo glede na Stevilo opredeljenih glasov.
Kaj to pomeni? To pomeni, ¢e v obcini na primer
Log-Dragomer glasuje samo en svetnik, ima
njegov glas 16,65%. Toliko bi o skupnem organu.
Mislim, da je tudi obrazlozitev pri tem najbolj
jasna. To je skladno z Zakonom o lokalni
samoupravi. Vsi javni zavodi, katerih ustanoviteljic
je ve€ obcin, javna podjetja tak organ morajo
imeti. Financiranje, dobicek in izguba je naslednje
poglavje. Nasteti so viri za financiranje in kako se
porablja dobi¢ek oz. za kaj se namenja, razporeja,
pravilno ekonomsko povedano dobicek in pa kako
se krije izguba. V prehodnih dolo¢bah, tako kot
vsak odlok, mora imeti prehodne dolo¢be, da v
tem ¢&asu, dokler se ne ustanovijo vsi organi
skladno s tem odlokom, normalno posluje.
DoloCeno je kateri odloki prenehajo veljati,
dolo¢eno je tudi, da ta odlok zacne veljati
naslednji dan po objavi v uradnem listu. Objavi pa
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se tudi v uradne glasilu Na§ Casopis. Poskusili
bomo slediti, da ta odlok zacne veljati vsaj s
1.1.2008. To je pa zaradi tega, ker se bo
komunalno podjetje prestrukturiralo iz
gospodarske forme, se pravi delniSke druzbe, v
druzbe z omejeno odgovornostjo, zaradi tega
laZzjega poslovanja potem z zaletkom leta. Zdaj
jaz bi toliko uvodoma. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno pojasnilo!l Omenjeni
osnutek odloka je obravnaval tudi Odbor za
ekologijo in infrastrukturo. Zeli predsednik
besedo? Ne? Hvala lepa! Torej sliSali smo uvodno
obrazlozitev. Veliko je v gradivu napisanega, torej
obrazloZitve, predlogi skupnega organa. Imamo
danes drugo obravnavo tega odloka. Torej danes
gremo na obravnavo po ¢lenih. Pred tem bom
seveda odprl $e moznosti za vpraSanja. Povem pa
naj, da do predvidenega roka nismo sprejeli
nobenega amandmaja, tako da amandmaje k
predlozenemu gradivu lahko svetniki seveda z
dolo¢enim kvorumom Ze vlagate na sami seji, ¢e
pa boste samo razpravljali, potem pa bomo vaso
razpravo smiselno upostevali kot da je to razprava
iz javne razprave in se bo obcinska uprava do teh
razprav opredelila in vkljugila oz. ne vkljucila v
predlog odloka. Torej to proceduralno pojasnilo.
Sedaj pa odpiram vpra$anja. G. Kikelj!
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Janez Kikelj:

Hvala lepa! En tak sklop manjSih pojasnil bi Zelel
imeti. Se pravi, s tem odlokom mi ustanavljamo
povsem novo podjetje z novo registracijo, e jaz to
prav razumem. Pa me zanima kako je z prenosom
obveznosti in terjatev osnovnih sredstev tako
starega podjetja? In $e eno tako glede poslovanja.
Ali je morda za preoblikovanje v novo podjetje
potreben pregled poslovanja starega podjetja?
Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Tukaj bo verjetno odgovarjal kar g. Prijatelj, ker so
vprasanja s pravnega vidika.

Marjan Prijatelj:

V prehodni dolo€bi nekje piSe, da je ali pa v
uvodni dolo¢bi, samo sekundo, da najdem, da je
to javno podjetie Komunalno podjetje Vrhnika
nadaljuje poslovanje in delovanje skladno s tem
odlokom. -----------—- podjetie je pravni naslednik
javnega podjetja. Tako da mislim, da je ta dolo¢ba
lahko odgovor na prvo vprasanje. Ali je potreben,
kaj ste drugo vprasal?

Janez Kikelj:

. za novo registracijo, se pravi za registracijo
novega podjetja potreben pregled poslovanja, da
se ne bi pri registraciji kaj zalomilo glede tega.
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Marjan Prijatel]:

Zdaj uvodoma Ze pri obrazlozitvi, sem dejansko
eno pomembno stvar pozabil povedat in to je,
omenil sem ga sicer uvodoma in to je Zakon o
javno zasebnem partnerstvu. Zal nimam izseka s
sabo, ampak v 141. ¢lenu tega zakona se zelo
veliko govori. Ta &len namre€ dolo¢a, da se javna
podjetia lahko o0z. se morajo preoblikovati v
navadno kapitalsko druzbo, kateri se podeli
koncesija ali pa se preoblikuje v javna podjetja in
imajo status javnih podjeti. Da pa se lahko
preoblikujejo v javna podjetja, ne smejo imeti
vlozka zasebnega kapitala. V primeru, da imajo
vlozek zasebnega kapitala, je tega potrebno na
nek nacin ali prenesti ali odkupiti v javno last.
Kakor vemo bo Kafk to zadevo odkupil in bomo od
Kafka preko sklada lastnih delnic to zadevo
odkupili. Ze zaradi tega menim, da ni treba, ker
smo z zakonom zavezani in to eno leto bo poteklo
v zacetku 2008, da ni potrebno delati te revizije,
predvsem glede na to, da je to edini pravni
naslednik javnega podjetja, ki bo nosil tudi, tako
kot odgovor na drugo in tretje vprasanje, vse
dobicke in izgube.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo z vpra8anji. G. Zim3ek:
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Jurij Zimsek:

Hvala za besedo! Mene zanima zdaj pri tem
preoblikovanju tega podjetja iz delniSke druzbe v
druzbo z omejeno odgovornostjo. Kateri organ bo
zdaj zamenjal vlogo nadzornega sveta? To je eno
vprasanje. Drugo bi pa Se, ¢e mi lahko nekaj
argumentov navedete, kaj bo zdaj glede na to, da
bo druzba z omejeno odgovornostjo, posledi¢no
cenejSemu, racionalnejSemu in ucinkovitejSemu
poslovanju tega podjetja privedlo. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala za vprasanje! Boste odgovorili!

Marjan Prijatelj:

Nadzorni svet skladno z ZGD-jem ni obvezen
organ v druzbi z omejeno odgovornostjo, obvezen
organ pa je v delniski druzbi in ima tam zelo
pomembno vlogo. Naloge nadzornega sveta bo
upravljala skupscina. SkupS€ino pa sestavlja
skupni organ za izvajanje upraviteljskih pravic. Kaj
bo cenejSe? CenejSe vsekakor poslovanje d.0.0.-
ja, ni vseh teh objav, bilance mora$ objavljati na
internetu, moras enkrat na leto nujno sklicati
skups€ino. Zdaj mogoCe vse notarsko overjat.
Mogoce bi g. Jakin, ki ima ve¢ prakse z vodenjem
delniSke druzbe, bo tukaj znal boljSe odgovoriti,
kaj vse ne bo treba ko bo enkrat druzba d.o.o.
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dr. Marjan Rihar:
G. Jakin, €e lahko na to vprasanje.

Stojan Jakin:

Hvala za besedo! Razlika pri poslovanju je
predvsem ta, da pri druzbi z omejeno
odgovornostjo se lahko skup&€ina sklice zelo na
hitro, niso z zakonom potrebni roki. Namre¢ pri
delniski druzbi je zakonsko dolo€en rok 30 dni do
sklica skups€ine in vse te procedure, to so pa
sklepi prej, tako da je samo poslovanje oz.
kakrsnokoli sprejemanje sklepov, ki so statutarni je
vezano na sorazmerno dolge roke. To je prva
zadeva. Druga zadeva pa kar se cene ti¢e, objava
v dnevnem c&asopisu, ki mora biti pred tako
skup&€ino po dosedanjih nasih izkudnjah stane od
2000€in naprej za vsako skupscino, to je ena
zadeva, druga zadeva, na skups$cini mora biti
prisoten notar. Samo za tisto svojo prisotnost
ponovno zaracuna od 1500€ naprej. Skratka za
vsako kakrSnokoli spremembo, kjer je potrebna
skups€ina, so ti stroski tam 4000€ ali pa tudi vec.
Pri druzbi z omejeno odgovornostjo ti stroski ne
nastajajo. Sklicejo se druzbeniki oz. skups¢ina, ki
kot je bila povedana sestavija skupni
ustanoviteljski organ in ta stvar je lahko zelo hitro,
v nekaj dneh je lahko to sklicano in v nekaj dneh
se lahko tudi odlogitve sprejemajo in na ta nacin
potem te stroSki ne nastanejo. Prej je bilo Se

MAGNETOGRAM 7. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 23.10.2007

vpraSanje o kontrolah. Dejansko v kolikor
nadzornega sveta ni, skupni ustanoviteljski organ
vr§i dolo¢ene kontrole, to je ena zadeva, druga
zadeva, skupni ustanoviteljski organ ravno tako
kot nadzorni svet na svojih sejah lahko spremlja
poslovanje podjetja, zahteva porocila, zahteva vse
isto, kot nadzorni svet. Naslednja zadeva je, da
ima tudi skupni ustanoviteljski organ vse pravice
zahtevati revizijo v kateremkoli trenutku v podjetju
ali pa pregled kaksnih specialistov, strokovnjakov
za posamezna podrocja, tako da moje mnenje je,
da kvaliteta nadzora nadzornega sveta ali pa
skupnega ustanoviteljskega organa prakticno ni
razli¢na, tako da tudi v kolikor nadzorni svet ni, je
lahko na enak nacin kontrolirano poslovanje, jasno
pa mora biti transparentno, tako da ga lahko tako
skupni ustanoviteljski organ kakor v primeru
nadzornega sveta nadzorni svet lahko nadzira.

Marjan Prijatelj:

Tukaj bi dodal vezano na obe vprasanji. Clani
nadzornega sveta so prejemali sejnine. Vemo, da
smo vsaj dvakrat, ¢e ne trikrat jim dali ob delitvi
dobicka tudi del dobicka, povradila stroSkov, tako
da tudi to se v tem primeru pac prihrani.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! G. Caserman!
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Pavel Caserman:

Hvala lepa! Bom $e na to temo in sicer mi smo na
KMVIAZ-u, ko smo prvi predvideli, da bomo peljali
postopek izbora novega direktorja, prosili za
porocilo o stanju in sicer na osnovi tega, ker smo
smatrali, da z ukinitvijo delniSke druzbe se
obveznosti nadzornega sveta prekinejo in bi bilo
posteno, da obcinski svet dobi jasen vpogled
stanja v komunalnem podjetju. Ker nadzorni svet
polno odgovarja za rezultate poslovanja
komunalnega podjetja. To poro€ilo smo dobili,
vendar v tem porocilu ni nobenih podatkov takih,
da bi lahko iz njih sploh kaj izvedel, ampak to
porocilo nakazuje na slab$anje rezultatov. In Se
posebej na slabsanje rezultatov zaradi novih virov,
ki so pri§li z prodajo CRO-ja in nabavo nove
opreme, ki bo pove€ala amortizacijo in s tem
povecala tudi negativni poslovni rezultat. Ni¢ ne
govori o dodatnih aktivnostih, kaj bo ukrenjeno v
komunalnem podjetju, da se ta negativni rezultat
slabsi rezultat popravi. Edino razlaga je, da velik
vpliv zimske sluzbe, ker je pa¢ v prejSnjem letu
bila dosti dohodka iz tega vira, v tem letu pa tega
ni bilo v taki meri. Tako da, zanima me, ¢e bo na$
nadzorni odbor ob zaklju€ku leta, ker verjetno bo z
31.12. ta prenos iz delniSke druzbe v delovno
organizacijo dobil oz. bo dobil stanje v
komunalnem podjetju, to¢no porocilo in tudi mi,
kot obginski svet potem porocilo in vpogled v to
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poslovanje. Toliko. Ali je to to, kar mislim, ali to ni
to? Lahko, ampak tudi ¢e mi ne verjamete, berem
ta tekst, ker ta tekst je, mislim da, res tisto kar ni
vredno niti besede. S tem da v poroc€ilu ostane v
kondiciji, da ti ves, ker mi smo bili pred dilemo tudi
pri obravnavi in izboru direktorja komunalnega
podjetia, ki se je tudi ponovno prijavil za
kandidaturo za direktorja. Mislim, da je to tista
osnova, katero bi tudi ta komisija morala videti. To
se pravi rezultati tega obdobja. Tako da, mislim,
da ta odnos ni v redu. Toliko mogoce Se pa
pravno. Ali imamo to pravico oz. ali so dolzni ob
tem prenosu z delniSke druzbe v d.o.o., da tudi
obdinski svet dobi tocno sliko stanja v
kOomunalnem podjetju. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
... za vpraSanje! Boste odgovorili!

Marjan Prijatelj:

Temu bomo sledil s tem, ko bi s 1.1.2008 zacela
komunalno podijetje poslovati kot d.o.0., namre¢
obc&inski svet bo, mislim da se enkrat aprila
sprejema zakljuéni racun komunalnega podjetja in
ob tem zakljuénem racunu so zraven tudi porocila
nadzornega sveta in pa tudi revizijsko porocilo.
Tako da takrat bo moral nadzorni svet, Ceprav bo
recimo Ze nekaj ¢asa neaktiven, ampak to porocilo
bo pa po zdaj takem mojem hitrem razmisljanju pa
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moral podati. Ker za leto 2007 je nadzorni svet bil
aktiven in zaklju¢no porocilo za leto 2007, ¢eprav
se ga sprejema toliko mesecev kasneje, kar je
logi¢no, je sestavni del njihovega poslovanja za
leto 2007.

dr. Marjan Rihar:

. ta odgovor Se to, da sem o tem govoril s
predsednikom nadzornega sveta, ki je rekel, da bo
tudi se angaziral na tem delu, torej, da bo zahteval
nek pregled oz. vsaj pregled zahteval to porocilo,
ki je bilo zdaj posredovano in bo to porocilo potem
dal na sejo oz. ovrednotil to porocilo. Dejstvo pa
je, da organi delniSke druzbe morajo dobiti neko
razreSnico, mislim da ¢lan nadzornega sveta je
zavezan materialni in kazenski odgovornosti Se
kar nekaj let po tistem, ko neha opravljati svojo
funkcijo, tako da tukaj to sam Zakon o
gospodarskih druzbah ureja, vem pa, da ostaja
tudi dolo¢ba ZGD, torej Zakon o gospodarskih
sluzbah, ki urejajo prehod iz delniske druzbe v
d.o.o. in bomo pogledali tudi ali je potrebno, da se
zdaj ze na tej zadnji skupscini, ki bo, dejansko
obravnava porocilo, ker drugace sicer ne vidim
moznosti, da bi nekomu podelil razreSnico.
Razresnica se vedno podeli na osnovi porocila, pa
naj bo to nadzorni svet ali pa uprava. Nadaljujemo
z vpra$anji. G. Mozina!
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Leon Marjan Mozina:

Jaz bi samo vprasal, tule bi 16., 17. in pa 18. ¢len
imamo napisano dejansko organa sta skups¢ina in
pa direktor in potem nadaljuiemo z skupnim
organom in zopet potem z skups¢ino itn. Skratka
skupsc€ino predstavlja skupni organ. Zakaj sta tu
dva termina uporabljena in zakaj ne samo en?
Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Jaz bi lahko povedal, ker bom povzel vse
razprave, ki so bile do sedaj, ne da bi se na ta
¢len oziral, namre¢ imamo dvoje funkcij, nekaj je
skupni ustanoviteljski organ, ki ga ustanovijo
obcdine, za katere opravlja javno podjetje javne
storitve. Drugo, torej javno podjetie, ki je
organizirano kot druzba z omejeno odgovornostjo
pa poleg gospodarskih javnih sluzb lahko opravlja
tudi druge dejavnosti. Ta del poslovanja in tudi
ostali pa nadzira kot organ skups¢ina. V samem
odloku pa je napisano, da naloge skupscine
opravlja ustanoviteljski organ. In zato so najbrz
tam, kjer gre za, strogo predvidevam, nisem pa,
zdaj gledam na konkreten €len, kjer gre za strogo
izvrS8evanje ustanoviteljskih pravic na podrodju,
kjer podjetje zagotavlja gospodarske javne sluzbe,
tam se sklicuje na skupni ustanoviteljski organ,
kjer gre pa za sploSno poslovanje podjetja, pa se,
tako predvidevam, sklicuje na organ, ki se imenuje
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skups€ina, drugaCe so pa to eni in isti ljudje v
dveh funkcijah. Nadaljujemo. Ce ni ve& vprasani,
potem zakljuCujem ta blok in odpiram razpravo.
Razpravljamo po ¢lenih, torej kdor bo Zelel
razpravljati, prosim naj pove §t. Clena in pove
svojo razpravo. Zeli kdo? Ja, g. Caserman!

Pavel Caserman:

Hvala lepa za besedo! Bi Sel kar po ¢lenih, imam
ve¢ pripomb in sicer 3. ¢len. Pri 3. ¢lenu imamo
kot pod toCko 4. imenovanje in razreSitev
direktorja. To mara prenesti na obc¢inski svet in e
prenese na obcinski svet, prenese istoasno na
ob¢inski KVIAZ, vendar tukaj v tem gradivu imamo
predlog, da to ne gre, da gre po drugi poti in sicer,
da skupni organ ustanovi Komisijo za izbor, ki naj
bi bila strokovna komisija. Ker pa je postopek, ki
naj bi tekel preko obcinskih KMVIAZ-ov vseh treh
obdin, je zelo zapleten, tako da se tudi jaz strinjam
s tem, kakor je predlog v tem gradivu. Samo toliko
na znanje, da to bomo mi odstopili potem tej
komisiji in skupnemu organu. Drugi¢, imam
pripombo na 22. ¢len. To so pogoiji in sicer imam
pripombo na 2. tocko in sicer najmanj 7 let
delovnih izkuSenj in od tega najmanj 5 let. To se je
moc¢no povecalo, to se pravi te zahteva so se
povisale. Menim pa, da nekako normalno
strokovno izobrazen kader, ko pride na dolo¢eno
delovno mesto, ¢e v treh letih, kot je bilo prej

MAGNETOGRAM 7. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 23.10.2007

pogoj, ne pride do enih dobri rezultatov in se ne
vklju€i v delo in je od njega lahko tudi rezultat,
potem mu tudi 7 let ne bo pomagalo, tako da s
tega vidika mislim, da je to preve¢, so preveC
zaostrene te zahteve. Moram pa ob tem povedati,
da tudi predlogi kandidatov, ki so ze prisli, to ne
vpliva na izpolnjevanje pogojev teh kandidatov, ki
so Ze prisli in se verjetno bodo ponovno javljali, so
delovne izkusnje mnogo vedje, tako da to ni
bistveno, ampak bode v o€i ta moéno povecan
pogoj za zaposlitev. 23. ¢len, imam pripombo na
2. odstavek in sicer: »Za izvedbo javnega natecaja
imenuje skupni organ komisijo, ki skrbi za pravilni
postopek in izvedbo javnega natecaja.« Nikjer
noter nisem zasledil S$tevilo te komisije. In
predlagam, da naj bi ta komisija bila 5 ¢lanov in
sicer Vrhnika 3, Borovnica en in Dragomer en.
Naslednji ¢len je 26. ¢len. Imam pripombo. Izbira
kandidata se opravi po opravljenem izbirnem
postopku in sicer, da ta ugotavlja strokovno
usposobljenost kandidata. In mislim, da ta dikcija
mi ne odgovarja in ni pravilna. Mislim, da ta
komisija ugotavlja izpolnjevanje razpisnih pogojev,
to j prvo in drugi€ primernost kandidata za
dolo¢ena dela. To se pravi, to so tista posebna
znanja, ki jih bo ta komisija ugotovila v razgovoru.
Ni pa ta komisija tako strokovna, da bi lahko
ugotavljala strokovnost kandidata, tako da mislim,
vsaj tistega osnovnega to se pravi osnovno
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izobrazbeno, kar se dokazuje s potrdili o izobrazbi.
28. ¢len, imam pripombo na prvem odstavku in
sicer, kjer piSe: »O imenovanju odlo€ijo obdinski
sveti ustanovitelic s sklepom v skladu z 2.
odstavkom 39. ¢lena.« Pise z 39. ¢lenom, jaz pa
predlagam, da z drugim odstavkom, ker ce
pogledamo 39. ¢len, piSe, da organ lahko
kadarkoli odlogi, da bo odloditev o dolodeni zadevi
s svoje pristojnosti prenesel na oblinske svete
oblin in da bo o posamezni zadevi zaprosil
obcginske svete za mnenje. V tocki 3. smo ze videli
kaj mora prenaSat na obCinske svete, tako da ta
mislim, da je brez potrebe, da je ta prvi odstavek
tukaj napisan. 2. odstavek 28. ¢lena pa imam
pripombo, ker tukaj navaja, da pride v izboru do
treh kandidatov, to se pravi, €e ni prvi potrjen na
obdinskih svetih, se razprava te€e o drugem in le
ne o tretiem in se Sele potem ponovi postopek.
Predlagam, da se izbere samo enega kandidata in
sicer zakaj. Zato, ker s tem, da izbiramo ftri
kandidate, se pravi 'rangiramo', izbiramo ftri
kandidate ne pridobimo na ¢asu, ker ravno tako
morajo vsi trije obcinski sveti, ¢e pride do
'neizglasovanja' ponavljat in gradiva in sklice in
obravnavo, tako da na stvari ¢asovno ne
pridobimo tudi ¢e ponovimo razpis.
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dr. Marjan Rihar:
Prosim €e pocasi zakljuCite, ker je 5 minut za prvo
razpravo poteklo!

Pavel Caserman:
Ne vem zdaj ...lahko tudi zaklju¢im. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Lahko tudi podaljSamo, €e imate, samo mora se
svet strinjati s tem. Tako imamo poslovnik. Je bila
pa to prva razprava, ki je 5minut, vse ostale so tri
minute, tako da je jasno. Torej nadaljujemo naprej
z razpravami. Samo toliko, to kar je bilo zdaj
povedano oz. ta nestrinjanja sem jaz razumel, da
je to tista druga varianta, da na osnovi teh
pripomb se obcinska uprava opredeli in to vkljuci v
predlog. Nadaljujemo z razpravo. G. Cukjati!

Daniel Cukjati:

Hvala lepa za besedo! Jaz bi se tu ustavil pri 22.
¢lenu in sicer bi samo dopolnil g. Casermana. 2.
to¢ka naj ima najmanj za izbiro direktor, da ima
najmanj 7 let delovnih izku$enj, od tega najmanj 5
let na let na borznih ali vodilnih delovnih mestih na
podro&ju komunalnih dejavnosti. Jaz zdaj ne vem
ali je Slovenija toliko velika, da bi imela lahko na
izbiro, da se bo vsaki€ ta razpis za direktorja dal,
se jih bo prijavilo 5 kandidatov s 5 leti delovnih
izkuSenj na komunalnih podrogjih. Jaz ne vem
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koliko jih je v Sloveniji. Ali bo, ko bo en priSel, bil
dosmrtno edino on gor, ker drugega ne bo, ker jih
je mogoce ravno ene 5 v Sloveniji, malo karikiram.
Zaradi tega se meni zdi, da se ali leta omejijo ali
pa se Crta s podro¢ja komunalnih dejavnosti oz.
doda ustrezne, podobni stroki, nekaj takega.

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Nadaljujemo z razpravo. Ce razprave ni
vec€, potem bi jaz zakljucil. Predvidevam, da vsi
razpravljavci raCunate, da bo to upoStevano kot
del javne razprave, do ¢esar se bomo opredelili in
upostevali oz. argumentirano zavrnili pri sestavi
predloga tega odloka. Torej, Ce ni veC razprave, jo
zakljuéujem in dajem na glasovanje. Predlog je
tudi podan v gradivu. Obcinski svet Obcine
Vrhnika sprejme osnutek Odloka o ustanovitvi in
organiziranosti javnega podjetia Komunalno
podjetje Vrhnika d.o.o., ga prekvalificira v predlog
in posreduje v javno obravnavo do 18.11.2007.
Prosim za glasovanije!

Metoda Smrtnik:
18 navzoc€ih, 17 za
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6. tocka dnevnega reda: Osnutek Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o oskrbi s
pitno vodo v ob¢ini Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je ta osnutek odloka sprejet. Do
konca imamo Se nekaj to¢k. Mislim, da bodo
krajSe, ker gre dejansko za manjSe spremembe
tudi, tako da pri€akujem od vas kak3en predlog o
prekinitvi, jaz ga ne bom podal, toliko da je jasno.
Namre¢ zacenjam z naslednjo 6. tocko dnevnega
reda: Osnutek Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o oskrbi s pitno vodo v obgini
Vrhnika. Uvodno porocilo obrazlozitev bo podal g.
Jakin.

Stojan Jakin:

Hvala lepa! Odlok o preskrbi s pitno vodo v obgini
Vrhnika je bil pred nedavnim sprejet, vendar med
tem ¢asom od sprejema pa do danes se je nekaj
zgodilo in sicer predvsem to, da je drzava sprejela
nek nov pravilnik, Pravilnik o vodo-oskrbi in ta
pravilnik prvi¢ dolo¢a nekaj novih definicij, ki so
nekoliko bolj natangne, drugi€¢ nekaj bolj ostrih
pogojev okoli samega poslovanja oz. delovanja
vodovodov in to je bilo potrebno uskladiti.
Naslednja zadeva je potem pri kazanskih
sankcijah, ki jih je potrebno prenesti oz. pretvoriti v
evre, kar se je s tem odlokom tudi zgodilo in pa Se
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ena stvar, ki je bila pri prejSnjem odloku nekoliko
izpadla in ki smo jo kot tezavo opazili Sele kot
izvajalci gospodarske javne sluzbe z vodo-oskrbo.
Sele kasneje je pa predvsem pri obradunavanju
porabe vode v vecstanovanjskih objektih. Namre¢
pri ve€stanovanjskih objektih je priSlo do tezav,
predvsem pri starejSih, kjer je nameS&en samo en
vodni Stevec in v primeru, ko se stanovalci med
seboj ne dogovorijo kdo bo plageval, kako se bo to
placevalo, je priSlo do kar hudih tezav. Namre¢
Stanovanjski zakon predvideva, da je obvezno
dobiti nekega upravnika bloka ali pa
vecCstanovanjskega objekta Sele tedaj, ko imamo 5
ali ve¢ stanovanj. Od enega stanovanja pa do 5
pa je neka pravna praznina in da bi tudi to stvar
reSili, smo s tem odlokom pripravili nek predlog, to
pa je, da se v takih primerih lahko ta .. prvi¢, da
oni imenujejo med seboj nekoga, ki bo za stvari
skrbel, vendar v primeru, ko tudi to se ne zgodi, pa
potem lahko komunalno podjetje potem to deli na
isti nacin, kot se sicer deli pri blokih, to je po
Stevilu stanovalcev. Pri novogradnjah pa je
potrebno jasno za vsa stanovanja vgraditi tudi
vodomere. Na ta nacin bomo potem sledili tudi
Zakonu o varstvu potro$nikov in pa pravicnemu
obracunavanju po dejansko porabljeni vodi. Hvala
lepa!
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dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Omenjeni odlok je 1.10. obravnaval
tudi Odbor za ekologijo in infrastrukturo. Zeli
predsednik besedo? Ne? Torej odpiramo
vprasanja. Je kakSno vprasanje? Spremembe so
bile pojasnjene, predlagan je pa normalni redni
postopek. Ce ni vprasanj, potem ta krog zapiram.
Odpiram razpravo. Zeli kdo razpravljat? Ne? Torej,
¢e ni razprave, potem dajem na glasovanje
predlog sklepa: Obcinski svet Obcine Vrhnika
sprejme osnutek Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o oskrbi s pitno vodo v obgini
Vrhnika, ga prekvalificira v predlog in posreduje v
javno obravnavo do 18.11.2007. prosim za
glasovanje!

Metoda Smrtnik:
18 prisotnih, 18 za
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7. tocka dnevnega reda: Predlog Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o nacinu
izvajanja izbirne gospodarske javne sluzbe
distribucije zemeljskega plina v Ob¢ini Vrhnika
(skrajSan postopek)

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je osnutek soglasno sprejet.
Zakljuujem 6. to¢ko. Zagenjam s 7. tocko: Odlok
o spremembah in dopolnitvah Odloka o nacinu
izvajanja izbirne gospodarske javne sluzbe
distribucije zemeljskega plina v Ob¢ini Vrhnika.
Izglasovali smo sprejem po skrajSanem postopku.
Uvodno porocilo bo podal g. Jakin.

Stojan Jakin:

Hvala lepa! poro€ilo bo tudi bistveno krajSe kot
prej. Pri tem odloku, kot ste sami videli, gre za
podoben primer, kot smo ga Ze pri vodovodu
obravnavali in sicer gre za to, da se v primeru
priklopa nekega vecCstanovanjskega objekta tudi tu
za vsako stanovanje posebej vgradi tudi plinski
Stevec plinomer. Imamo primere na Vrhniki pri
gradnji velstanovanjskih objektov, govorim o
blokih, da se zadovolji v tem trenutku zahtevam Ze
veljavnega odloka, se pravi obvezen priklop. Na
blok se pripelje plin in potem to skupno kotlovnico
stanovanja pa potem morajo Se vedno s plinskimi
bombami naprej si pomagat. Take spremembe
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odloka potem tudi od investitorjev zahtevamo, da
posamezna stanovanja pripelijejo plin, kar je
verjetno tudi okoljsko bistveno bolj prijazno, kajti v
kolikor bo vsak odloCal o porabi svojega plina,
jasno potem tudi v stroskih, se bo verjetno tudi bolj
gospodarno obnasal, kot pa v primeru, ko imamo
samo eno skupno kotlovnico, potem se pa
radiatorji odpirajo, zapirajo ali pa odpirajo okna.
Drugi del je pa, tako kot prej spet pri kazenskih
sankcijah pretvorba v evre.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tudi ta odlok oz. osnutek odloka je
obravnaval Odbora za urejanje prostora, sprejel
pozitivno mnenje do njega. Zeli predsednik odbora
besedo? Ne? Torej odpiram vpraSanja. Vprasanj
ni. Odpiram razpravo. G. KerSmanc!

Vinko KerSmanc:

Hvala za besedo! Jaz mislim, da bi tudi pri
starejSih objektih in pa pri teh objektih, ki so
priklju€eni na plinovod, tudi zaradi same varnosti
bilo smiselno, da se te stvari uredijo v smislu
enovitega odjema in pa odvzema plina, kot pa da
se ljudje oskrbujejo z jeklenkami, potem to
Cuvanje jeklenk in vse te stvari so problemati¢ne.
Da bi bilo mogoce smiselno to nekje dogradit v
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odloku oz. da bi se to v nekem obdobju, ne vem 5,
10 let mislim, da tega noter ni. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

G. Jakin, boste povedali. Najprej je treba
pogledati, ¢e so ti ¢leni odprti, namre¢ ... potem
pa prosim za odgovor.

Stojan Jakin:

...odgovoril to, da je s prejSnjim odlokom to Ze bilo
urejeno. Pri prejSnjem odloku imamo mi obvezen
priklop zagotovljen, to se pravi smo zahtevali
obvezen priklop in roki ze tecejo, tako da to, kar
ste zdaj rekel, je ze v prejSnjem odloku.

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Se kak$no vprasanje? Se opraviéujem, e
kakSna razprava? Ni ve razprave. Zaklju€ujem
razpravo in na glasovanje dajem predlog: Obcinski
svet Obcine Vrhnika sprejme Odlok o
spremembah in dopolnitvah Odloka o nacinu
izvajanj izbirne gospodarske javne sluzbe
distribucije zemeljskega plina v Ob¢ini Vrhnika v
predlaganem besedilu. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
17 prisotnih, 17 za
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8. tocka dnevnega reda: Predlog Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o
odvajanju in ¢iS€enju odpadnih in padavinskih
vod na obmodéju Obcine Vrhnika (skrajSan
postopek)

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tudi ta odlok je soglasno sprejet.
Zaklju€ujem 7. in nadaljujiem z 8. to€ko: Odlok o
spremembah in dopolnitvah Odloka o odvajanju in
¢iS¢enju odpadnih in padavinskih vod na obmocju
Obcine Vrhnika. Tudi za ta odlok smo izglasovali
sprejemanje po skrajSanem postopku. Uvodno
obrazlozitev bo zopet opravil g. Jakin.

Stojan Jakin:

Hvala lepa! To je zadnji izmed odlokov, ki so
danes v paketu in sicer pri tem odloku gre pa za
to, da smo predvsem pri gradnji kanalizacije na
Cesti Gradenj naleteli na konkretne probleme
zakonske oz. pravne 'regulative' zahtev
izpolnjevanja  tudi  operativnega  programa
odvajanja in CiS¢enja odpadnih in pa meteornih
voda na podrocju Obg¢ine Vrhnika. Namre¢ tako s
predpisi Republike Slovenije, kakor tudi z nasim
operativnim programom se pogojuje priklop na
kanalizacijo v lo€nem sistemu tam, kjer le to
mozno. Ko pa pridemo do nekih rekonstrukcij
starejSih kanalizacijskih vodov, ko zgradimo lo¢en
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sistem, namesto starega meSanega, nastane
problem lofevanja teh vod pri samih
onesnazevalcih, porabnikih, namre¢ vecina jih ima
jasno, logi¢no zdruzene vse te vode in pa z enim
prikljuékom to speljano v javno kanalizacijo.
Praksa v Sloveniji je, da se ta stvar resi tudi z
odlokom, zato da kasnejSih tezav ni, torej, da se v
primeru, ko pride do gradnje nove kanalizacije in
ko se iz meSanega sistema prehaja v lo€en sistem
so tudi stranke dolzne to na svoje strosSke
prikljucke urediti. To je v bistvu srz tega odloka,
vse ostalo je pa podobno, kot Ze pri prejsSnjih
odlokih. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tudi ta odlok je obravnaval Odbor za
ekologijo in infrastrukturo. Predlagam, da obginski
svet sprejme tak odlok, torej predsednik ne Zeli
besede. Odpiram vprasanja. Vpra$anj ni. Odpiram
razpravo. G. Novljan!

Igor Novljan:

Hvala lepa! Poglejte, saj je bilo tudi pri prejSnjem
odloku, pa Ze nekajkrat, jaz tudi vem, obrazloZitev,
zakaj so Stevilke 1252 in 1334. To je enostavno
preracun po zakonu iz SIT v evre. Verjamem, da
se navzgor ne mora zaokroziti, ampak mislim, da
obginski svet pa lahko tam re€e zaokrozi navzdol.
Ampak je to bolj lepotno vprasanja ali pa lepotna
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razprava, ki nekaj posebnega ne pomeni za sam
odlok, tako da ...

dr. Marjan Rihar:
G. Novljan, ali lahko konkretno poveste za kateri
¢len je bilo to misljeno.

Igor Novljan:
2€ se kaznuje prekrSek ali fizi€na oseba, 6. Clen,
7. ¢len, 5. ¢len.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Bilo je tudi neke vrste vprasSanje, Ceprav
pod razpravo. Bo direktor uprave odgovoril na to.

Marjan Prijatelj:

Smo zaokrozili na cele Stevilke, drugace ni to
1264, ampak smo zaokrozili in mislim, da celo na
gor.

dr. Marjan Rihar:

Zaokrozanje ima nevarne posledice za
pricakovanja in Se za kak$na mesta v drzavnih
organih. Torej, $e kaksna razprava? Ce ni
razprave, pote,m zakljuCujem in na glasovanje
dajem predlog sklepa: Obcinski svet Obcine
Vrhnika sprejme Odlok o spremembah in

dopolnitvah Odloka o odvajanju in ¢iscenju
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odpadnih in padavinskih vod na obmocju Obcine
Vrhnika. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
18 prisotnih, 18 za

9. tocka dnevnega reda: Odlok o organizaciji in
izvajanju sluzbe pomo¢i na domu in merilih za
doloc¢anje placil storitev — uradno preciSéeno
besedilo

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tudi ta odlok je soglasno sprejet.
ZakljuCujem 8. toCko in zalenjamo z 9. tocko:
Odlok o organizaciji in izvajanju sluzbe pomo¢i na
domu in merilih za dolo€anje placil storitev. Gre za
sprejem uradnega precis€enega besedila. Uvodno
obrazlozitev bo podal g. Prijatelj. Izvolite!

Marjan Prijatel;:

Saj ni kaj za povedat. 95. ¢len je jasen. Po vsaki
spremembi o0z. dopolnitvi odloka s pac pripravi
uradno preciS€eno besedilo, ki ga potem obdginski
svet potrdi brez razprave. Ta pa se objavi na

spletu in pa Nasem &asopisu. Hvala!
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dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Na glasovanje dajem predlog sklepa:
Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme uradno
preCiS€eno besedilo Odloka o organizaciji in
izvajanju sluzbe pomoc¢i na domu in merilih za
doloc¢anje placil storitev v predlaganem besedilu,
ki se ga objavi v NaSem C&asopisu in na spletnih
staneh Ob¢ine Vrhnika. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
18 prisotnih, 18 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je uradno preciS¢eno besedilo
sprejeto in zakljuCujem zadnjo tocko. Preden
podam pozdravne besed, vas bi Se obvestil z
vabilom, ki je bilo poslano tudi na naslov
obcinskega sveta in sicer poveljstvo VojaSnice 26.
oktober in obmoé&ni Odbor Zveze veteranov vojne
za Slovenijo Vrhnika Borovnica organizirata
slovesnost v pocastitev 15. obletnice za Vrhniko
zgodovinskega trenutka, to je v Cetrtek 25. oktobra
2007 v Vojasnici 26. oktober na Stari Vrhniki. In
sicer gre za proslavo ob 15. obletnici zmage po
odhodu zadnjega vojaka jugoslovanske armade iz
Slovenije. Ob 16. uri se zaenja proslava. Z
velikim je napisano vabljeni, z manjSim rde¢im pa
vojaska enolonénica bo okrepila nase spomine na
zaklju¢ku. Torej z pricakovanjem na odziv k temu
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vabilu in z lepim pozdravom za dana$nji veler
zaklju€ujem to sejo.
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Po magnetogramu zapisal

Luka Pirnat
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