MAGNETOGRAM 8. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 15.11.2007

dr. Marjan Rihar:

Dober dan! Lep pozdrav vsem prisotnim!
Zacenjamo z 8. sejo Obcinskega sveta Obcine
Vrhnika, ki sem jo sklical v skladu z dologili
poslovnika in Statuta Obc¢ine Vrhnika. Za dana$njo
sejo sem dobil obvestilo, da bo odsotna ga. Grom
Karmen. Ima Se kdo kak3no informacijo o
odsotnosti svetnikov? Ne? Kljub temu, da je ena
evidentirano odsotna, ugotavljam, da je obcinski
svet sklepéen. Na danasnjo sejo smo kot obi¢ajno
povabili vse ¢lane ob&inskega sveta, predsednika
nadzornega odbora, nacelnico upravne enote,
porocevalce in poroCevalke k posameznim
to€kam, s strani obCinske uprave, zunanje
poroc¢evalce in poroCevalke ter predstavnike
medijev. Predlog dnevnega reda za 8. sejo ste
dobili skupaj s sklicem in prehajamo na dnevni
red. Najprej predlagam, da se dnevni red razsiri in
sicer, da se dodatno umesti na dnevni red tocka,
ki je bila Ze najavljena in tudi gradivo posredovano
nekaj dni pred sejo z naslovom: Predlog obmocij
pokrajin v Sloveniji z imeni in sedezi. Predlagam,
da se ta to€ka uvrsti za dosedanjo 3. to¢ko, tako
da to postane 4. tocka, vse naslednje to¢ke pa se
prestevilCijo. Tak predlog dajem v razpravo. Vidim,
da nihce ne bo razpravljal, torej zakljuCujem
razpravo in dajem na glasovanje ta predlog.
Prosim za glasovanje!

MAGNETOGRAM 8. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 15.11.2007

Metoda Smrtnik:
18 prisotnih, 18 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je ta tocka uvr§€ena. Potem
predlagam, da se prej 6. sedaj pa 7. to¢ka:
Predlog Odloka o spremembah Odloka o
ustanovitvi javnega zavoda Zavod Ivana Cankarja
za kulturo, Sport in turizem Vrhnika obravnava po
skrajSanem postopku. Tak predlog dajem v
razpravo. Zeli kdo razpravljat? Ne? Zakljudujem
razpravo in dajem na glasovanje predlog, da se
omenjeni odlok obravnava po skrajSanem
postopku. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 prisotnih, 17 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je tudi ta predlog bil sprejet. Na
glasovanje dajem tudi nasledniji predlog in sicer,
da se Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka
o nacinu opravljanja lokalne javne sluzbe ravnanja
s komunalnimi odpadki s tarifnim sistemom
sprejema in obravnava po skrajSanem postopku.
Gre za tocko, ki je v dnevnem redu pod §t. 8. Tak
predlog dajem v razpravo. Zeli kdo razpravljat?
Ne? Zaklju€ujem! Na glasovanje dajem predlog,
da se omenjeni odlok obravnava po skrajSanem
postopku. Prosim za glasovanje!



Metoda Smrtnik:
19 prisotnih, 18 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je tudi ta sklep sprejet. Torej
imamo sedaj dnevni red, ki je sestavljen iz 12.
todk. Zeli kdo razpravljat na celotni dnevni red?
Ne? Torej dajem na glasovanje predlog dnevnega
reda, kot je bil dolo€en, torej z novo tocko na 4.
mestu, ostale pa presteviléene. Prosim za
glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 prisotnih, 18 za

1. tocka dnevnega reda: Pregled in potrditev
zapisnika 8. izredne seje Obc¢inskega sveta
Ob¢ine Vrhnika, z dne 13.9.2007

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je dnevni red sprejet.
Zacenjamo s 1. to¢ko: Zapisnik 8. izredne seje
obcéinskega sveta. Na zapisnik nismo dobili
pripomb. Zapisnik dajem v razpravo. Zeli kdo
razpravljat? Ne? Zaklju€ujem razpravo in dajem
na glasovanje predlog sklepa: sprejme se zapisnik
8. izredne seje Obclinskega sveta Obcine Vrhnika.
Prosim za glasovanije!

Metoda Smrtnik:
19 prisotnih, 18 za
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2. tocka dnevnega reda: Pobude in vprasanja
¢lanov Obgéinskega sveta Obcine Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je zapisnik sprejet. Zaklju¢ujem
1. tocko. Zacenjam z 2. tocko: Pobude in
vpra8anja ¢lanov ob¢inskega sveta. Kratko
obrazloZitev k tej tocki bo podal g. direktor g.
Prijatel].

Marjan Prijatelj:

Zdaj kolikor vidite, v gradivu ni odgovorov.
Nakazano je bilo, da bodo vsaj delno prisli na tej
seji. Zdaj dejstvo je, da je Se bilo na obd&inski
upravi zelo veliko dela s proracunom, realizacijo in
podobnimi zadevami, tako da bodo v gradivu, ki
bo, mislim da, 3.12. razposlano svetnikom za 9.
redno sejo. Hvala za razumevanije!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za to pojasnilo! Odpiram moznosti za
nove pobude, vprasanja in predloge. G. Novljan!

Igor Novljan:

Hvala lepa! Ker svetniSka skupina LDS-a je ena
bolj aktivnih tudi na sejah naSega obcinskega
sveta, nima nikakrsnih informacij in ne dobiva tudi
nikakrsnih informacij o poteku trenutnih vecjih
investicij, ki se dogajajo v Obcini Vrhnika. Bi prosil,
da obcinska uprava na eni prihodnjih sej poda
informacije o teh vecjih investicijah in o stanju kaj
se dogaja. Hvala lepa!



dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo! G. TomsSic!

Vincencij Tomsic:

Primer na stari cesti in sicer §t. 13 in 46 nekje vpije
po nekim razlicnem 'tretiranju’ teh adaptacij. Na st.
13, to je bivda trgovina Peko, je bilo ob adaptaciji
in povec€anju, mislim da, zdaj grajenih 10
stanovanj noter, brez vsakih parkirnih mest. Na
Stevilki 46, to je hiSa druzine Verbi€, je bila kljub
pritozbi zavrnjena adaptacija in sicer je Slo za
povecanje v druzinski enonadstropni hisi iz
enodruzinske hiSe na Stiri stanovanja in sicer je 9
parkirnih mest. Rad bi odgovor na to, kako se na
Stari cesti 'tretira’ razlicne adaptacije in kak$en je
pristop, da pride do zavrnitve? Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Natan€en odgovor bo v pisni obliki.
Jaz bom podal zelo kratek informativen odgovor
na splosno, ne pa z vsemi detajli. Torej ko
govorimo o objektu na Stari cesti 13, nad biv§o
trgovino Peko, tam je $lo za prenavljanje, ne vem
zdaj ali je bil gradbeno dovoljenje, skratka bilo je
neko upravno dovoljenje od upravne enote.
Zadeva je bila Ze v €asu izgradnje veckrat gledana
in obravnavana s strani naSega inSpektorja oz.
medobcinskega inSpektorata, ki je v okviru svojih
pristojnosti predal zadevo naprej gradbenemu
inSpektorju. Med samo gradnjo pa je veckrat bil na
mestu prisoten tudi redar, ki je reSeval
nezavarovano gradbisce, ki se je pojavljalo tudi na
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delu Stare ceste. Tocka 2.: Stara cesta 46, Verbic.
Lastniki te parcele oz. objekta, ki tam stoji, so
zaprosili za potrditev urbanisti¢ne presoje. Nihce
ni zavrnil te urbanistiCne presoje, ker urbanistiéno
presojo potrjuje ob&inski svet. Stvar je v postopku,
ker mislim, da je bila zahteva po dodatni ... Ta
lokacija znotraj zazidalnega nacrta Stara cesta in
stvar je 8e v postopku, ni pa bilo e zavrnjeno.
Toliko na kratko. Nadaljujemo! G. Skodlar!

Janko Skodlar:

Jaz sem se tudi sam informiral v zvezi s tem
primerom Verbi¢ in moram reci, da je bilo tam
dejansko z dvema dopisoma to urejeno s strani
obcine in drugi dopis je dejansko negiral to viogo
in jo je tudi zavrnil, tako da mislim, da najbrz ne
poznate celega ozadja te zgodbe, tako da
pripravljavec zdaj ne pripravlja nekih dopolnitev,
ker je drugim dopisom priSlo do zavrnitve tega,
tako da bi bilo dobro, da pripravljavec presoje in
pa zadolzen referent na obcinski upravi stopita v
kontakt, da ne bi po nepotrebnem prihajalo do
nesporazumov. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Direktor uprave bo povedal ve&, namre€ jaz
sem namre¢ enega od teh dopisov dobil v vednost
in iz tistega dopisa pa je bila informacija, ki sem jo
podal. Izvolite direktor!



Marjan Prijatel]:

Dejstvo je, da sta v 4 dneh Sla dva dopisa z
obcinske uprave, z oddelka za okolje, prostor in
komunalo. Postopek je v teku, ni¢ ni zavrnjeno,
vendar je bilo dodatno ugotovljeno, da tisto
podrocje ureja zazidalni nacrt za Vrhniko Center,
kar pomeni, da tisti del prostora ne pade pod
sploSni odlok o prostorskih ureditvenih pogojih,
tako da trenutno na upravi e ugotavljamo in v
smislu tega, kako bi bilo za stranko najmanj
administrativnih ovir, ampak da bi bilo Se vseeno
prav, ker prostor, kakor veste, se je odloki iz leta
80, 81, 90 uporabljajo, tako da tukaj je kar nekaj
pravne zmede. Nameravamo imeti sestanek z
investitorji in zadevo spraviti pod streho tako, da
bo zakonita. Zaradi tega mogoce prihaja do
nerazumevanja, bo pa detajlnejSi odgovor v
gradivu za 9. sejo.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo! G. MisSic!

Franc Misic:

Hvala za besedo! Zadeva je stara Ze 7 mesecey,
sicer ne po moji krivdi. Jaz sem zdaj dobil konéno
odgovor za zadeve volitev, za nadomestnega
¢lana obcinske volilne komisije. Jaz sem se takrat
takoj pritozil glede volitev, da niso bile volitve
pravilno izvedene. Nihée me ni poslusal. Jaz sem
potem vlozil pritozbo na to zadevo in se sicer ne
strinjam, da mora ¢lan obcinskega sveta vloziti
pritoZbo samo tisti, ki ni dobil glasovnice. V
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poslovniku jaz tega nisem na$el, da tako pise. In
zato bi predlagal, da se te volitve razveljavijo in da
na naslednji obclinski seji se ponovijo te volitve.
Naj svetniki odlo¢ajo, Ce se strinjajo s tem. Jaz
mislim, da ni bilo pravilno izvedeno, da volitve niso
bile pravilno izvedene in predlagam ponovne
volitve. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

... za predlog. Jaz bom povedal samo tisto, kar
doloc¢a poslovnik v takem primeru, torej glede na
vas$o pobudo ugotavljam, da smatrate, da
poslovnik ni bil pravilno uporabljen. Ce poslovnik
ni bil pravilno uporabljen, je statutarno pravna
komisija tista, ki je zadolzena po statutu in po
poslovniku, da tolmaci poslovnik. Torej prvi korak
je, da ta komisija tolmaci poslovnik, na osnovi tega
se pa lahko potem razreSuje konkretno zadevo
naprej. Tako poslovnik.

Franc MiSic:

dr. Marjan Rihar:

Pobuda je dovolj, da zadeva posredovana na
statutarno pravno komisijo, ker gre dejansko za,
recimo temu, nek sum nepravilnega razlaganja
dologil poslovnika. Nadaljujemo! Ce ni ve& pobud,
vpraSanj in predlogov, zaklju€ujem 2. to¢ko.
Gremo na 3. to¢ko: Osnutek Odloka o proracunu
Obcine Vrhnika za leto 2008. Danes je na vrsti
splo$na razprava. V uvodnem delu sem preskocil,
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da ste na mizo dobili tudi dodatno gradivo, tako da
bom pri vsaki tocki, ki bo obravnavana, povedal,
da je bilo danes na mizo posredovano tudi
dodatno gradivo. K tocki 3 je bilo posredovano
dodatno gradivo in sicer nov splosni posebni del
proracuna, kjer je prikazana tudi ocena realizacije
prejemkov in izdatkov za leto 2007, vmes ste pa
Ze dobili, torej po posti oz. po osebnem povzetju
tudi spremembe plana razpolaganja z ob¢inskim
premozenjem. Torej to so ti novi dodatki. Sedaj bi
pa kar prosil, preden gremo h splosni razpravi, da
s strani obCinske uprave predstavniki podajo nekaj
odgovorov oz. dodatnih pojasnil, ki so se pojavili
0z. vprasanja so se pojavila prti obravnavi na
odbori, ko so odbori obravnavali osnutek tega
odloka in vseh pripadajocih sestavnih delov. Torej
predlagam, da kar gremo k prvi poro¢evalki, ga.
Dremljeva, ki bo podala odgovore s svojega
podrocja ter pojasnila Se nekatere druge
materiale. Izvolite!

Maja Dremelj:

Hvala za besedo! Kot je bilo re¢eno, je bil na 9.
izredni seji predstavljen osnutek Odloka o
proracunu za leto 2008 in v skladu s 85. ¢lenom
Poslovnika o delu Obcinskega sveta Obcine
Vrhnika je danasnja to¢ka namenjena splosni
razpravi o proracunu. Kot je bilo Zze receno, je
gradivo prvotno, to pomeni, za sklic 9. izredne
seje, danes ste pa na sejo dobili e dodatno
gradivo. Na 9. izredni seji je obCinski svet sprejel
sklep, s katerim je dolocil delovna telesa, ki so
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obravnavala osnutek Odloka o proracunu. Vsi
Stirje odbori so odlok tudi obravnavali. V kolikor bo
danes sprejet osnutek Odloka o prora¢unu, ga
boste posredovali v 10 dnevno javno obravnavo,
ki bo trajala do vklju¢no 25. novembra. Nato se bo
Zupan opredelil do pripomb in predlogov in
pripravil predlog proracuna, ki bo pripravljen 5.
decembra, ko bo sklic redne seje. Do ponedeljka,
17.12. boste svetniki lahko vlagali amandmaje.
Predvideni sprejem proracuna je na seji 20.
decembra. Odbor za finance, gospodarstvo in
proracun je kot zadnji obravnaval osnutek Odloka
o proracunu in sicer v celoti. V sami razpravi je
bilo postavljeno nekaj vprasanj, tako da bom jaz
zdaj na nekatere izmed teh vprasanj povzela
odgovore na ta vprasanja. Prvo vprasanje je bilo:
v proracunu imamo predvidena sredstva iz
drzavnega proracuna za investicije v viSini
3.782.370€. Potrebno je povedati to, da gre za
sredstva, ki so predvidena za centralno Cistilno
napravo in sicer v viSini 1.100.000€ iz
kohezijskega sklada in pa 500.000€ iz prorauna
Republike Slovenije. Za Borovniski Vrsaj in pa
Susnikovo je Ze odobrenih 300.000%€, ki bodo
kori€ena v letu 2008. za nadaljevanje investicije
Cankarjevega doma, so predvideni prihodki iz
drzavnega proracuna v vi8ini 25.000€. V
proracunu je tudi predvidena izgradnja
infrastrukturnega koridorja v industrijski coni Sinja
Gorica. Prijavljali se bomo na vsak mozni razpis.
Tukaj so predvidena sredstva v visini 25%, kar
skupaj znese 617.962€. Za kanalizacijo Verd so



prav tako predvidena sredstva kohezijskega
sklada in sicer v viSini 600.000€. V tej Stevilki so
tudi predvideni prihodki za tri ceste v Bevka, v
skladu z investicijskim programom, ki ga je potrdil
obcinski svet. Na podlagi neuspelega razpisa je ze
pri$lo do dogovarjanj med krajevno skupnostjo in
pripravljavci investicijskega programa, tako da
bodo v predlogu proracuna upostevane
spremembe dogovorjene na sestankih. Za te tri
ceste je bilo predvideno, da bomo prejeli sredstva
iz razpisov v viSini dobrih 500.000€ in pa Se
zadnje, sluzba Vlade Republike Slovenije nam na
podlagi 21. ¢lena Zakona o financiranju obg¢in
namenja dolo¢ena sredstva. Za leto 2008 smo jih
predvideli v viSini 126.826€. To je indeksirana
zadeva v primerjavi z letom 2007, kajti sluzba
vlade Republike Slovenije nam te podatke
posreduje predvidoma Sele v mesecu marcu leta
2008. potem naslednji sklop vprasanj je bilo glede
stanja na racunu. Obgina je pri pripravi proracuna
predvidela, da bo stanje na racunu na dan
31.12.2008 dobrih 4.600.000€. Danes ste dobili na
mizo oceno realizacije, iz katere se vidi, da bodo
predvidena sredstva na racunu Se nekoliko vi§ja.
Veckrat je bilo poudarjeno, da gre to za oceno in
da se bodo Stevilke Se pri pripravi proracuna
usklajevale, nenazadnje verjetno z amandmaji 20.
decembra na sami seji. Poleg tega je Zupan
nakazal tudi moznost rebalansa v prihodnjem letu,
kajti Ce se obi¢ajno sprejme proracun pred
zaCetkom izvr§evanja, predvidoma to v mesecu
decembru, lahko med letom pride do vedjih
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sprememb in je potrebno sprejeti rebalans
proracuna v prvi polovici leta ali pa v prvih devetih
mesecih. Poleg tega, kar se rebalansa tice, se
predvideva tudi sprememba Poslovnika o delu
Obcinskega sveta Obcine Vrhnika, kajti trenutni
poslovnik je zelo tog in sam postopek sprejemanja
rebalansa je zelo podoben kot postopek za
sprejem proracuna, kar pomeni, da potrebujemo
dva meseca za sprejem rebalansa. Naslednje
vprasanje je bilo vprasanje povecanja pla¢. Tukaj
gre za 26 odstotno povisanje plac v primerjavi z
lanskim letom. Odgovor na to vprasanje je to, da
bo v letu 2007 Ob¢ina Vrhnika izplacala le 11 pla¢
in ne 12 plag, tako da se Ze to pozna, poleg tega
so pa predvidene tudi nove zaposlitve v
medobginskem ingpektoratu in redarstvu. Stevilka
sama je pa vi§ja tudi zaradi tega, ker se bo
izpopolnil kadrovski nacrt. Vprasanje je bilo tudi
kaj pomeni Siroko pasovno telekomunikacijsko
omrezje. Pojasnjeno je bilo, da gre za Studijo
upraviCenosti Sirjenja omrezja na tistih obmodjih, ki
za ponudnike niso zanimivi. Glede vodovoda in
stroskov v prorac¢unu je bilo pojasnjeno, da gre
samo za rekonstrukcijo vodovoda, ki gre po
obmocgju obcine Vrhnika, ne pa na samih virih, kjer
bi morali prispevati svoj delez Se ostali dve obgini.
Glede indpekcijske sluzbe je bilo vpradanje ali se
ta znesek nanasa samo na obcino Vrhnika ali na
vse obcine. Pojasnjeno je bilo, da je pri
proracunskem uporabniku 5000 so upostevani vsi
odhodki celotnega medobdinskega inSpektorata,
imamo pa na prihodkovni strani povracilo sredstev
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drugih obg&in, kjer smo upostevali Ze tudi
prikljucitev ob&in Horjul in pa Log-Dragomer, tako
da se delez, ki odpade na ob¢&ino Vrhnika nekoliko
zniza. Glede snemanja kulturnih dogodkov je bilo
vprasanje in sicer zakaj je tako visok indeks.
Pojasnjeno je bilo, da je pri proraunu za leto
2007 priSlo do napake in sicer je bil sprejet
prenizek znesek tudi glede na realizacijo v
preteklih letih. Poleg tega je bilo pa Se vprasanje
glede davka na dodano vrednost ali so te
vrednosti z davkom ali brez. Pojasnjeno je bilo, da
so vse vrednosti v proracunu z davkom na dodano
vrednost. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Nadaljujemo z naslednjim poroc&ilom in
sicer za podrocje druzbenih dejavnosti bo podal
nekaj odgovorov na vpraSanja, ki so se porajala v
Casu obravnava na odborih, g. Koprivec, vodja
Oddelka za druzbene dejavnosti.

Bostjan Koprivec:

Hvala za besedo! G. Zupan, cenjene svetnice,
spostovani svetniki na Odboru za druzbene
dejavnosti ni bilo prav dosti vpradanj, se ja pa
razvila razprava, podobno kakor tudi na Odboru
za finance in gospodarstvo pa so podobne stari
priSle ven, zato bo to moje nastopanje bolj v
smislu tega, da povzamem kaj se je dogajalo na
samem odboru. Na Odboru za druzbene
dejavnosti je ¢lanica odbora opozorila na napako
pri obrazloZitvi za javna dela, kjer je navedeno,
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torej na strani 133, da se z navedenim
povecanjem omogoca vkljucitev v javna dela.
Tukaj je napaka, ne gre za povecanja, ker je
povecanje zgolj za indeks, ampak gre za termin z
navedenimi sredstvi. Potem sta pa tukaj dva taka
segmenta, kjer smo se malo dalj ¢asa ustauvili,
tako na Odboru za druzbene dejavnosti, kot na
Odboru za finance in gospodarstvo. Na eni strani
je tukaj zdravstveno varstvo oz. zdravstveni dom,
kjer se nekaj ve€ sredstev namenja za ureditev
Zdravstvenega doma Vrhnika. Ampak to, ¢e
pogledamo zgolj ta konto Zdravstveni dom
Vrhnika, dejavnost oz. to postavko, medtem ko, ¢e
gledamo celotno podrocje zdravstvenega varstva,
gre zgolj za indeksiran program, torej 2,8. V
sklopu tega programa smo pa iskali neke resitve,
da poskusimo tudi zdravstvenemu domu malo
pomagat iz neke take zagate, v kateri se je znaSel
lansko leto. Zato smo tudi v dogovoru z
direktorjem zdravstvenega doma skusSali najti neke
'solucije' kako bi tudi s pomocjo obgine pridobili
neke programe v samem zdravstvenem domu na
eni strani in na drugi strani pridobili tudi neke
zdravstvene delavce, kot je recimo pediater, ki
smo ga tudi na ta racun, kot piSe tu v proraunu,
ker bomo uredili trisobno stanovanje, pridobili
pediatra, ki bo nastopil z delom 1. januarja. Tak je
plan. Druga zadeva je poviSanje sredstev za Nas
Casopis. Ker potem lahko na strani 140
preberemo, da je pove€ana postavka za 12%,
predvsem zaradi tega, ker bo izdana oz. je
planirana izdaja volilne Stevilke, pa ne bi radi, da



planiramo nizja sredstva, potem pa pride do
nerodne situacije, ker ne moramo placati neka
sredstva, ki nastanejo. In potem je tukaj Se eno
podrocje in sicer predSolske vzgoje, kjer smo
nekako rezervirali 100.000€, ampak ta sredstva so
rezervirana v primeru, da bi pridobili tukaj na to
obmogje nekoga, ki bi bil pripravljen zgraditi vrtec,
mi pa podamo neko stavbno pravico. Torej to je
zgolj v primeru da bomo tudi s postopki OPPN-ja
8li skozi in da bo potem to omogoceno, torej zgolj
neka taka zagonska sredstva, o ¢emer pa jaz
mislim, da bo Se ve¢ govora tudi v sami strategiji
tega na samem odboru za druzbene dejavnosti,
kako tudi mislim, da na Odboru za finance. Toliko
iz moje strani, vsaj ti bistveni poudarki, ki so bili na
samem odboru ali za druZzbene dejavnosti ali pa
za gospodarstvo. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Kar nekaj vprasanj je bilo tudi na
razpolaganju s stvarnim premozenjem, tako da bo
dodatno obrazlozitev podala $e ga. Kobalova,
vodja Rezijskega obrata.

Tina Kobal:

Dober vecer! Jaz bom obrazlozila letni nacrt
pridobivanja in razpolaganja s stvarnim
premozenjem obcine za leto 2008, ki je dodatno
obrazlozen v skladu z razpravo na Odboru za
urejanje prostora ter varstva naravne in kulturne
dediscine. Tako imate v zadnjem stolpcu dodatno
obrazloZitev kaj predstavlja del zemljiS¢a, ki je v
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letu 2008 vklju€en v letni naért. Vrstice, ki so
obarvane sivo, to so prodaje pod P7, P8 in pa
P18, bodo pri predlogu proracuna umaknjene, kaijti
javni drazbi, ki se je vrSila dne 6.11.2007 v skladu
s sprejetim proracunom za leto 2007. ZemljiS¢e
pod tocko P18 pa je kmetijsko zemljiSce in je bilo
vprasanje izpostavljeno na Odboru za finance,
gospodarstvo in proracun. Izpostavljena je bila
smiselnost prodaje predmetnega zemljis¢a, tako
bo predmetno zemljis¢e po odlocitvi umaknjeno iz
letnega nacrta. Gleda ne to, da se bodo pri cestah
v Bevke prvotno urejale premozenjske zadeve, se
pravi odkupi zemlji$¢, se predvideva, da bi v
letnem nacrtu v ta namen vkljucili 100.000€ za leto
2008 in pa enako vsoto za leto 2009. tu je Se za
poudariti, da pri samem letnem nacrtu se
sprejema zmeraj Se posamicni program prodaje, ki
ga potrdi Zupan. Pri tem posami¢nem programu
prodaje so vsi bolj podrobni podatki, poleg tega je
zmeraj pridobljeno tudi mnenje krajevne skupnosti
in pa mnenje strokovnih sluzb urbanistov. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! To so bile dodatne obrazlozitve k
vprasanjem na odborih. Po sklepu ob&inskega
sveta so osnutek Odlok o proracunu Ob¢ine
Vrhnika obravnavali tirje odbori, zdaj bom Sel pa
kar po vrsti, torej najprej sprasujem predsednika
Odbora za urejanja prostora in varstva naravne in
kulturne dediS¢ine, ¢e Zeli besedo oz. dodatno
obrazlozitev? Ja, izvolite g. Skodlar!



Janko Skodlar:

Hvala! Mislim, da vecina stvari je bilo ze
povedanih, kar sem mislil povedati, tako da v
bistvu niti ne. Mogoce bi samo toliko, da glede na
to razliko oz. viSino tega kapitala, ki ga naj bi
pridobili z prodajo zemljiS&, Se vedno ocenjujem,
da je mogoce nesmiselno v tako velikem obsegu
prodajati zemljiS€a, da bi lahko ta spisek prodaj
zemljiS€a Se vedno zmanjSali za mogoce kaksna
manj suha leta. Toliko bi imel samo. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Nadaljujemo! Predsednik Odbora za
druzbene dejavnosti, g. Cukjati! Ne? Potem Odbor
za ekologijo in infrastrukturo, g. Beuermann! Ne?
In e g. Novljan, predsednik Odbora za
gospodarstvo, finance in proracun, ki pa je
obravnaval osnutek proraduna v celoti. Zelite
besedo? Izvolite!

Richard Beuermann:

Hvala lepa! Odbor je intenzivno razpravljal o
celotnem proracunu in je razprava bila dosti
intenzivna in moram reci, da e ste pozorno
poslusali izjave gospe Dremljeve, da je odgovorila
na bistvena vpra$anja, ki so bila postavljena. Je
Se nekaj stvari, ki jih bomo potem v razpravi Se
eventualno dodatno vpra$ali kot svetniki, vendar je
tudi odbor ugotavljal, da je glede na relativho
ugodno finanéno zakljuéno ... finanéni del
proracuna, da je ugoden, sicer, da ta ugodnost
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izkazuje se tudi zaradi tega, ker je bilo uspesno
prodano dosti veliko zemljisCe. Glavne teme pa je
ga. Dremljeva obrazlozila in jih ne bi ponavljal.
Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Odpiram vprasanja! G. Novljan!

Igor Novljan:

Hvala lepa! Jaz bi tole razlago ... jaz ne vem, jaz
imam tu ene 5, 6 vprasan;j in jaz bi vse na enkrat
postavil, pa mogoce potem odgovarijali in sicer bi
vprasal sledeCe na zacetku: ali je parcela, o kateri
govorimo in ki daje finan¢ni uspeh, placana?
Drugo vprasanije bi bilo pod to¢ko 3., postavka
420: Nakup avtomobila, ali samo za Vrhnika ali
tudi za inSpekcijske sluzbe in ali je to Vrhniski
delez ali je skupni delez oz. se v prihodkih in
odhodkih to da videti? Potem je vprasanje
postavka 420/50 str. 27: Izdelava oz. investicija v
Cankarjev dom 353.000, okroglo govorim, evrih.
Ali so v tej Stevilki zaklju€ena dela predvidena v
letu 2007 in je stroSek dodatno, ki se predvideva v
letu 2008 za nova dela, ki naj bi nastala?
Naslednje vprasanje postavka 420/401 imamo
oceno vrtca 6.894.839. Zanimiva Stevilka, na evro
to€na, pa bi vprasal od kje to¢no te Stevilke?
Isto€asno bi vprasal ali bo ta vsota porabljena v
letu 2008 ob dejstvu, da vrtec Se nima
gradbenega dovoljenja in ko bo imel gradbeno
dovoljenje, traja 12 mesecev gradnja, tako da se
sprasujem ali bodo ta sredstva porabljena, ker



sicer se lahko kam prerazporedijo. Potem bi
vprasal tudi to, kar je bilo Ze na odboru, namre¢
to¢na obrazlozitev tega konénega porocila pri
tekoCi primarni presezek, da bi te Stevilke, ki jih
imamo, ki smo jih danes sicer Se enkrat dobili,
ampak mislim, da so enake, da bi $e enkrat bile
obrazloZene, ob dejstvu, da imamo v letu 2007 Se
eno prodajo, ki jo bomo danes sprejeli oz. odbor jo
je ze potrdil. Pa bi tudi to vprasal ---- to
obrazlozitev. Potem bi vprasal pod to¢ko 8., v
kateri postavki se predvideva pokrivanje izgube
Zavoda lvana Cankarja? Tako kot se slisi v
zadnjih tednih ali zadnjem dnevu, jaz te postavke
nisem videl in Stevilka ni tako majhna, tako da
mislim, da bi bilo prav, da bi svetniki vedeli kje to
je ali pa ni, mogoce pa tega ni, ne vem, jaz to
sli8im na cesti. To je to, to so ta vpradanja, ki bi jih
jaz postavil. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Zastavili ste vrsto vpraSan;j in
odgovarjali bodo po sklopih in sicer na prva tri
vprasanja bo odgovarjala ga. Dremljeva.

Maja Dremel;:

Parcela 2662 je v celoti ze placana. To je odgovor
na prvo vprasanje. Drugo vprasanje nakup
avtomobila za inSpektorje, kot je bilo ze re€eno v
okviru proracunskega uporabnika 5000 je
dejansko prikazan celoten stroSek. Na drugi strani
so na strani 16 prejeta sredstva iz obcinskega
proracuna za tekoCo porabo, predvidena sredstva
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v viSini 191.000, to pomeni dejansko delez drugih
obgin, ki jih prispevajo za celotni medobcinski
inSpektorat. Kar se tiCe petega vprasanja, danes,
ko bomo obravnavali pri naslednji tocki prodajo
Cankarjevega objekta na Cankarjevem trgu 8, je
prodaja vklju¢ena v oceno realizacije. To je to.
Cankarjev dom Vrhnika 353.000€ je predvideno v
letu 2007, za nadaljevanja investicije je v letu
2008 predvidenih Se 250.000 in predvidoma tudi
Se v letu 2009 za dokoncCanje oz. t.i. tretjo fazo, Se
naslednjih 250.000€. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Del vprasanj mislim, da je Se ostal. G.
Koprivec, izvolite!

Bostjan Koprivec:

Hvala za besedo! Ce bi samo $e pojasnil, to gre
za drugo fazo, -------------mmmmmmeem , ta prva faza je
zaklju¢ena s temi 350.000 kolikor so bili planirani v
proracunu za leto 2007, za 2008 imamo zdaj
drugo fazo in 250.000, druga faza pa naj bi
obsegala predvsem to obnovo notranjih prostorov,
tehnolodko prenovo in zamenjavo oken in vrat,
tretja faza naj bi $la pa v zunanjost, v adaptacijo
zunanjosti. Potem imamo tukaj vprasanje glede
pokrivanja izgube. Tukaj se Se dogovarjamo z
zavodom, predvsem o tem, kar je g. oz. dr. Kolar
Ze vecCkrat razlagal oz. ze od samega zacetka, da
bo za nekatere zadeve najbrz potrebno vzeti tudi
nek manijsi kredit. Ampak to so pac te ... izguba
predvsem, mislim izguba, kako naj reCem,
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predvsem zaradi investicij in tega, kar naj bi oni,
kot je v NRP-ju bilo predvideno, v proracunu za
leto 2007, da nastopajo oni z lastnimi sredstvi.
Potem imamo pa tukaj, ¢e sem jaz prav razumel,
prosim ¢e me popravite, 853.000 ali 6 milijonov ali
kako ste rekli za vrtec. 6 milijonov? Ali mi lahko
samo pomagate, kje to je? Ker 401 je najbrz kot
konto misljen. Pa 6 milijonov da je? Ker tega res
ne najdem.

dr. Marjan Rihar:
G. Novljan, tole bi poiskali! V tem €asu ali so bili
odgovorina ...

Bostjan Koprivec:
2.152.000 Stran 227?

dr. Marjan Rihar:
Boste vi, ga. Dremljeva? Izvolite!

Maja Dremelj:

To je v bistvu Stevilka iz sploSnega dela
proracuna, iz bilance prihodkov in odhodkov in v
tej Stevilki so zdruZzene vse novogradnje cele
obdine, to ni vrtec samo, to je splo3ni del
proracuna.

dr. Marjan Rihar:
Izvolite!
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Igor Novljan:

... vpra8anje tega. Na odboru je bilo meni receno,
to je nov vrtec in zato jaz sprasujem, drugace ne
bi spraseval. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

To je Slo verjetno za nesporazum, ker tukaj gre
dejansko za splo$ni del proraduna. V posebnem
dela proracuna NRP-jih so pa zadeve bol;
natanc¢no razdeljene. Koliko bo $lo za vrtec je pa v
uvodnem porocilu Ze podal g. Koprivec in na
kak$en nadin naj bi se ta vrtec delal. Se vprasaje?
Izvolite!

Igor Novljan:

Ce je to tako, jaz zdaj ne vem ali je ta $tevilka
prava? Ce seéteje$ to zdaj, to pa jaz ne vem, zdaj
jaz tega nisem preverjal, ampak ta Stevilka je
zadosti visoka in Ce ja ta prava v redu, ¢e pa to ni
tako, kot jaz mislim, potem je pa lahko kaj
drugace, zato jaz sprasujem. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Jaz sicer ne vem to€no kaksno je bilo vase
vpra8anje, katera Stevilka, za katero ...

Igor Novljan:
6.894.000 na strani 24 ...

dr. Marjan Rihar:
To so vse novo ...
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Maja Dremel;:

... dejansko ni bilo zastavljeno. Vprasanje je bilo
za drzavna sredstva. Jaz sem danes v celoti
poslusala Se enkrat sejo odbora, tako da vam
lahko ponovno damo CD in lahko poslusate. Kar
je bilo pa vrtca receno, je bilo pa dejansko re¢eno
teh 100.000%€, ki pa sploh ni pod kontom
novogradnje, ampak pod kontom najemnine, tako
da ta Stevilka za vrtec sploh ne gre v ta konto
noter.

dr. Marjan Rihar:
Izvolite!

Igor Novljan:

Jaz birad pac ... ker to ni majhna Stevilka, veste,
to je velika Stevilka, zdaj jaz tudi verjamem, da je
prav, ampak v teh novogradnjah je kaj potem?

dr. Marjan Rihar:
Moment! Kdo bo sedaj to pojasnil? Ga. Dremljeva
izvolite!

Maja Dremel;:

To je bilo Ze povedano. To je seStevek vseh
novogradenj vseh proracunskih uporabnikov 1000,
2000, 3000 jih nimata 4000 ima malenkostno,
4002 nima ni¢, ve€inoma imata 4003, to pomeni
Oddelek za druzbene dejavnosti, najve¢ ima pa
Oddelek za okolje, prostor, komunalo 4004
proracunski uporabnik. Tako da to dejansko, plus
krajevne skupnosti so tudi noter, tako da je
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dejansko sestevek po 13 krajevnih skupnostih in
po vseh ostalih proracunskih uporabnikih.

Igor Novljan:

Prav, da ste to vprasali, ker to iz tega, tisti, ki je to
delal ve, jaz tega nemogoce, da je to iz teh Stevilk
iz tega, nemogoce, da to ves, da je to to.
Nemogoce, da to ve§! Sem pa ocenjeval, da je to
vrtec, zato ker naslednja Stevilka spodaj je vrtec. 5
milijonov, to je vrtec in ocenjeval, da je to tudi
vrtec, tam nekaj. Nemogoce je pa za nas vsaj
zame osebno razumet kaj je tu noter v teh 6
milijonih in to tako velika Stevilka. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Tukaj gre za strukturo proracuna, Ki je bila pa
zadniji¢ pojasnjena, torej imamo splo$ni del in
posebni del. V sploSnem delu je po kontih vse
zbrano, v posebnem delu so gre pa po
proracunskih uporabnikih in pri vsakem
proracunskem uporabniku so spet na istih kontih
te investicije zavedene, v sploSnem delu so pa
potem sestete.

Igor Novljan:
... zdaj ne mores ...

dr. Marjan Rihar:

Hvala! To je racunalnik sesteval, to je dejstvo,
lahko so napake tudi v raCunalniskih programih,
moram pa reci, ko smo zdaj imeli vprasanje in
razpravo, dejansko so imeli vsi vodje
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organizacijskih enot nalogo, da pozorno poslusajo
zvoc&ne zapise sej in da odgovorijo na vsa tista
vpra$anja, ki so bila postavljena, tako da
verjamem, da je to bilo tako, kot je bilo povedano.
Nadaljujemo z vprasaniji! G. Cepon!

mag. Marko Cepon:

Hvala lepa! Jaz bi vpra$al v zvezi z posebnim
delom proracuna in sicer na str. 35 osnutka
Odloka o prora€unu, torej gradiva iz prejSnje seje,
postavka 11: Kmetijstvo, gozdarstvo in ribistvo.
Sprasujem s kak$nim namenom oz. zakaj je
oskrbnina za zapu$c¢ene zivali, za zapus€ene pse
uvr§éena pod postavka kmetijstvo? Namre¢
prepri¢an sem, da vsi drugi lastniki ali pa bivsi
lastniki zapuS&enih psov povzrocajo te teZave, Se
najmanj pa kmetijstvo, tako da, ne vem, zdi se mi,
da prikazovanje tega stroska, kot neko pomoc,
dotacijo oz. skrb za kmetijske namene, se mi ne
zdi korektna. Zaradi mene bi bila lahko tudi
postavka placevanje neodgovornega ravnanja
obcanov ali pa kaj takega. Ne zdi se mi pa
korektno, da se to prikazuje kot nek prihodek ali
pa strodek kmetijstva. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Ga. Dremljeva, izvolite!

Maja Dremelj:

Zdaj veljavna je programska klasifikacija in sicer je
23 podrocij porabe, od tega dve obgini nimata, ki
jih ima drzava, to pomeni, da ima obcina 21
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podrodij in dejansko edino podrocje, kjer je mozno
uvrstiti, je podroc¢je 11: Kmetijstvo, gozdarstvo in
ribiStvo in ¢e boste pogledali tudi Stevilko
podprograma, ki s klasifikacijo dolo¢eno gre za
zdravstveno varstvo rastlin in zivali. In tudi jaz zdaj
sicer pri sebi nimam posebne obrazlozitve, ki smo
jo dobili lansko leto, ko se je uvedla programska
klasifikacija in mislim, da je bilo prav tam
navedeno tudi oskrbnina za zapusS&ene Zivali. Ker
vemo, da gre lahko samo v to podroc&je, ne more iti
na kanalizacijo, ne more iti na vodovod, ne more
iti na politicni sistem, tako da, kar se podrogja tice,
je edino mozno tukaj, ¢e imate pa kaksen boljSi
predlog, ga bomo pa preverili. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! To je posledica programske klasifikacije. V
nek predal je treba zadevo uvrstiti, je pa res, Ce bi
dobili kakSnega boljSega, bi skusali tja.
Nadaljujemo z vpraSaniji! G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Sem videl, da se prodaja Trska 24, se pravi
nesojeni vrtec, pa me zanima ena zadeva. Tukaj
vidim na str. 41 imamo nakup stanovanjskih
zgradb in prostorov: 190.000€. Ali je kdo
razmisljal, da bi mi namesto, da se prodaja in se
potem stanovanja odkupujejo nazaj, da bi ob&ina
sama kaj obnovila in uredila stanovanja, mogoce
$e z dodatnimi sredstvi, pa bo potem delez
prodala, delez pa obdrzala za svoja neprofitna oz.
ali je bila narejena kak3na analiza kaj je bolj
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donosna za nas? Pa Se to, kje v proracunu je teh,
mislim da je v izklicnem 600.000€, ¢e sem prav
videl za prostore Cejetov
proracunu za letos.

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Jaz bom samo toliko povedal, da je
postopek prodaje v teku, ker je pac javni razpis bil
objavljen, zdaj za to taktiko ali pa nacin, bi pa
zaprosil kar g. Koprivca, da pove. Gre za ... ali
lahko mogoce Se enkrat, da ne bom interpretiral!

Janez Kikelj:

Zakaj se tisti prostori prodajajo, zakaj se ne bi to
obnovilo in bi potem ob¢ina ali del prodala in nekaj
zasluzila, nekaj dala v svoj fond neprofitnih ali
podobnih stanovanj ali pa vse prodala in mislim,
da bi vec zasluzila kot sedaj z javnim razpisom za
prodajo praznih prostorov oz. neobnovljenih.

Bostjan Koprivec:

Kot sem Ze enkrat razlagal je tako, da v
preteklosti, torej Se pred menoj je bila bojda
narejena ena analiza kaj bi se bolj spla¢alo, torej
ali bi 8li v odprodajo celotnega deleza ali bi drzali
in dali nekaj za profitne, kot profitha stanovanja,
nekaj bi pa lahko imeli kot neprofitna stanovanja.
Nazadnje sem dobil zgolj nek tak graf, kaj bi se
postopkovno bolj splacalo. Nisem pa Se videl tiste
analiza kaj je boljSe. Jaz raunam, da bom v
kratkem to dobil. Je pa naloga tudi na oddelku, da
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preverimo katera solucija je najboljsa, to je pa
dejstvo.

dr. Marjan Rihar:

Jaz bi tukaj smo to $e dopolnil, da to smo
obravnavali par dni nazaj, zdaj se ne spomnim ali
je bilo to na kolegiju ali na kakSnem drugem
delovnem sestanku in smo tudi pregledovali
moznosti, vendar ta cena je zelo dobra cena, kot
je postavljena in ¢e bo ta cena dosezZena oz.
presezena, je potem, ko smo delali neko analizo,
ne prevec globoka, ampak glede na tisto ceno
stanovanj na Vrhniki smo ugotovili, da je bistveno
manj tveganja in boljSi efekt, e se doseze dobra
cena, potem pa s tistim denarjem dejansko gremo
v nabavo teh stanovanj, ker mislim, da je bilo to
vezano na neprofitna stanovanja. Vprasanja!

Janez Kikelj:

Potem pri¢akujem, ¢e se bodo ti prostori prodali,
da je to v bistvu namenska prodaja, da gre potem
odkupnina za nakup stanovanj ali se bo to delilo
drugace? Kaksen je nacrt?

dr. Marjan Rihar:

Kolikor jaz to poznam, je to stvar integralnega
proraéuna. To ni prihodek, ki je strogo namenski.
Je pa v skladu z usmeritvami proracuna kot se
vidi, to se pravi je namenski. Se opravicujem, je
namenski, torej gre to¢no v istovrstno porabo. G.
Behric!
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Edin Behri¢:

Hvala za besedo! Mene zanima, na str. 41 piSe
zdravstveno varstvo, ¢akalnice za zdrave otroke.
Ali je tu misljeno obnovitev ¢akalnice ali nova
¢akalnica v zdravstvenem domu? Ena stvar, pa
bom potem Se eno vprasanje postavil.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Koprivec!

Bostjan Koprivec:

Kar se ¢akalnice ti¢e, gre za ureditev te Cakalnice,
ker pridete torej na zgornjem delu, tam kjer je
pediater oz. kjer so zdaj ene ... na desni strani, da
bi se uredilo, tako kot po zakonu mora biti, torej
¢akalnica za zdrave in za bolne otroke, da se to
ne meSa. Gre za ureditev obstojeCega prostora.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Se drugo vpraSanje g. Behric!

Edin Behric:

Me zanima $e tukaj mednarodno sodelovanje na
str. 31, mednarodno sodelovanje obcin. Kaj je
misljeno pod to? Ker letoS$nje leto je bilo 0, 2008 je
pa 5000. kaj je tu misljeno? Toliko. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Gre za to, da mi imamo listino po bratenju z
mestom Gonars, kjer je bila ta listina lansko leto
obnovljena oz. zaveze s te listine obnovljene.
Drugo, kar bo pa tudi recimo v parih mesecih na
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obc&inskem svetu, gre pa za pobudo mesta oz.
obcine lolkosa iz Grcije, torej od tam, kjer izhajajo
argonavti in dali so pobudo, da bi se ti dve mesti
oz. ti dve ob¢ini pobratili. Drug teden je predviden
obisk Zupana tega mesta na Obgini Vrhniki, tako
da opredelimo moznosti sodelovanja. Smisel tega
sodelovanja je pa v koriS&enju evropskih sredstev
iz raznih razpisov, ki zahtevajo mednarodno
sodelovanje. S temi sredstvi bi lahko programsko
razSirili in stroSkovno pokrili tudi del prireditev ob
Argonavtskih dnevih. Poleg tega so pa Se razne
pobude, ki se tukaj dogajajo s strani povezovanja
z rusko federacijo. Skratka to so te tri pobude. Ena
je zelo konkretna, torej Gonars kot tradicionalna,
druga ki mislim, da je najpomembnej$a, je ta
povezava z Grki in tretja kot opcijska z rusko
federacijo, gre pa predvsem za sodelovanje na
nekih kulturnih projektih in izmenjavah in v
povezavi s tem moznosti pridobivati dodatna
sredstva, torej obcina da nekaj, ostale partije pa
Se nekaj zraven in na tako sodelovanje so potem
ta denar lahko dodatno plemeniti preko razpisov.
Gre pa tukaj predvsem za stroske, ki nastanejo ob
komunikaciji, obiskih in podobno. G. Kos!

Alojz Kos:

Zanima me upravni center. Kako dale¢ zadeve
potekajo? Ali se res pojavljajo neke tezave, ko so
bile izvedene vrtine ali bo ta center res zgrajen in
kdaj?
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dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Odgovor bo podal g. Prijatelj. Izvolite!

Marjan Prijatel;:

To je en od dveh aktualnih projektov, ki bodo tekli
po principu javno zasebnega partnerstva. Drugi,
za katerega trenutno vemo in je Ze v teku, je
Sirokopasovno telekomunikacijsko omrezje.
Postopek je tako daleg, da se trenutno
pogovarjamo z promotoriji, se pravi z zasebniki, ki
bi sodelovali v tem projektu, predvidoma na
naslednji seji, se pravi prvi seji v letu 2008, naj bi
obginski svet sprejel akt o javno zasebnem
partnerstvu, to je skladno z Zakonom o javno
zasebnem partnerstvu, mora ob¢inski svet potrditi,
da se strinja s takim na¢inom financiranja. Potem
nadalje v letu 2008, zato so planirana tudi
sredstva, mislim da 40.000€ je planirano,
postopek ob&inskega podrobnega nacdrta in pa
predvidoma v letu 2009 gradnja, morda v letu
2010 ze selitev. Zdaj vse je treba tukaj delati z
roko v roki z zasebnikom, kajti zasebnik bo tukaj
prevzel vecino tveganj, ve¢ o tem bo pa znano,
kot sem rekel, na eni od naslednjih se;.

dr. Marjan Rihar:

Gre sedava za javni razpis, ne za direktno
podelitev partnerske pravice in dodatek odgovora.
Boste vi podal, ¢e ne bom ...
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Marjan Prijatelj:

Glede garaz ste spraseval. Dejansko je bila
narejena geomehanska Studija. Tam je tudi barje
0z. voda zelo visoka podtalna voda, tako da se
predvideva, da bi bila ena etaza garaz pod
upravnim centrom, druga etaza s prebitjem ulice 6.
maja pod zdajSnjim parkiriS¢em na trgu Karla
Gabrska.

dr. Marjan Rihar:

Jaz bi mogoce Se toliko dopolnil, dejansko ta
Studija je pokazala, da je teren zahteven, vendar
projekt bo pa pokazal ali sta lahko to dve
podzemni oz. ena in pol podzemna etaza, to se
pravi z dvigom, ali je to lahko samo ena. Gre
predvsem za problem zas¢ito gradbene jame, ker
je taka struktura in bi se lahko po domace
povedano sosedni objekti speljali v jamo. G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Dopolnilo na to javno zasebno partnerstvo. Se
pravi pod javno razumem ob¢&ino, pod zasebno
pac¢ zasebno. Kje tukaj zraven pride drzava?
Takrat se je vedno govorilo, da bo drzava en od
glavnih financerjev, se pravi drzavni proracun. Ali
so se drzavne institucije umaknile iz tega
projekta?

dr. Marjan Rihar:
Kar izvolite!
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Marjan Prijatel]:

Ne! Vsekakor ne! V prejSnjem tednu smo imeli
sestanek jaz, nacelnica upravne enote in pa
direktor direktorata za investicije Ministrstva za
javno upravo. Se vedno je ideja taka, da prostora
za upravno enoto in pa za geodetsko upravo
odkupi drzava, Center za socialno delo in pa
Davéna uprava pa bosta prostore najela, ampak v
tem centru, tako da drzava se s tega projekta ne
umika.

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Nadaljujemo! Se kak$no vprasanje? Ne?
ZakljuCujem ta blok, odpiram razpravo. Ali kdo zeli
razpravljat? G. Zim$ek!

Jurij Zim&ek:

Hvala za besedo! Jaz bi mogoce neko svoje
razmiSljanje navedel, kar se tiCe letoSnjega
proraCuna oz. proracuna za leto 2008 in Se nekaj
proracunov, ki bodo sledili in sicer, ki so pa
povezani oz. obremenjeni z izgradnjo centralne
Cistilne naprave, ki je predvidena na Tojnicah. To
pomeni, da bo v naslednjih letih kar znaten del
proracuna Sel v to smer. Zato menim, da bi bilo
zelo pomembno, da se detajlno raziS¢e mozno
souporabe te bio Cistilne naprave od podjetja IUV-
ja. Tukaj mislim predvsem tehni¢ne moznosti,
potem lastniSke pravice, predvsem pa skladnost
nasih vlog, ki smo jih dali za pridobitev evropskih
sredstev z to moznostjo souporabe. Ker zavedati
se moramo, da bo Obc¢ina Vrhnika to centralno
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Cistilno napravo vsekakor morala financirati, hkrati
pa tudi izvajati investicije v obstojeCo
infrastrukturo, se pravi komunalne prikljucke oz. te
komunalne povezave, ker je centralna Cistilna
naprava je nekje predvidena za moc¢ priblizno
15.000 enot. Trenutno v obcini Vrhnika je teh enot
med 8000 in 9000 in tukaj je kar precejsnja razlika
in v naslednjih letih bo potrebno, po mojem
mnenju, izdatna sredstva namenjati v ta namen. In
predvsem to, ker ta infrastruktura je v nasi ob¢ini v
precej slabem stanju. V slabem stanju v tem
pomenu, da vecina teh povezav ni narejenih
lo€eno, ampak da se vse te stvari zlivajo po enem
sistemu, to pomeni, da so meteorne in odpadne
vode zdruzene. Se pravi, jaz mislim, da tukaj
konéni cilji bi moral biti, da je ob&inski proraéun
¢im manj obremenjen in da ob¢&ani dobijo ¢im niZjo
ceno za CiS€enje teh odpadnih voda. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Povzel ste v bistvu zakljuke sestanka
izpred nekaj dni, ko so predstavniki Industrije
usnja Vrhnika projektantu cistilne naprave
Komunalnega podjetja Vrhnika in politi¢nih strank
v ob&inskem svetu poslusali prakti¢no in aktivho
sodelovali v tej razpravi. Jaz bi prosil, da se tisti
predstavniki politinih strank, ki ste bili tukaj, bili
ste pa iz vseh, da prenesete tisto, kar je bilo tukaj
povedano, materiali so na voljo, tudi v tiskani obliki
lahko, v elektronski pa takoj, torej gre za neko
Studijo, za katero pa smo na koncu tega sestanka,
sreanja sprejeli toéno take zakljucke, kot jih je v
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uvodnih besedah povzel tudi g. Zim3ek.
Nadaljujemo z razpravo! G. Novljan!

Igor Novljan:

Hvala lepa! Jaz sem pri vprasanjih vprasal tisto,
kar je bilo smiselno in kar sem Zelel imeti
pojasnila, zato bi zdaj se ... naslonil nisem hotel,
ker so tudi vprasanja pravzaprav, ampak se ne ...
bi se zdaj ... nisem hotel prej omeniti to, ampak
zdaj omenjam ta letni nacrt prodaje -------------
stavbnih zemljis¢. Namre¢, ko gledas to, je
verjetno potrebna in jaz bom prosil, potrebna neka
informacija in sicer kupujemo zemljo, prodajamo
zemljo 200m za 900€ in kupujemo 260m za
11.000€. Ne razumem, ampak tu je vsaka druga
ta postavka je sledeca: stavbne zemljis¢a danes
na Vrhniki, tu so kolegi, ki dobro poznajo, danes
tisti, ki dobi za 100€ kvadratni meter se lahko s
prstom pobrise, ker je to zelo dobro. Tu so pa
Stevilke, jaz ne vem od kje so, ampak verjamem,
da so s cenilnih zapisnikov, to verjamem, ampak
¢e primerjamo te Stevilke pri prodaji, pa gledamo
ko kupimo, pa vidimo in ne razumem zakaj take
razlike. Druga stvar bi pa Ze zdaj povedal, mogoce
bo Se kakSen se na to moje izvajanje odzval,
namre€ v nasi svetniski skupini smatramo, da bi
bilo smiselno ob relativnho ugodnem finanénem
stanju in pa tudi proracunu, tako kot je in to, kar je
namenjeno narediti, bi bilo zelo smiselno
zaustaviti prodajo zemlji$¢ oz. zaustaviti prodajo
premozenja razen tistih delov, ki so nujno potrebni
za investicije obgine Vrhnika. Ce ima obgina
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Vrhnika neko cesto ali kar koli ali zamenjavo, to je
v redu, ampak sama prodaja, pa mislim, dav tem
Casu ni smiselna, ker dober gospodar kupuje, ne
prodaja in €e ni potreba, mislim, da ¢e ni nujna
potreba za reSevanja proracuna in realizacijo
proracuna, potem mislim, da je to najbolj
enostaven postopek, da se zaustavi in kolikor se
pa¢ mora zaustaviti prodajo premozenja Obc¢ine
Vrhnika. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Jaz bi zaprosil za kratko pojasnitev k temu,
kar je bilo ze diskutirano, ampak mislim, da je
treba Se enkrat gospo Kobalovo.

Tina Kobal:

Jaz bi Se enkrat poudarila, da so to vse na vlogo
strank, to so deli manjSe povrSine zemljiS¢, ki pa je
tako v bistvu, da to je v skladu z uredbo narejeno
in je v bistvu priblizno ocena vrednosti. Za vsako
zemljiSCe, ki se prodaja, je bilo povedano, se
sprejme posamic¢ni program prodaje, ki pa je
obvezni sestavni del tudi cenitev zemljis¢a in
cenitve zemlji§€a opravlja pooblad€en ocenjevalec
vrednosti nepremicnin vpisan v register
pooblas&enih ocenjevalcev vrednosti nepremicnin
pri Slovenskem institutu za revizijo, tako da vecina
teh ocen, ki so tukaj noter, so priblizne ocene in v
sklopu posami¢nega programa prodaje je tista
vrednost, ki je realna vrednost. Glede teh
ustavitev prodaje teh zemljiS¢, pa so to vse vlioge
strank, ki se dejansko prodajajo, kjer del stavbe
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stoji, recimo na obcinski cesti ali je to del nekega
funkcionalnega zemljiS¢a k stanovanjski stavbi. V
bistvu, da so take gradbene parcele pa tudi
dejansko na zeljo strank, sta v bistvu samo dve
letos noter in to sta prodaja P24 in pa P26. Tako
da to se dejansko potem Sele odlodi tudi s
posamiénim programom ali se to sploh proda.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Izvolite!

Igor Novljan:

Hvala lepa! Saj jaz sem to pri¢akoval, ker to sem
ze slisal zelo velikokrat in jaz to popolnoma
akceptiram, to tako je, vendar gospodje parcele
nad 400m so zazidljive, to so hiSe. Ne si delat
utvar, da je to kupi zato, da bo imel dvoriS¢e
zraven. Vse Stevilke, ki so nad toliko, to so vse
stavbna zemljiS¢a, skoraj vsa in to je zato, da se
zida in je to v redu, vendar cena ni ta prava, eno
dejstvo. In drugo dejstvo, da ponavljam, $e enkrat,
iz finan¢nih razlogov, trenutno mislim, da ob¢ina
ne rabi prodajati svojega premozZenja, ki je konéno
in ga ni ve¢ ko ga proda. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Bomo to prevetrili Se enkrat, Ceprav smo
ze, pa bomo Se enkrat. Tudi jaz se strinjam, dve,
tri parcele so take 600m, ostalo gre pa za
urejevanje pravnih oz. premozenjskih razmerij.
Nadaljujemo! G. Skodlar!
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Janko Skodlar:

Jaz se pridruzujem temu, da se to zadevo prevetri
in podpiram ta predlog, ki ga je dal g. Novljan,
tako da okoli tega bi za enkrat, mislim res se
¢udim, da se tako pripravi to zgodbo, mislim,
obcinski svet se z programov prodaje sre€a samo
v tej fazi, se pravi v proragunu. Ce so tu noter
napacne ocene ali pa kar neke ocene, obcinski
svet to potrdi, 'pozegna' lahko re€em. Kaj se
potem kasneje zgodi, na to ob€inski svet nima ve¢
vpliva. Tako, da bi bilo prav, da bi se pri teh
predlogih dejansko tukaj noter vnesla prava cena,
za katero se misli to prodat, ¢e pa je to kar nek
priblizek, tu noter se vidi cel kup anomalij in jaz se
s takim nacinom res ne strinjam, da mi nekaj
potrjujemo in na to nimamo nobenega vpliva ve¢ v
nadaljevanju. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Tukaj je treba dejansko slediti uredbi, ki
to€no dologa postopek. Tukaj je podana
izhodiS&na cena, potem so pa nacini prodaje:
drazba, razpis. Predhodno se stvari $e enkrat vse
pogleda dostopa in podobno in to je 'oklasificirano’
in ovrednoteno v posami¢nem programu prodaje
premozenja, ki ga pa sprejema zupan kot izvrSilni
organ. Obcinski svet preko svojih organov lahko v
vsakem trenutku zahteva pregled izvrSevanja in
sklepov, ki se ti¢ejo teh posameznih programov
prodaje. Tukaj pa dejansko ne moremo za neko
ocenjeno zemlji$¢e ali pa ocenjeno nepremicnino,
ki jo je ocenil cenilec z licenco po predpisani
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zakonodaji, ne moremo kar na pamet povedati
neke druge cene. Namreg to je nas podatek, vemo
pa, to je osnovni podatek, politika je pa druga.
Cena je lahko 5€ za kmetijsko zemljiS€e ocenjena,
prodaja se pa lahko za 15€. In od tega v kak§nem
kompleksu in kaksno je to zemljis¢e od tega je
potem odvisna razlika med ocenjeno ceno in med
izhodiS€no ceno, ki gre ali na drazbo ali pa kot
informativna cena pri razpisu. Replika!

Janko Skodlar:

Moram pogledat dejansko to obrazlozitev. Ce
pogledate po vrsti, vidite, da je tukaj najveckrat
omenjeno funkcionalno zemljis¢e k neki hisi,
dvorisce ali kaj takega. To se pravi nekdo to stvar
Ze uporablja v tem Casu. To se pravi pri neki
drazbi ne moremo pri¢akovat prav nekih veliko
interesentov pri tej prodaji, tako da tukaj je ta stvar
le malo vprasljiva z naslova uporabe in pa
neposredne koristi, ki jo ima nekdo, ki tako pridobi
zemljis€e in v nadaljevanju lahko tudi gradi tam, je
pa to res vprasanje ali je metoda, ki jo uporablja
cenilec, tukaj pravilno zastavljena. To bi se jaz
spraseval. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Bomo upostevali. G. Beuermann!

Richard Beuermann:

Hvala lepa! Samo za ilustracijo, tudi sam se
seveda pridruzujem predhodnikoma pri tej mini
debati. Za ilustracijo pa samo primer 5/12 travnik
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povrsine 200 kvadratov po ceni 921,57, na drugi
strani ko kupujemo je pa 65 kvadratov ocenjena
vrednost 4550. Ne rabi$ biti hud matematik, da
ugotovis, da nekaj hudo ni v redu. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo! Ja, ga. Kobalova, izvolite!

Tina Kobal:

Jaz bi tukaj samo poudarila, da pri tej P12, zakaj
je tako nizko ocenjeno, dejansko je tudi ze cenitev
narejena, ze dve cenitvi, je pa to 'zacevljena'
zadeva, na kateri ni pozidava mozna, je
prepovedana pozidava kot stavbno zemlji¢e, tako
da bi uporabljal samo kot travnik, ne mora pa na
njej graditi. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

No to so pa tisti detajli, ki jih potem se ugotavlja in
na osnovi teh detajlov odlo¢a pri posamicnih
programih prodaje. Replika, g. Beuermann!

Richard Beuermann:

V bistvu je bolj pobuda kot replika. Menim, da bi
bilo potrebno potem take detajle v program tudi
zapisati. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Pobudo, to bo pa dopolnjena ta tabela s tem.
Hvala! Je. Nadaljujemo! G. Tomsi¢!
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Vincencij TomSic:

Ko se pogovarjamo o tem prodaiji in nakupu, jaz
mislim, da se strinjam z vsemi predhodniki. Ob
takem ugodnem finanénem stanju, da ne reCem
odlicnem finanénem stanju se ¢udim, da je ta
material sploh priSel noter kot prodaja. Poglejte,
ne bom nastel samo dve, ki jih dobro poznam,
Doboviénikova, Betajnova, tam bi bilo treba
korigirat doloene Sirino cestis¢a in gre za odkupe
metra ali celo samo pol metra, ker so vse ograje
noter in vprasanje ¢e niso sploh Se na privatnem
0z. na ob¢inskem zemljiS€u in pogreSam v tem
materialu, da gre tudi za take odkupe, kjer gre
dejansko za ureditev cestiS¢, ki so zdaj skoraj
nemogoca. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Imamo to postavko na koncu te tabele
kar nekaj postavk, odkupi obmocja Obcine
Vrhnika. To gre za manjSe, zelo majhne povrSine,
v odloku pa piSe, da zupan do 300m lahko izvrSuje
te odkupe. In tukaj, ker gre dejansko za odkupe, ki
v tem hipu ne moremo reci, da je to na
Doboviénikovi 45, je napisano v obmogju ob¢ine
Vrhnika. Tukaj zdaj so te manjSe kvadrature.
Nadaljujemo! Ne morate. Na koga? Niste bil
omenjen. Nadaljujemo z razpravo! Jaz opozarjam,
da replika je, ¢e nekdo je napac¢no razumljen oz.
¢e nekdo nekoga razpravljal na predhodno
razpravo in da je se ta, Ki je bil pobudnik te
razprave ne strinja z razpravo naprej, torej da ga
neposredno omeni. To je po pravilih
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demokrati¢nega razpravljanja in prosim, da to
vzamete v zakup. Nadaljujemo! Iz&rpano!
IzErpano! Imate pa Se kar nekaj svetnikov, ki lahko
razpravo peljejo v to smer. V imenu svetniSke
skupine se pove na zacetku in vimenu svetniske
skupine se lahko razpravlja 10 minut. Vse ostale
razprave so po 5 minut. Prva seveda, vse ostale
so pa po 3 minute, replika 2 minute in prosim res,
da se tega drzimo. Nadaljujemo! Se kaksna
razprava? Ce ni ve& razprav, potem zakljudujem
razpravo in prehajamo h glasovanju. Pred
glasovanjem sprasujem, zeli kdo obrazloziti glas?
Ne? Hvala! Torej gremo ... Ja, g. Skodlar!

Janko Skodlar:

Jaz mislim iz tega naslova, kako je letni nacrt
pripravljen in kak+o smo imeli moznost okoli tega
kaj povedati, mislim, da to ni pravi pristop in iz
tega naslova na osnovi letnega nacrta ne bom
podprl te tocke in bom glasoval proti. To
nameravam narediti. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

G. Skodlar, moram pa povedat, da ocitno ne
poznate postopka sprejemanja proracuna, kjer se
Sele od danes naprej sprejema pripombe in
prosim, da ta postopek dajte dobro prestudirat in
razmislite, da ne bo kakSnega nesporazuma.
Nadaljujemo. Se kaksna obrazlozitev? Ne? Torej
prehajamo h glasovanju. Na glasovanje dajem
predlog sklepa: Obcinski svet Ob¢&ine Vrhnika
sprejme osnutek Odloka o proracunu Ob¢ine
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Vrhnika za leto 2008 v predlaganem besedilu in
ga posreduje v 10 dnevno javno obravnavo, ki
traja do vkljuéno do 25.11.2007. Preden to dam na
glasovanje Se enkrat povem, moznosti za vse te
predloge, ki jih imate so odprte. Predlog sklepa, ki
sem ga podal, dajem na glasovanje. Prosim za
glasovanije!

Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 12 za, 1 proti

4. to¢ka dnevnega reda: Predlog obmogij
pokrajin v Sloveniji z imeni in sedezi

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep sprejet! Zaklju€ujem 3.
to€ko in prehajamo na 4. to¢ko dnevnega reda. To
je to¢ka z naslovom Predlog obmocij pokrajin v
Sloveniji z imeni in sedezi. Gradivo ste dobili pred
nekaj dnevi, gre za dodatno gradivo. Prosim
svetnike za zbranost! G. Skodlar! Torej prehajamo
na toc¢ko, ki sem jo najavil. Kratko uvodno
obrazlozitev bi podal. V ¢asu, ko smo na 6. redni
seji sprejeli sklep, da Obé&ina Vrhnika podpira
vladni predlog, po katerem Ob¢ina Vrhnika spada
v osrednjeslovensko regijo je vlada izdala tri
variante te regionalizacije in v nadaljevanju
podprla oz .sprejela tretjo varianto, po kateri naj bi
se obcina Vrhnika uvrstila v notranjsko regijo. Ko
je bil ta predlog definitivno objavljen na spletnih
straneh, smo Zupani treh ob¢in, torej Vrhnike, Log-
Dragomer in Borovnica, napisali na naslove, ki so
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razvidni tudi iz prilozenega dopisa oz. cel dopis je
prilozen, protest oz. sporocilo, da se s tem ne
strinjamo in da bomo v nadaljevanju postopkov z
vsemi moc€mi in silami skusali doseci nase
uvrstitve, torej uvrstitev Obc&ine Vrhnika v
osrednjeslovensko regijo. Danes je o vseh teh
predlogih, torej o predlogu Zakona o ustanovitvi
pokrajin, skratka o pokrajinskih zakonih
razpravljala vlada. Imam neuradno informacijo, da
nih¢e od prisotnih na vladi ni omenil, da je prisla ta
posta na naslove, torej na naslove, ki je bila
poslana, poslana je bila pa na naslov drzavnega
zbora, ki sicer tukaj v planih, proceduri nima
neposredne vloge, ampak bila je pa poslana na
predsednika vlade, na ministra Viranta in na
ministra Zagarja. Na seji vlade ni bilo nobene
informacije, da so te tri obCine vlozile kakr§nokoli
pobudo oz. protest proti uvrstitvi v notranjsko
regijo, tako da je vlada sprejela med drugim tudi
sklep, da je ta predlog, kot je bil postavljen, torej z
uvrstitvijo Obc&ine Vrhnika, Dragomera in
Borovnica v notranjsko regijo primeren in ga je
dala naprej v parlamentarno proceduro, pri ¢emer
pa imam informacijo, da je kot neko boniteto ali pa
------------ za pomiritev, predvidela, da v obg&ini
Vrhnika pripada eno izmed, kako se temu rece,
sedezev pokrajinskih organov. Nimam natan¢ne
informacije, predvidevam pa da, pripada Vrhniki
sedez sveta obcin, ker po predlogu je bilo ze, da
bo svet pokrajine imel sedez v Postojni. Torej to
so Cisto neposredne zadnje informacije iz seje
vlade, neuradne, ker nimam natancnih podatkov,
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dejstvo pa je, da je s takimi opredelitvami vlada
predlog poslala naprej v obravnavo v
parlamentarno proceduro. To seveda ne pomeni,
da je zadeva ze kon€ana, je pa bistveno tezje se o
tem pogovarjat. Velik problem, ki ga tukaj vidim pri
teh pogovorih je pa to, da v primeru, da mi
doseZzemo, da se te tri obCine, ki sem jih navedel,
izlo€imo iz notranjske regije in se priklju¢imo
osrednjeslovenski o tem, da potem notranjska
regija ima manj kot 50.000 prebivalcev in tukaj zna
biti nek dosti mo¢an argument, da bodo ta
pogajanja zelo tezka in ne vem kako uspesna. Je
pa prav, da ¢e je to mozno, da danes opravimo
eno bolj temeljito razpravo o umesc¢anju obc&ine
Vrhnika v osrednjeslovensko regijo, ¢eprav moram
reci, da prav temeljite razprave, ki bi temeljila na
nekih finanéni pokazateljih najbrz ne moramo
opraviti, ker take razprave, kolikor vem, niti
parlamentarni odbori ne morejo opraviti, ker
nimajo Se dovolj podatkov, vsaj tako se slisi, da
dovolj finan¢nih podatkov Se ni. Toliko za uvod.
Variantni predlogi so bili prikazani, najnovejse
informacije sem podal, na spletni strani ministrstva
oz. vladne sluzbe za lokalno samoupravno
regionalno politiko je sicer ta novica tukaj
napisana, da je vlada dolocila besedilo predloga
Zakon o ustanovitvi pokrajin, vendar ne piSe v
podrobnosti, tako da Se enkrat ponavljam, to so
neuradne informacije, res s strani ministra, vendar
nimam pa tega na pisno. Odpiram vprasanja,
potem pa je razprava. G. Beuermann!
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Richard Beuermann:

Zelo preprosto vprasanje, zanima me vir teh
informacij, ki ste jih navedli. Ali so to mediji ali je
kakSen bolj relevanten vir? Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Vir je minister za gospodarstvo, g. Bizjak. G.
Skodlar!

Janko Skodlar:

Ko sem Sel na sejo, sem se pogovarjal z zupanom
Obcine Log-Dragomer. On je tudi na staliS¢u, da
nikakor ne bodo podprli zadeve, da bi Sli v
notranjsko regijo in upajo, da bomo tudi mi v tej
smeri §li, pa me zanima, e ste opravili kaksne
neformalne razgovore z vsemi temi zupani in
mogocCe zavzeli kak8no skupno stalisce.

dr. Marjan Rihar:

Predlagani sklepi, ki so tukaj so skupno stalisce.
Skupno stalis¢e je bilo izrazeno tudi v dopisu, torej
preden smo se odlogili vsi trije Zupani, da gradivo
posredujemo na obcinske svete, smo se
pogovorili, ugotovili, da vsi trije ob¢inski sveti
podpirajo isto resitev, to je tisto, da smo vse te tri
obcine v osrednjeslovenski regiji in e pogledate
ta dopis, ki je tukaj, ki je sicer kratek, mislim, da
nima smisla kaj ve€ opredeljevat, je bil iz tega
dogovarjanja poslan in posledi¢no to pa samo za
naso obd¢ino, ne vem kako bodo ostali, mi smo
predlagali take sklepe na danasnji seji, mislim pa
da so prav enaki sklepi kot vzorec posredovani,
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nisem prepri¢an, ampak pogovarjali smo se v tem
smislu tudi kot vzorec za predlaganje sklepov na
ostalih dveh svetih ob&in. Ce podrobno pogledate,
sklepe, dejansko mi vztrajamo, predlogi teh
sklepov, mi vztrajamo, o tem obvestimo Zupani s
polnim 'polnomocjem’ pristojne drzaven organe in
v primeru, da to ne gre, v primeru, da ne pride do
dogovora, potem stopnjujemo pritisk za dosego
tega cilja. Zdaj so $e vprasanja. Ce je 8e kakdno
vprasanje, potem pa v razpravo. G. Malovrh!

Robert Malovrh:

Hvala za besedo! Jaz tukaj vidim Stiri variante.
Kdo se je odlocal katera varianta je prava? Ali je
tovlada ali ...?

dr. Marjan Rihar:

To se je odlo€ala vlada in sicer odlocila se je za
en predlog, to je tista varianta tri mislim in ta
predlog je danes obravnavala in sprejela doloene
stvari, ki sem jih povedal kot neuradne informacije,
bodo pa jutri prav gotovo Ze kot uradne in tudi
nekje objavljene. G. Behri¢!

Edin Behri¢:
Mene zanima, ¢e obstaja moznost, da bi Vrhnika
Se kaj dobila v tem pogajanju ----------------- bo

zastopala trojko, ¢e bi lahko Vrhnika Se kaksno
moznost dobila, da bi Se kakSno dobila
pokrajinsko, kasno ustanovo na nasem koncu, ¢e
bomo spadali pod notranjsko pokrajino, ¢e bomo
poskusili se kaj zmenit. Hvala!
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dr. Marjan Rihar:

Jaz mislim, da to je vse stvar nadaljnjih pogajan;.
Prvenstveno vemo kaj je cilj. Ce cilja ne dosezes,
verjetno potem je treba tudi Se naprej razmisljat o
optimalnih resitvah. Ce pogledamo tisto
informacijo, ki jo imam jaz, ne vem, ampak
dvomim, da bi na Vrhniko Sel svet pokrajine iz
Postojne. To jaz zelo dvomim. Jaz mislim, da je
res samo sedez sveta ob¢in tukaj, ampak svet
obcin ima podobno vliogo kot drzavni svet,
mogoce malenkostno mocnejso, nima pa take
vloge kot svet pokrajine. Svet ob¢in pa sestavljajo
zupani, svet pokrajine se pa voli po volilnih
enotah. G. Beuermann!

Richard Beuermann:

Ker so pokrajine seveda stvar soglasja vseh
obgin. V kolikor ne pride do soglasja, bo seveda
prislo do preglasovanj, kar pa mislim, da si bo
katerakoli koalicija precej Casa prevzela preden bo
to storila, zato sprasujem ali je kakSen stik med
Ob¢ino Vrhnika in pa Zupani zahodnih ob¢in ali pa
juzno zahodnih ob¢in? Govorim o Cerknici,
govorim o Logatcu itn. Ce ste se Zupani vendarle
v to smer kaj pogovarjali?

dr. Marjan Rihar:

V zadnjem €asu se o tem nismo pogovarjali, niti si
nismo sestali. Sestali smo se nazadnje v tej smeri
pred tremi leti, ko smo govorili $e o razvojnih
regijah, kjer smo se tudi odlogili Vrhniski obc&inski
svet, da gremo k takrat Ljubljanski urbani regiji. O
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tem pa seveda zdaj ni tekla debata, ker to je tako,
Ce zac¢nes prekmalu se o tem pogovarjat, potem
lahko tudi vtis, da pripadas$ k neki drugi regiji oz.
da zeli§ se udejstvovati, pripadati nekam drugam.
Mi smo vseskozi, ko smo imeli moznosti se
opredeljevat, se opredeljevali za
osrednjeslovensko. Se eno. Na njega jaz ne bom
odgovoril.

Richard Beuermann:

Poglejte, postavlja se mi vprasanje, zato to zdajle
pod vprasaniji govorim, ¢e bi hipoteti¢no bila
Vrhnika sedez notranjske pokrajine, koliko
obginskih svetnikov bi taki notranjski pokrajini, v
kateri bi bila Vrhnika vodilna obdina,
nasprotovala? Retori¢no vprasanje.

dr. Marjan Rihar:

Lahko malo komentiram, ker imam en privilegij
tule, ker sem za tem mikrofonom, v tem primeru bi
Obcina Vrhnika zelo izpolnjevala prvi strateski cilj.
Zelo, bistveno bolj kot v kateremkoli drugem
primeru. to je pa retoriéni odgovor. Se kak$no
vprasanje, e ne bomo $li na razpravo? G.
KerSmanc!

Vinko KerSmanc:

... bi kot vpraSanje dal, kako si sploh lahko
predstavljamo recimo, glede na vsa dosedanja
dogajanja in pa povezovanja okoli ljubljanskega
barja, kako bomo vse te stvari potem predelali?
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Koliko ¢asa in kako bomo te stvari lahko uresnigili
v notranjski regiji?

dr. Marjan Rihar:

Zdaj vpraSanje, jaz mislim, da nisem pravi naslov,
to je vprasanje za tiste, s katerimi se bomo morali
dogovarjat in pogajat, dejstvo pa je, da tisto, kar je
na kvoti 300m, je bistveno drugace kot je na kvoti
500m in ve€. Vemo, da notranjska je na kvotah
500m in vi$je, Vrhnika, Borovnica, Dragomer pa v
glavnem na kvoti, dobro so tudi zaselki, ki so viSje,
ampak pretezno je to barjansko obmocgje in tudi v
osrednjeslovenski pokrajini imamo bistveno vecje
povezave v zadnjem €asu, ne re€em, da so bile
dolo¢ene zgodovinske povezave v preteklosti tudi
z notranjskem obmodjem, ampak tukaj Zze kar
nekaj let, to se pravi 5 let, nastopamo v skupnem
regionalnem razvojnem programu. Barje je ena
taka skupna to¢ka. Komunikacije so bistveno bolj
usmerjene proti Ljubljani, dnevna migracija in
verjetno bi Se kaj nastel, dnevna migracija, kot
zaposlovanje, kot Solanje, reSevanje upravnih
zadev in nenazadnje bistveno lazje je komunicirat
lokalni upravi in samoupravi proti enemu centru,
torej tam, kjer je drzavni center in kjer je
pokrajinski center, Ce je to v istem mestu, laZje kot
&e sta to na dveh zelo razliénih mestih. Se
vprasanja so, ne? Je ze razprava? Dobro, potem
pa razprava, ampak do sedaj so bila vprasanja. To
je bilo $e vpradanje. Se kaksno vprasanje? Ce ni
vec vpra$anj, potem pa odpiram razpravo. G.
Novljan1

25



Igor Novljan:

Hvala lepa za besedo! Jaz mislim, moje mnenje je
sledece, ta obcinski svet je sprejel sklep
osrednjeslovenske regije, nekega drugacnega
sklepa ni sprejel in najbolj slabo bi bilo se
pogovarjat o kak$nih moznostih kaj drugace. Taki
so sklepi in Zupan ima dolznost, ¢e se temu tako
reCe, da take sklepe realizira. Jaz Se enkrat
reCem, najbolj nevarno je diskutirati kaj pa &e, ker
to se tudi sliSi in je nevarno. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Nadaljujemo! Se g. Beuermann!

Richard Beuermann:

Hvala za besedo! Bom poskusal biti ¢im krajsi,
ampak izhajal bom iz dejstva, da ta drzava prav
gotovo pokrajine potrebuje, o tem ni nikakrSnega
dvoma, seveda se pa postavlja veliko vprasanje
koliko pokrajin potrebujemo. Tako kot sem
globoko prepri¢an, da ne potrebujemo 210 in Se
morda kak$no bodo¢o majhno ob¢ino, sem
prepri¢an, da tudi ta drzava ne potrebuje 14.
pokrajin. Ampak vsi, na ¢elu z ministrom
Zagarjem, pa ne &elu z raznoraznimi politisnimi
veljaki razli€nih opcij, razli¢énih usmeritev seveda
jemljejo to Stevilko 14 kot zdravo za gotovo in
seveda z njo operirajo. Veste, jaz sem prej za
nalas¢ postavil tisto vprasanje, kaj pa ¢e bi bila
Vrhnika sedez notranjske pokrajine in kdo bo
dovolj dober retori¢en odgovor, da bi v tem
primeru Vrhnika Se kako dosegla primaren cilj
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svojega razvoja. Seveda se potem Cloveku postavi
vprasanje, Ce je pa temu tako, kaj pa je potem
tisto, kar nas tako vehementno zdruzuje z neko
Ljubljano, s katero, jaz se nekaj ¢asa ze ukvarjam
z lokalno politiko, moram reci, da prav kaksnih
velikih sinergij iz zvez Vrhnike in Ljubljana do
sedaj e nismo doZivljali in da v tej vseslovenski
pokrajini prav gotovo ne bo priSla kakSna pobuda
o tem, da bi bil sedez sveta vseslovenske
pokrajine v obgini Vrhnika. To bi si upal iti stavit.
Seveda nisem ne vem kakSen hud pristas tega, da
bi sedaj pa na vrat na nos kamorkoli rinili,
nasprotno, jaz celo menim, da je ta diskusija
danes, ne glede na to, kar se dogaja, preuranjena,
resni¢no preuranjena, kaijti cel kup $tevilk manjka,
manjka vladi, manjkajo ministru Zagarju, manjkajo
Se marsikomu. Bilo je nekaj pobud v drzavnem
zboru, da se stvar ustavi, da se ustavijo konji,
ampak vprasanje kako in kaj se bo zgodilo. Bom
takoj koncal. Vsekakor pa menim, da bi odgovorno
ta obcinski svet odlo¢al o tem kam bo Sel, e bi
imel resne finan¢ne analize. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo! G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Hvala lepa za besedo! Jaz sem pa v nasprotju z g.
Beuermannom vesel, da imamo danes tri
predlagane sklepe, ki so vsekakor posledica
razprave na eni od prejSnjih sej in mogoce bom
prevec rekel, ampak ----------- , da je tudi Zupan
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reagiral, ko smo ga zadniji¢ vprasali kako izvrSuje
sklepe obcinskega sveta in je poslal protestno
pismo na vse odgovorne v drzavi. Vsekakor bo
naSa skupina podprla vse te tri sklepe. Vrhnika je
zaledje Ljubljane, Vrhnika je obrobje
Ljubljanskega Barja. G. Zupan je prej govoril celo
o kvotah. Recimo, da je to tudi en od razlogov, pa
¢e gremo zdaj na cesto in ljudi povprasamo kaj so,
ali se pocutijo Notranjce ali kaj drugega. Zelo malo
bomo nasli Notranjcev in te pokrajine oni nikakor
ne bodo Cutili za svoje. Ne smemo gledat vse
samo na Stevilke. Zal v nasem Zivljenju tako.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Se kdo? G. Behri¢!

Edin Behri¢:

Hvala za besedo! Jaz bi prav tako povedal, jaz se
-------------- za notranjsko pokrajino, prvi¢ zato ker
Vrhnika bo imela zelo majhen delez v Ljubljanski
pokrajini v vsakem primeru, ¢e bomo pa v
notranjski pokrajini, to pomeni, ¢e Stejemo
Vrhniko, Log-Dragomer in Borovnico je okoli
23.000 prebivalcev proti 65.000, 70.000 je to kar
velika protiutez in lahko ve¢ sigurno primora k
temu, da kaj naredi. Kvot pa temu, kako se bo
imenoval, to zame, to je subjektivna stvar, ker jaz
sem za to, da mi &im ve¢ dobimo razvojno v naso
ob¢ino in bi bilo sigurno, po mojem mnenju boljse,
da gremo v notranjsko oz. tako, ¢e bi kdo priSel iz
vlade, da to predstavi, ne pa tako, da vsak si malo
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po svoje razlaga, ampak da konkretno pove
Stevilke, to je tako, pa da se potem lazje
odlo¢amo. Mogoce ena izmed teh pobud.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo! G. Mozina!

Leon Marjan MoZina:

Hvala!l Na enem izmed sestankov o pokrajinah, ko
sem bil prisoten, ker se naj bi formirala ena Cisto
posebna pokrajina proti jugu, dejansko Skofljica in
dol naprej, je g. Tanko, kot predstavnik poslanske
skupine SDS povedal takole, je rekel minimalno
150.000, 150.000 do 170.000 naj bi imela ena
pokrajina. Mi smo tudi oz. parlament je tudi
sprejel, da ob&ina naj bi imela minimalno vsaka
obcina 5000 prebivalcev in podobne stvari. Mislim,
da vse te zadeve izpadejo dokaj neresno in na tak
nacin, mislim obravnavat danes zadeve okoli
Notranjske pokrajine je popolnoma brez
kakrSnega koli smisla. Vemo dejansko kam imamo
povezave itn., tudi o prometnicah smo se dosti
pogovarjali na tem sestanku itn. Skratka
nobenega smisla razmisljat v tem trenutku o
¢emerkoli drugem kot o osrednjeslovenski
pokraijini, ker ne vem, mislim, mi bomo zopet -------
, pa ne bomo imeli 14, ampak bomo imeli kar na
enkrat 20 pokrajin, na mesto, da bi jih imeli 4 ali
pa 6 recimo ali pa 8. Toliko za enkrat. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljujemo! G. TomSic!
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Vincencij TomSic:

Drugaéno misljenje, mislim presenetilo me je to,
ko ste rekel, da vecjih kontaktov z Zupani
notranjskih ob€in niste imeli. Jaz mislim, da bi ta
stvar morala biti stalno prisotna in ziva ze od
vsega zaCetka, ker danes smo dejansko
postavljeni pred dejstvo in moram reci, da se ni
izoblikovala neka €ista formulacija, kjer bi rekli, to
ja pa ta pravo za nas. Osrednjeslovenska regija
prinasa tudi eno past, to je visok bruto osebni
dohodek in ta se razdeli na vse obCine v
osrednjeslovenski regiji. Poleg tega se moramo
zavedati, da smo zgubili Log-Dragomer, ki je
izrazito sigurno primestna obcina, za Vrhniko pa
jaz ne morem trditi, ampak tukaj mora biti interes
tudi Obg¢ine Vrhnike in Borovnice za stalo
povezavo z notranjsko regijo, tako da bi rekel, da
so te stvari stalno debatirajo in posku$ajo
preverjati tudi z drugih vidikov, ne samo to, kar je
bilo prej navrzeno, saj zanima regijsko sredis¢e
samo to koliko bo denarja padlo in vsi so v tej
dilemi ali bo sploh kaj padla ali ne bo ni¢ padlo, ali
vse samo dejansko neko administriranje, tako da
jaz vas bi res prosil Zupan, posku$ajte nas stalno
seznanjati s tem kaj se dogaja in seveda vam bi
priporo€al, da se tudi z notranjskimi Zupani
izmenjujete mnenja in njihova stalis§¢a. To nam bo
kot sosedniji obcini stalno koristilo in je verjetno
lahko edino v pozitivno korist. Hvala!
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dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Jaz sem mogoce premalo dolo¢eno
povedal z temi Zupani, torej Zupani notranjskih
obcin se nismo izmenjevali mnenj oz. si nismo
konkretno pogovarjali o pokrajinah, se pa vseskozi
pogovarjamo in izmenjujemo mnenja na skupnih
projektih, to je o pore€ju Ljubljanica, prometna
ureditev, in8pektorat in mogoce Se kakSne take
zadeve. Torej tisti, ki so, moram pa reci, da do
Postojna prakti¢no pa zdaj res nismo segali. Tam
so se zadnji pogovori kon¢ali pred tremi leti, ko
smo imeli neke skupne tocke pri njihovi
nameravani gradnji regijskega odlagalis¢a
odpadkov. Od takrat naprej pa ob¢ina Postojna le
tako daleg, bistveno ve¢ pa sodelujemo Logatec,
Cerknica, kot dve najvedji obcini in kot sosednji
ob¢ini. Nadaljujemo! G. KerSmanc!

Vinko KerSmanc:

Jaz sem se ze prej nekako nagibal k temu, da
spada Vrhnika v osrednjeslovensko regijo, ker se
mi zdi, da vse te manjSe regije glede na industrijo
in glede na vse, bodo veliko tezje Zivele, kot pa
osrednjeslovenska regija. Kakorkoli Ze, mislim, da
so tudi projekti, ki so bili v zadnjem &asu peljani
vec v tej smeri. Mislim pa tudi, da je nujno, da se
kot ob¢€inski svet danes odloimo in po mojem
mnenju podpremo te sklepe, ker tudi v slu¢aju, da
nam slu¢ajno ne uspe ta zadeva, bodo tudi
mogoce s tega naslova lazja pogajanja za napre;.
Hvala lepal
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dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Se kak$na razprava? Ne? G.
Caserman!

Pavel Caserman:

Hvala za besedo! Jaz bom podprl sklepe, ker smo
se ze pred ¢asom tako odlogili, me pa skrbi oz.
sem jezen na pripravljavca teh dokumentov oz.
teh gradiv za pokrajinsko zakonodajo. To¢no se je
vedelo, da imamo mi sklep in kakSen sklep imamo
in nas pri pripravi teh dokumentov noben ni
poklical, nam povedal, da nas mislijo preuredit, to
se pravi, da nas mislijo prikljuciti notranjski in tudi
zakaj in tudi kdo je predlagal. Meni manjka tukaj
predlagatelj. Ce je ta predlagatelj nekdo, ki je v
tem 'Spilu’, v tej organizacijski strukturi in je
podloZil listek, ko se je delal Cistopis, potem je
treba tega dobiti. In ta naj pove, zakaj je Vrhniko
predlagal k notranjski in ne pusti, da smo tako, kot
smo se mi odlocili pred ¢asom, tako da najmanj
kaj je, je treba dobiti ta odgovor. Toliko mogoce.
Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Del odgovora je v gradivu. Mislim, da
so dobili tole, ocena stanja razvoja sprememb
zakona pri Zakonu o ustanovitvi pokrajin, ali je to
bilo? In tam od 5. do 6. strani je pregled pobud
obcin iz vseh obmodij s cele Slovenije. Tukaj za
nase obmocje se to¢no vidi in piSe na strani 7.:
»Obcinski sveti obljubljanskih ob¢in (Vrhnisko,
Barjansko in Grosupeljsko obmocje) so se strinjali
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z vklju€itvijo o osrednjeslovensko pokrajino.« To je
bil na$ sklep. Zdaj pa e gledamo pa naprej
notranjsko regijo, ker ta je relevantna, notranjska
pokrajina in tisto, kar je najbolj relevantno:
»Obcinski svet Obcine Cerknica je predlagal
ustanovitev samostojne pokrajine na obmocju
upravnih enot Cerknica, Logatec in Vrhnika.«
Torej tukaj vidim edini predlog, ki je tukaj uradno
napisan in, ki se dotika rezultata. Zakaj je ..
odgovor je jasen. Se kakéna razprava? Ce ni ve€
razprave, potem zaklju€ujem razprave in
prehajamo h glasovanju. Sklepi so vsebinsko
razli¢ni, zato je moja dolznost, da dam najprej na
glasovanje predlog, da vse tri sklepe sprejemamo
v paketu. Tak predlog dajem na glasovanje. Torej
predlagam, da vse tri sklepe sprejemamo v
paketu. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 14 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Torej glasujemo v paketu. Na
glasovanje dajem pa predloge naslednjih sklepov:
prvi¢, Obcinski svet Obg&ine Vrhnika podpira
varianto 14/ z dokumenta Variantni predlog
obmogij pokrajin in vztraja, da se ob¢&ino Vrhnika
uvrsti v osrednjeslovensko pokrajino. Drugic, ta
sklep se nemudoma posreduje vladi Republike
Slovenije, Sluzbi Vlade Republike Slovenije za
lokalno samoupravo in regionalno politiko, ter
poslanskim skupinam drzavnega zbora. In tretjic, v
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primeru, da se predlog ne potrdi, se sklep
posreduje na drzavni svet in ustanovi posebno
skupino, ki je zadolZzena, da po vseh moceh
poskusa doseci realizacijo sklepa. Po potrebi se
razpi$e tudi posvetovalni referendum o umestitvi
ob¢ine Vrhnika o pokrajino. Prosim za glasovanje!
ObrazlozZitev, to je pred, ampak vseeno, izvolite!

Richard Beuermann:

Se enkrat bom rekel, da imam obéutek, da o zelo
pomembni zadevi sklepamo na pamet, brez
Stevilk, brez resnih analiz, brez resnih ocen, zato
menim, da ni pogojev, da bi sodeloval pri temu
glasovaniju. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Torej e enkrat, prebral sem predloge
sklepov in te predloge sklepov dajem na
glasovanje. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 navzodih, 13 za

5. tocka dnevnega reda: Dopolnitev Programa
prodaje obcinskega premozenja za leto 2007

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem so vsi trije sklepi sprejeti.
Zaklju€ujem 4. tocko. ZaCenjam s 5. tocko:
Dopolnitev Programa prodaje ob¢inskega
premozenja za leto 2007. Poro¢evalka k tocki je
ga. Dremljeva. Izvolite!
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Maja Dremel;:
Hvala za besedo!

dr. Marjan Rihar:
Skodlar, drugi opomin. Prosim, da ne motite reda
na seji. Izvolite!

Maja Dremel;:

Hvala! 31. maja 2007 je bil sprejet Odlok o
proracunu Obgine Vrhnike in v okviru tega je bil
sprejet tudi Program prodaje obc&inskega
premozenja za leto 2007. okrajno sodiS¢e na
Vrhniki je izrazilo potrebo za nakup dolo¢enih
poslovnih prostorov, kar Ob¢ini Vrhnika tudi
omogoca, da to izvede na podlagi 15. ¢lena
Uredbe o stvarnem premoZenju drzave, pokrajin in
obdin, uredba ki je bila sprejeta v letoSnjem letu.
Glavni cilj sprejema dopolnitve programa prodaje
stvarnega premozenja sta dva in sicer izvrSitev
prodaje Se v letoSnjem letu, saj ima Ministrstvo za
pravosodje zagotovljena sredstva v svojem
proracunu za leto 2007. Drugi cilj pa je dolgorocen
in sicer s tem se resuje problem okrajnega sodis$¢a
na Vrhniki in ohranitev lokacije. Predvideva se
povec&anje prihodkov v viSini cenitve
pooblas&enega ocenjevalca vrednosti
nepremicnin, vpisanega v register pooblas¢enih
ocenjevalcev vrednosti nepremicnin pri
slovenskem institutu za revizijo. Cenitev vam je
bila prilozena danes na mizo. Dopolnitev
predlagamo v enem delu in sicer, da se en stavek
nadomesti z dvema stavkoma, kjer ostaja, da
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skupni predvideni prihodek od prodaje stavb. Brez
prodaje poslovnih prostorov objektov Cankarjev
trg znasa 519.944,57€. Predvideni prihodek od
prodaje poslovnih prostorov, objekt Cankarjev trg
8 pa v visini pridobljene ocene vrednosti
nepremicnine. Dopolnitev programa prodaje bi
zacela veljati naslednji dan po objavi v ob¢inskem
glasilu Nas ¢asopis. Zdaj bo pa Se g. Koprivec na
kratko povedal glede cenitve. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! G. Koprivec, izvolite!

Bostjan Koprivec:

Hvala za besedo! Saj v bistvu je Maja Ze zelo na
drobno zadevo obrazloZila, tako da jaz bi samo
povedal kaj smo mi dali oceniti. Gre torej za ta
objekt, kjer je sodis€e in tudi sama debata o tem
kje naj bi bili tisti prostori oz. tisti najemniki, ki so
zdaj noter, kam bi Sli. Tudi nismo zadevo 'Startali’
tako na prvo zogo in dajali takoj kakSne recimo
odpovedi najemnine, ampak smo zelo Sirok
konsenz iskali, tako z Zvezo borcev, kot tudi z Cl-
jem in tudi okrajnemu sodiS¢u predlagali podobno,
kot je bilo v lanskem letu z SKB banko, da nekako
sprejme Se te najemnike nekaj asa noter, dokler
ne najdemo drugih ustreznih prostorov. Okrajno
sodiScCe je to sprejelo, to naso razlago in zato ne
vidimo nekega takega bistvenega razloga, zakaj to
ne bi moralo iti skozi, predvsem glede na cilje, ki
jih je tudi v lugi teh ciljev, ki jih je Maja predstavila.
Pred vami je ta ocena, ki je v dveh delih. Eno je
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pritli¢je in mansarda. V mansardi gor je Center za
socialno delo, v pritli€ju so pa te najemniki, ki sem
jih ze prej omenil in v prvi fazi bi mi $li zgolj v to
pritli€no prodajo, ker tudi Ministrstvo nima zdaj
financ, da bi nabavilo tudi pritli¢je in mogoce
najemno zadevo uredilo s Centrom za socialno
delo, torej oni, ministrstvo in center, kar bi v bistvu
nam zadevo bolj olajSalo, ker zdaj smo Se lastniki
in moramo prispevati tudi pri investiciji, kakrSnakoli
bi se Ze mogoce kdaj pojavila v roku recimo treh
let. Ko pa bo Center za socialno delo, saj tako je
predvideno, dobil prostore v upravnhem centru, v
tistem trenutku se pa zadeva tudi toliko sprosti, da
bi lahko to sodisce tudi gor dobilo te prostore. V
prvi fazi, kakor e enkrat poudarjam, gre za
pritli¢je, za 82.000€, kolikor je bilo ocenjeno.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Dopolnitev programa je obravnaval
tudi Odbor za gospodarstvo, finance in proracun.
G. Novljan, zelite besedo? Hvala! Torej prehajamo
k vprasanjem. So kaks$na vprasanja? Vprasan; ni.
Odpiram razpravo. Razprave ni. Zaklju¢ujem. Na
glasovanje dajem predlog sklepa: Obginski svet
Ob¢ine Vrhnika sprejme dopolnjen Program
prodaje obCinskega premoZenja za leto 2007.
Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 navzocdih, 18 za
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6. tocka dnevnega reda: Predlog uskladitve
cen programov vrtcev s 1.12.2007

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep sprejet in zakljuujem
5. to¢ko. Nadaljujemo s 6. tocko: Predlog
uskladitve cen programov vrtcev s 1.12.2007. Za
uvodno porocilo prosim g. Koprivca, vodja
oddelka.

Bostjan Koprivec:

Hvala za besedo! Tocka, ki je na dnevnem redu,
je bila obravnavana na dveh odborih, na Odboru
za druzbene dejavnosti in na Odboru za
gospodarstvo. Pa bi mogoce zacel to uvodno
obrazloZitev s stavkom, ki ga je zakljucil g. Novljan
na Odboru za gospodarstvo in sicer ko je omenil,
da pa€ morajo obcine izpolnjevati neke normative,
torej drzavna nekaj predpise, mi placujemo in
moram reci, da na zalost sem dolgo ¢asa rabil,
ampak mogoce me Se zmeraj zuli to, ampak to je
dejstvo. Neki pravilniki so, mi moramo to za enkrat
izpolnjevati. Pripravljajo se sicer neke spremembe
Zakona o vrtcih, ampak glede na to, da sem ¢lan
te delovne skupine vem, da nekih bistvenih
poudarkov na tem, da bi drzava bol;j pristopila
zraven, za enkrat ne bo. omenil bi na zacetku to,
da je sistem cene. Sistem cene doloc¢a pravilnik o
metodologiji, cena pa vkljuCuje stroske plag,
stroSke materiala in storitev in stroSke prehrane.
To vklju€uje cena in potem mi do delimo oz. je
potem predlog delitve, nekaj na obc&ino in nekaj na
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starSe, glede na te, ker starsi, kakor najbrz kaksni
poznate med vami, vlagajo vlogo za znizano
placilo vrtca in potem prispevek obcine je zraven,
nekaj je pa od starSev. Zadevo smo tudi na
ob¢inski upravi z vrtcem kar usklajevali en cel dan
in prisli do teh zaklju¢kov, ki so tukaj noter. Najprej
smo dobili malo vi§jo in smo potem se nekako z
vrtcem prisli do nekega konsenza predlagane
cene. Ce bi omenil samo to, da je bil na zacetku
predlog cene 450.000, pa je zdaj 430.000. Moram
reci, da smo se kar dolgo pogovarjali, ampak
vseeno, se opravicujem, 450€. Tako da osnova
zakaj je cena predlagana visja, bo povedala ga.
ravnateljica, jaz bi omenil samo to, da je tisti
najvedji element, ki je, so dejansko place. Ker jaz
sem Sel zadevo racunati tudi preko koli¢nikov, ki
jih ima sedaj v povprecju, sem delil s Stevilom
otrok in dejansko tista razlika, ki je v 0,07 koli¢nika
pridemo do tega, da je to 16€, to je pa tista razlika
v placi in ¢e naprej pogledate to, tudi tisti najved;i
skok v ceni, ki je, ampak je tako, to so dejanski
stroSki. Te stroSki na koncu v letu 2008 bodo. Ali
bomo te stroSke porazdelili, to pomeni, da en
delez plada obcina, en delez placajo starsi, to se
tukaj zdaj pogovarjamo. Ta delez, tega povecanja,
ki ga placajo starsi, torej teh 5% znasa v
povprecju 30%. To pomeni, da bi starsi s tem
predlaganim povec€anjem v povprecju placali 30%
od 30€. Samo toliko bi jaz v uvodu, zdaj bi pa
prosil $e, dam besedo Zupanu nazaj.

32



dr. Marjan Rihar:
Hvala! Ga. Samotor&an, boste vi? Potem pa
izvolite v zagovornico.

Marta Samotor¢an:

Hvala za besedo g. Zupan! Kot je Zze g. Koprivec
omenil, smo letos glede na vse spremembe, ki so
se nam v vrtcu zgodile, torej izloCitev dveh enot
Loga in Dragomera iz naSe organizacije in pa
gradnje in selitev v novi vrtec, narekovaje, da smo
povsem na novo preracunali in postavili ceno na
dejanske stroski, ki jih zdaj v tej novi organizaciji
imamo. Kot je ze g. Koprivec rekel, smo sedeli oz.
se dvakrat srecevali, obracali, iskali optimalne
reSitve in mislim, da to, kar je tu pred vami, je tisto,
kar je realno in pravzaprav predstavlja obseg vseh
stroskov, ki jih v vrtcu na to organizacijo, ki jo
imamo tudi ... torej imamo te stroSke. Gre za to,
da se je cena programa spremenila tako na ra¢un
stroSkov plag, kot tudi na racun materialnih
stroskov in pa stroSkov cene Zzivil. Iz naslova
povecanja plac je potrebno omeniti, da je Slo tu
predvsem za povecanje izhodis¢ne place ze z 1.
julijem, torej Ze od 1. julija izplaCujemo viSje plate
glede na izhodi&¢no placo in pa druga zadeva, ki
se nam je pokazala, po izlo€itvi dveh enot smo
ugotovili, da pravzaprav je na Vrhniki izobrazbeno
povprecje zaposlenih strokovnih delavcev zdaj
nekoliko vecje, kot je bilo prej, kar seveda deljeno
z manj otroki, pomeni tudi nekoliko vedji strosek iz
tega naslova. Enako je nekoliko vecji strosek tudi
iz naslova povecanja prejemkov, ki pripadajo
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delavcu iz delovnega razmerja, predvsem na
raun prevozov na delo, kajti s tem, ko smo dve
enoti izgubili, smo ugotovili, da vsi delavci, ki se od
dale€ vozijo na delo v nas vrtec so ostali na
Vrhniki in ker je pac ta znesek ostal sorazmeroma
velik in se deli na manj otrok, je tudi iz tega
naslova nekoliko ve¢ povecanje tega stroska za
place. Kar se materialnih stroskov tiCe, je seveda
nova enota prinesla neke nove materialne stroske,
ki jih do sedaj ni bilo, to so predvsem stroSki
varovanja, potem vzdrzevanje raznih sistemov
javljanja pozara, plina itn., ki jih so sedaj nismo
imeli. Nekateri stroSki so nekoliko ved;ji v tej novi
enoti, predvsem gre tukaj tudi za Cistilni material,
npr. za elektriko, za ogrevanje, ker je hisa vecja
itn. Nekateri stroski so kljub temu, da smo
zmanijSali Stevila enot ostali enaki in to pomeni v
manjsi masi oz. v manjSem Stevilu otrok tudi
nekoliko vedji stroSek. Pa reci, da smo potem v
soglasju in tudi na pobudo obginske uprave
minimalno sicer, pa vendarle povecali stroSke za
vzgojna sredstva in igraCe in za izobrazevanje
zaposlenih. Ne vem, e se spomnite, ko smo ceno
usklajevali po metodologiji pred tremi ali Stirimi leti,
smo takrat te stroske znizali za 20%, da smo prisli
v enkratnem, torej, da smo z enkratnim
povecanjem cene uskladili te stroSke in te stvari se
zdaj kazejo pravzaprav, torej vplivajo na kvaliteto
in zato mislim, da predstavljajo v ceni programa ta
strosSek 40 stotinov za vzgojna sredstva in 60
stotinov za izobrazevanje. Mislim, da ni treba
posebej poudarjat povecanja stroSkov cen

33



prehrane. Po &tirih letih letos o tej ceni, je bilo
nujno povecat ceno prehrane, ker Ze od junija
naprej prakticno ta cena v zdajsnji, torej ta stroSek
v zdajsnji ceni ne pokriva dejanskih stroskov zivil.
Mi smo ceno povecali, torej stroSek prehrane v
ceni povecali za 10%. Tako, da zdaj predlagane
nove cene zna$ajo za prvo starostno skupino
434,09€ in za drugo starostno skupino 334,30€.
IzraCunali smo tudi ceno za program s
prilagojenim izvajanjem in dodatno strokovno
pomocdjo. Ta pa je, kot vidite nizji od prejSnjega,
spet iz naslova stroskov pla¢. Letos imamo
zaposleno svojo specialno pedagoginjo, ki je
zacetnica. Njena placa je zaCetniska in v bistvu v
ceni predstavlja nizji stroSek kot lansko leto in s
tem tudi niZjo ceno. Toliko.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Omenjeni predlog po uskladitvi cen
programov je obravnaval tudi Odbor za druzbene
dejavnosti. G. Cukjati, predsednik, zelite besedo?
Ne? Torej gremo na vprasanja. Vprasanje, g.
Beuermann!

Richard Beuermann:

Moje vprasanje se ne bo dotikalo strukture Stevilk
in teh stvari, pa¢ pa spraSujem ali je morda na 9.
strani pregled oddelkov in kadrov za Solsko leto
2007-2008 v nasprotju z Zakonom o varovanju
osebnih podatkov? Namre¢, ko obrnes list,
ugotovi$ konkretne koeficiente in nit ti treba veliko
seStevat in odStevat in ugotovis to€no koliko ima
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kakSna oseba place. Mislim, da so to varovani
podatki in se €udim zakaj so na tak nacin
predstavljeni v gradivu za obc¢inski svet, ki gre tudi,
kot vemo, na internet itn. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Odgovor na to bo podal pravnik, g. Prijatelj.

Marjan Prijatelj:

Ne upam 100% trditi, ampak 90% pa upam, to so
javne place. Vse, kar gre s proracuna so javne
place in to je informacija javnega znacaja in vse to
se lahko pridobi, tako da ... ne upam pa gisto
100% trditi, ampak bomo pa preverili in bomo dali
naslednji¢ Cist definitiven podatek.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Se eno vprasanje, g .Beuermann!

Richard Beuermann:
100%, zato sem to vprasal.

dr. Marjan Rihar:
Bomo zbrali skupaj te odstotke. Nadaljujemo z
vprasanji. G. Behri¢!

Edin Behric:
Mene zanima, ali je tukaj mogoce napak na strani
13? Znesek --------—-- za prehrano med delo pa

vrednost 3,55 tolarjev na dan za zaposlenega. Ali
je tukaj v evrih ali tolarjin? Hvala!
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dr. Marjan Rihar:

Hvala! Kdo bo dal na to odgovor? Ne vem, Ce ste
to€no slisali, stran 13 piSe tolarjev, tocka 2. ... cut
and paste ... evrov, torej napaka. Hvala! G. MiSi¢!

Franc Misic:

Hvala za besedo! Poglejte na strani 5., saj je
gospa Ze omenila, da se je tudi program podraZil
zaradi manj otrok v vrtcih. Ne vem, ni mi logi¢no,
da bi lahko 4 ¢lanska druzina Zivela bolj drago, kot
osem &lanska druzina, to mi ne gre skupaj. Ce je
pa problem tukaj, potem je pa mogoce ravno
problem v tem, da je preve€ zaposlenih, e je pa
malo otrok, je treba tu kakSnega odpustit, ¢e ne
gre drugace. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
To vpraSanje je bilo pa prav za vas, ga.
Samotor&an.

Marta Samotorc¢an:
... prav Cisto razumela. V bistvu ... mi imamo

dr. Marjan Rihar:
G. Misi¢, ali lahko $e enkrat ponovite vprasanje!

Franc MiSi¢:
Tukaj ste navedli, da je zaradi pomanjkanj otrok

tudi cena vecja sedaj. To pomeni, Ce je
pomanjkanje otrok, imate preve¢ zaposlenih.
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Marta Samotor¢an:
Ni zaradi tega pomanjkanje.

dr. Marjan Rihar:
Moment, zdaj pa dajte vklopit, zdaj pa odgovorite.

Marta Samotoréan:

Poglejte, mi imamo oddelke polne do zgornjega
normativa in ljudi zaposlene v skladu z
sistemizacijo, toliko, kot nam jih zakonodaja
predpisuje, toliko jih imamo, vendar so doloc¢eni
stroSki iz naslova pla¢ po odcepitvi enote Log in
Dragomer se minimalno pravzaprav povecali,
ampak so se, ker smo ugotovili, da je po tej
razdelitvi ostalo v nasem vrtcu, torej Vrhnika, ve¢
ljudi z visoko izobrazbo, torej izobrazbena
struktura, povprecna izobrazbena struktura se je
malo poviSala v naSe dobro pravzaprav in pa
Stevilo otrok je pa manjSe, torej glede na to, da sta
Log in Dragomer zdaj enoti zase in ker se ta masa
koeficientov deli na nekoliko manj otrok zaradi teh
dveh enot manj, je povecanje te cene iz tega
naslova tudi minimalno vecje.

dr. Marjan Rihar:
Se dopolnitev obrazloZitve g. Koprivec.

Bostjan Koprivec:

Bom samo toliko povedal, tukaj ¢e preberemo,
piSe, da ugotovili smo, da so se nekateri skupni
stroski, ki nastajajo s poslovanje, tukaj ni to
vezano na rezijske stroske, zato ker rezijski stro3ki
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so po izraCunih, ki sem takrat racunal, so celo za
0,02 koli€nika manjsi. Tisto, kar sem na zacetku
povedal, torej, da bi bila cena 450€, bi bila to
cena, €e bi bili v vrtcu vsi kadri zapolnjeni po
sistemizaciji, torej, da bi imeli tudi svetovalca, ki
jim pripada po sistemizaciji, da bi imeli pomoc¢nika
v kuhinji in da bi imeli tudi pol hi$nika dodatno. Ce
bi vse to zapolnili, po kompletni sistemizaciji, bi
bila cena Se za 20€ drazja. Tako smo rekli, da
bomo to bolj postopoma delali in po¢asi prisli do
tega, da bo sistemizacija polna. Kader v vrtcev je
pa Cisto na podlagi normativov.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo z vprasanji.

Maja Dremel;:

... znizali rezijske stroSke oz. upravne delavce,
tako da imamo sedaj stroSek pla¢ upravnih
delavcev nizji, kot smo ga imeli prej, ko smo imeli
Se Log in Dragomer. Samo ta stroSek, ampak v
masi strokovnih delavcev, kot sem rekla, je pa
izobrazbena struktura nekoliko visja in to prinese
tudi nekoliko vi§ji stroSek za place.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo z vpra$anji! Vprasanj ni vec.
Zacenjamo z razpravo. Kdo zeli? G. Novljan!

Igor Novljan:
Hvala lepa! Kdor me pozna Ze od kar sem v
obcginskem svetu, imam jaz vedno eno in isti
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odgovor ali pa eno in isto razpravo in sicer, da ima
ta del druzbenih dejavnosti zelo dobro kolektivho
pogodbo in da normativni pristop k izracunavanju
cene pogojuje to, kar mi vsako leto enkrat ali
dvakrat razpravljamo in dejansko ne mores, to je
vse v skladu z predpisi in v skladu z zakonom,
tako da ni¢ tega ni, potem imamo pa e malo za
zabavo, pa bom povedal eno stvar, ki se je meni
dogodila pred dvema, tremi leti, ko sem razlagal
na svetu starSev v vrtcu in je bila ena tema,
mislim, da je bila ravno izgradnja vrtca, ampak je
bila tudi tema cene, nakar so me starsi napadl|i,
kot predstavnika obcine takrat, zakaj obcinski svet
ni potrdil vi§jih cen, tako da dejansko prav dosti,
ker je vse v skladu s pravili in v skladu s normativi
ni nobene moznosti, se mi pa smilijo starsi, ki
imajo dva otroka ali pa tri, kako to zdrzijo in kako
bodo to zdrzali, bomo pa videli. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! VpraSanja naprej. Ne, razprava, se
opraviéujem. Se kdo Zeli razpravljat? Ne?
ZakljuCujem razpravo. Na glasovanje dajem
predlog sklepa, ki je zapisan v gradivu, ga bom
prebral. Obgcinski svet Ob¢ine Vrhnike potrdi
predlog uskladitve cen programov vzgoje in
varstva v Vrtcu Vrhnika in sicer znasajo nove cene
programov: za prvo starostno skupino 434,09€, za
drugo starostno skupino 334,30€, dodatna
sredstva za izvajanje programov s prilagojenim
izvajanjem in dodatnim strokovnim pomoc&nikom,
upam, da sem prav povedal, prva starostna
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skupina 1007,70€, dodatna sredstva za izvajanje
programov s prilagojenim izvajanje in dodatnim
strokovnim pomocnikom druga starostna skupina
787,59€. Nove cene veljajo od 1.12.2007 dalje.
Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 18 za

7. tocka dnevnega reda: Predlog Odloka o
spremembah Odloka o ustanovitvi javnega
zavoda Zavod Ivana Cankarja za kulturo, Sport
in turizem Vrhnika — sprejem po skrajSanem
postopku

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep sprejet in zakljuCujem
6. to¢ko. Zagenjamo z 7. tocko: Predlog Odloka o
spremembah Odloka o ustanovitvi javhega zavoda
Zavod Ivana Cankarja za kulturo, Sport in turizem
Vrhnika. Izglasovali smo skrajSani postopek.
Uvodno obrazlozitev bo podal g. Koprivec. Izvolite!

Bostjan Koprivec:

Se enkrat hvala za besedo! Da je pri$lo sploh do
tega predloga, da ga imate v gradivu, je bil razlog
v tem, da je Komisija za mandatna vpra$anja,
volitve, imenovanja in administrativne zadeve na
svoji seji obravnavala tocko razresitev direktorja
zavoda Zavod lvana Cankarja. In ob razpravi se je
nekako pojavila ideja, da se v bistvu te pogoji, ki
so navedeni v 18. ¢lenu, malo preozko zastavljeni,
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da v bistvu zelo 0zimo neko moznost koga bi
lahko imeli za direktorja. Podobno je tudi v 23.
¢lenu bilo prej navedeno, da vrSilca dolznosti
lahko imenuje obcinski svet ali izmed delavcev
zavoda ali pa izmed nekoga, ki se prijavi na
razpis. Zato smo potem pripravili nek predlog
sprememb, ki je bil nekako boljsi ali pa slabsi
kompromis med tem, kaj imajo tudi ostale obcine.
Ker recimo nekatere ob¢&ine imajo navedeno
samo, da zadevo ureja statut, druge obc&ine imajo,
da ima samo 4 leta delovnih izkuSen;j, pa je ze
lahko in potem Zalec pa da 10 let delovnih
izkusenj, pa Se druge pogoje. Tako, da to je ta
osnova. Zdaj ne vem, amandmaje pa to, ali Ze jaz
kar? OK. Zadeva je bila potem obravnavana na
Odboru za druzbene dejavnosti na izredni seji, ki
so malo korigirali te ... torej odbor kot tak je
dejansko sprejel zadevo za nadaljnjo obravnavo,
ampak je predlagal neke amandmaje k odloku, ki
jih je potem Zupan akceptiral in vam kot dodatno
gradivo tudi bilo dano na mizo. Te amandmaji se
pa takole glasijo: druga alineja ... no tako, tako da
v bistvu namesto 8 let so se ¢lani odbora nekako
odlodili, da je to malce nepotrebno, &¢e bomo mi
zadevo fiksirali, da mora imeti najmanj dve leti
vodstvenih izkusenj, da ima najman;j tri leta
izkuSenj na vsaj enem od podrocij dejavnosti
zavoda ali pa ekvivalentno namesto tega 3 leta
delovnih izkusenj na podroc¢ju projektnega
managementa. To so bile te zadeve, ki jih je tudi
odbor sprejel v sklepu in predlagal Zupanu zadevo
uvrsti kot amandma. Odbor je obravnaval tudi tisti
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23 ¢len, ki sem ga omenil, torej glede vrsilca
dolznosti, ki je najprej sprejel sklep, da vrsilca
dolznosti direktorja imenuje Obcinski svet Obc&ine
Vrhnika izmed tistih oseb, ki izpolnjujejo pogoje v
18. ¢lenu. Na KVIAZ-u so se potem spet, v€eraj
mislim, da je bila seja KVIAZ-a, so nekako
ugotovili, da je tudi to mogo€e malo preozko in da
je bolje, da zadevo bolj fleksibilno postavimo, tako
da bi imel lahko ob¢inski svet res bolj odprte roke.
Ko smo se pogovarijali in usklajevali te amandmaje
je prislo tudi do tega, da je zadeva, Ze na odboru
je bilo izpostavljeno, da aktivno obvlada najman;
en svetovni jezik, to je 3 alineja 1. odstavek 18.
¢lena, jo je zelo tezko definirati, kaj to zdaj
pomeni, kak$na so to dokazila, ki bi lahko to
dokazovala in smo nekako prisli do nekega
navodila oz. na predlog ministrstva za javno
upravo, je v tem ¢lenu zdaj navedeno, da ima
oshovno raven znanja svetovnega jezika. To je
tisto, kar se po mnenju Ministrstva za javno upravo
preizkusi ali s pogovorom ali s testom in nekako
potem dobimo to, kar i§¢emo, ker v tem, da
obvlada najmanj en svetovni jezik, je to zelo tezko
dokazovat. Ker tudi sistemizacija in statut doloCata
neke zadeve, ki so ali v neskladju z odlokom ali pa
so v neskladju drug z drugim, smo predlagali, da
bi se v bistvu to dvoje &rtalo in da bi samo odlok
definiral kakSne pogoje mora imeti direktor. Tretji
amandma pa govori o tem, da bi predstavnika
uporabnikov oz. zainteresirane javnosti imenoval
ob¢inski svet na predlog drustev in zvez z
podrocja dejavnosti zavoda, ki imajo sedez v
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obcini Vrhnika. Prej je bilo to zastavljeno tako, da
bi v bistvu to imenoval svet uporabnikov javnih
dobrin, ki je pa zgolj na podrocju gospodarskih
javnih sluzb, ne pa na podrocju druzbenih
dejavnosti, to je en razlog zakaj bi prislo do te
spremembe, drugo je pa zato, ker so se ze
dvakrat sestali in niso bili sklep&ni, In mi bi radi s
tem pa tudi na8im drustvom nekako omogod¢ili, da
bi imeli neko besedo tudi v zavodu. To je to na
kratko, €e bo pa Se kakSno vprasanje ...

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno predstavitev! Povedano je
bilo, da je te predloge obravnaval tudi Odbor za
druzbene dejavnosti. Zelite besedo g. Cukjati?
Izvolite!

Daniel Cukjati:

Hvala lepa za besedo! Kot je bilo Ze omenjeno,
smo na izredni seji odbora obravnavali ta predlog
odloka o spremembah in dopolnitvah. Naceloma
smo se vsi ¢lani tega odbora strinjali s tem z
nekaterimi popravki. Predvsem je bil poudarek na
normativih oz. kriterijih za izbiro novega direktorja
0z. za kateregakoli naslednjega. Ugotovili smo, da
so predlagani normativi preohlapni in pa da ne
ustrezajo tistim normativom, katerih mi ho€emo
dobiti enega ustreznega kvalificiranega direktorja.
Zaradi tega se je tudi razprava razvila uro in pol,
tako da smo prisli nekako do nekih teh sklepov,
katere smo predlagal v teh amandmajih, ki jih
imate tudi na mizi. Toliko za enkrat. Hvala lepa!
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dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Ker gre tukaj za zdruzeno drugo in
tretjo obravnavo, obravnavamo spremembe
odloka po &elnih. Vsi trije ¢leni so amandmirani,
kot vidimo, tako da gremo lahko res in so tudi z
doloéeno distanco neodvisni med sabo, tako da bi
jaz predlagal, da se najprej posvetimo k prvemu
¢lenu in okrog tega ¢lena in amandma k temu
¢lenu odpiram vpraSanja. Kaksno vprasanje? G.
Beuermann!

Richard Beuermann:

Hvala! G. Koprivec je sicer ze nekaj pojasnjeval to
zgodbo okoli osnovne ravni znanja svetovnega
jezika, mene pa vseeno zanima, ¢e bi to primerjali
s starimi opredelitvami, vemo kako je bilo v€asih,
pasivno, aktivno itn., ali se ta osnovna raven bol;
priblizuje pasivnemu ali bolj aktivnemu znanju
tujega jezika? Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Koprivec!

Bostjan Koprivec:

Kolikor sem jaz razumel, se bolj priblizuje
aktivnemu, zato ker bi se zadeva tudi preizkusila,
tako kot sem Ze omenil s pogovor ali testom in
pogovor je vedno aktivha uporaba jezika. Tako je
bilo nam interpretirano z Ministrstva za javno
upravo.
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dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo vprasanja na prvi Clen. G.
Cepon!

mag. Marko Cepon:

Ali se lahko navezem kar na to vprasanje oz.
odgovor? Kdo pa je potem tista oseba oz.
institucija, ki to preverja in je merodajna?
Dejansko preverja lahko kdorkoli, ampak nekdo
mora uradno reci, to je v redu ali pa ni v redu.

dr. Marjan Rihar:

Jaz imam odgovor na to vprasanje. Sam osebno
menim, da se mora organ, ki bo obravnaval
preizkus tega znanja, torej komisija pridobiti
strokovnega sodelavca. To je edini nacin, da je
verodostojen preizkus.

Pojasnilo. To zadevo smo dobili pri imenovanju
enega direktorja, ¢e se ne motim ravno pri
imenovanju g. Kolarja, to tolmacenje je staro ene
tri leta. Ce se jaz prav spomnim je bilo takrat v
pogovoru tako povedano, da ta osnovna raven
angleSkega oz. svetovnega tujega jezika se
nekomu, ki je kon¢al univerzitetno izobrazbo zZe s
tem priznava, ker je imel toliko let v osnovni Soli,
toliko let v sredniji Soli, vse univerze imajo nek
strokovni izpit tudi s tujega jezika, tako da Sele s
tem to priznava, ampak to je bil tak ustni pogovor,
dejansko pa te termine uporablja tudi ----------- .
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dr. Marjan Rihar:

Hvala! Vprasanje k 1. €lenu. Vpra$an;j ni vec.
Razprava k 1. ¢lenu in amandmaju na 1. ¢len. V
redu, gremo na naslednji ¢len, 2. ¢len. Vprasanja.
G. Cepon!

mag. Marko Cepon:

Na ------- 2. Clena sprasujem, ne vem, postavilo se
mi je vprasanje glede smiselnosti tega
amandmaja, dejansko 1. odstavek Ze govori o
tem, da Obcinski svet ob&ine Vrhnika imenuje
vrSilca direktorja. Amandmiran 2. ¢len se glasi:
vrSilca dolznosti imenuje Obcinski svet Obc&ine
Vrhnika, v bistvu spet. In v 3. ¢lenu je spet jasno
povedano: vrsilca dolznosti direktorja imenuje
Obcinski svet Obcine Vrhnika do imenovanja
novega. Ne vem ali je sploh smiselno tolikokrat to
isto stvar ponavljat?

dr. Marjan Rihar:

Hvala za pripombo! Bomo pogledali zdaj, kako je s
tem ponavljanjem. Nadaljujemo z vpradanii. Se
kaksno vprasanje? Ne? Razprava k temu ¢lenu?
Ne? Zaklju€ujem oz. pus¢am Se odprto, ker ni bilo
odgovora, grem pa na naslednji ¢len in na
amandma k temu ¢&lenu. Kak3no vprasanje?
Razprava? Hvala! Torej zaklju€ujem razpravo in
vpraSanja o 3. ¢lenu, vracamo se k drugemu
&lenu, pojasnilo na vprasanje g. Cepona bo podal
g. Prijatel].
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Marjan Prijatelj:

Se zahvaljujem za to pripombo. Jaz bi predlagal,
da se amandma sprejme tako, da se Crta 2.
odstavek 23. ¢lena. Dejstvo je, da smo vseskozi
govorili kakSne pogoje mora imet prijavljen, mora
biti zaposlen ali mora izpolnjevat -------- iz18.in
zdaj ko ni nobenih pogojev, je 2. odstavek Cisto
nesmiseln, ker tam je Slo samo za pogoje.

dr. Marjan Rihar:

Ce jaz prav razumem se ta amandma k temu ¢&lenu
glasi: ¢rta se 2. odstavek 23. ¢lena. V redu. Hvala!
Se kaks$na razprava na 2. &len? Ne? Zakljuujem.
Po poslovniku bi morali glasovati o vsakem
amandmaju posebej. Predlagam glasovanje v
paketu in dajem tak predlog na glasovanje. Prosim
za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 19 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! jasno sem povedal kako se glasi sedaj
ta drugi amandma, tako da ga ne bom Se enkrat
ponavljal. Na glasovanje dajem predlog sklepa:
Sprejmejo se amandmaji 8t. 1, 8t. 2 in 8t. 3 k
predlogu Odloka o spremembah Odloka o
ustanovitvi javnega zavoda Zavod Ivana Cankarja
za kulturo, Sport in turizem Vrhnika. Prosim za
glasovanje!
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Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 19 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Amandmaiji so soglasno sprejeti, sedaj
dajem pa na glasovanje $e predlog sklepa o
celotni spremembi odloka in sicer predlog sklepa
je nasledniji: Obginski svet Ob¢&ine Vrhnika sprejme
Odlok o spremembah Odloka o ustanovitvi
javnega zavoda zavod lvana Cankarja za kulturo,
Sport in turizem Vrhnika s predhodno sprejetimi
amandmaji. Prosim za glasovanije!

Metoda Smrtnik:
19 navzodih, 19 za

8. tocka dnevnega reda: Predlog spremembe
cene ravnanja z odpadki na obmocju Obc¢ine
Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je tudi ta sklep soglasno sprejet,
zaklju€ujem 7. toc¢ko. Zacenjam z 8. tocko:
Predlog spremembe cene ravnanja z odpadki na
obmocgju Obg¢ine Vrhnika. Uvodno porocevalec je
g. Treven, vodja sluzbe za okolje in komunalo.
Izvolite!

Andrej Treven:

Hvala lepa! Ob¢inski svet je na svoji 10 seji leta
2003 sprejel sklep o subvencioniranju dejavnosti
odvoza odpadkov v visini 0,93 SIT na liter z
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dopolnitvijo, da subvencioniranje velja do prvega
dviga cene usluge. Na pobudo skupnega organa
za izvrSevanje ustanoviteljskih pravic je
Komunalno podjetje Vrhnika pripravilo predlog
spremembe cene ravnanja z odpadki. Pripravljeni
predlog vsebuje dve varianti in sicer ukinitev
subvencije za vse dejavnosti ravnanja z odpadki in
po drugi varianti ukinitev subvencije samo za
dejavnost zbiranja odpadkov. Finan&ne posledice
za proracun pomeni, da v primeru sprejema prve
variante Obc¢ina Vrhnika ne subvencionira ve¢
cene, po drugi varianti pa subvencionira samo
preostali delez cene. Pripravljeno gradivo je
obravnaval skupni ustanoviteljski organ, Organ za
izvrSevanje ustanoviteljskih pravic in zavzel
staliS¢e, da podpira varianto ena. Prav tako sta
pripravljeno gradivo obravnavala tudi Odbor za
gospodarstvo, finance in prora¢un in Odbor za
ekologijo in infrastrukturo in sta prav tako potrdila
prvo varianto s tem, da je Odbor za ekologijo in
infrastrukturo sprejel tudi Se dodatni sklep, ki je
vsebovan v predlogu sprejema sklepa in predlogu
obcinskemu svetu.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Zeli predsednik Odbora za ekologijo in
infrastrukturo besedo? Ne? G. Novljan,
predsednik Odbora za gospodarstvo, izvolite!

Igor Novljan:
Hvala lepa! torej odbor je to obravnaval in je sledil
sklepom oz. sledili smo predlagani varianti
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skupnega organa ob¢in in kot takega posredovali
obc&inskemu svetu. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Odpiram vprasanja. Vprasan;j ni.
Zakljuujem, odpiram razpravo. Razprave ni.
Zaklju€ujem razpravo in prehajamo h glasovanju.
Na glasovanje dajem naslednji predlog sklepa,
najprej prvi, potem pa drugi. Ob¢inski svet Obc¢ine
Vrhnika sprejme sklep o spremembi cene ravnanja
z odpadki na obmocju obc&ine Vrhnika po prvi
varianti, tako da se ukine obcinska subvencija v
visini 0,0038€ na liter odpeljanih odpadkov in se
cena za ravnanje z odpadki poviSa za 26,13% na
0,0326€ na liter brez DDV. In drugi¢: v primeru, da
vlada Republike Slovenije ne potrdi poviSanja
cene v predlagani viSini, se subvencija zmanj$a za
potrjeno poviSanja cene. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 navzodih, 15 za

9. to¢ka dnevnega reda: Predlog Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o nacinu
opravljanja lokalne javne sluzbe ravnanja s
komunalnimi odpadki s tarifnim sistemom -
sprejem po skrajSanem postopku

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je ta sklep sprejet. ZakljuGujem
8. tocko. Zac¢enjam z 9. to¢ko: Predlog Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o nacinu
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opravljanja lokalne javne sluzbe ravnanja s
komunalnimi odpadki s tarifnim sistemom. Za
spremembo odloka smo izglasovali skrajSani
postopek. Uvodno porocilo bo zopet podal g.
Treven. Izvolite!

Andrej Treven:

Se enkrat hvala lepa! Tako je ta odlok obginski
svet sprejel leta 2002 in sicer Odlok o nacinu
opravljanja lokalne javne sluzbe ravnanja s
komunalnimi odpadki. Sestavni del tega odloka je
bil tudi tarifni sistem za obracun storitev javnih
sluzb ravnanja s komunalnimi odpadki in
odstranitvijo ostankov komunalnih odpadkov.
Zaradi uvedbe nove valute je potrebno ustrezno
spremeniti tudi zneske glob, tako je cilj priprave
tega odloka uskladitev vrednosti kadrovskih
dolocb zaradi uvedbe nove denarne valute in tudi
v nadaljevanju odprava manjSih nepravilnosti oz.
nedoslednosti v tarifnem sistemu. Financnih
posledic oz. obveznosti za prorac¢un ta odlok nima.
Vsebina tega odloka, se pravi, o nacinu
opravljanja lokalne javne sluzbe ravnanja s
komunalnimi odpadki je v vseh €lenih, gre
pravzaprav za spremembo iz tolarske vrednosti v
evro vrednost in sicer ta prenos se je izvrsil
zaokrozen na 1€ navzgor. V nadaljevanju pa
imamo tudi spremembe pri tarifnem sistemu, ki
sicer v svojem 4. Clenu gre za uskladitev
pravilnega poimenovanja odloka, v ¢lenih 6., 7., 8.
in 9. pa gre za pravilen izra¢un vrednosti tednov v
enem letu in sicer v vsebovanem odloku je bilo
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navedeno 52, to¢ni izracun je 52,14, kar je
vsebovan potem v tem odloku. Pripravljeno
gradivo je obravnaval tudi Odbor za ekologijo in
infrastrukturo, z gradivom se je strinjal, zato
obcginskemu svetu predlagamo v sprejem
predlagana sklepe.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Zeli predsednik Odbora za ekologijo in
infrastrukturo besedo? Ne? Hvala! Odpiram
vprasanja. Vprasanj ni, zakljuCujem, odpiram
razpravo. Razpravljavcev ni, zakljuCujem
razpravo. Na glasovanje dajem predlog sklepa:
Obcinski svet Ob¢ine Vrhnika sprejme predlog
Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o
nacinu opravljanja lokalne javne sluzbe ravnanje s
komunalnimi odpadki in drugi¢ Obcinski svet
Obcine Vrhnika sprejme predlog sprememb in
dopolnitev tarifnega sistema za obracun storitev
javnih sluzb ravnanja s komunalnimi odpadki in
odstranitve ostankov komunalnih odpadkov.
Prosim za glasovanije!

Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 18 za

10. tocka dnevnega reda: Urbanisti€na presoja
za veéstanovanjski objekt Drenov Grié

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! S tem je sklep sprejet. Zaklju€ujem 9.
to€ko. Za€enjam z 10.: Urbanisti¢na presoja za
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vecéstanovanjski objekt Drenov Gri€. Poro¢evalec k
tej to€ki bo g. Prijatelj namesto g. LovSina, ki je
zbolel. 1zvolite!

Marjan Prijatelj:

Hvala za besedo! Jaz bom kratek. Jaz bom podal
samo na podlagi ¢esa je tako zadevo potrebno
sprejeti, potem pa bo g. Briski iz pisarne DVO
predstavil samo prostorsko umestitev v prostor.
Zdaj 7. ¢len odloka je tisti, ki predpisuje izdelavo in
potrditev urbanisticne presoje za gradnjo
veclstanovanjskih objektov. Ta urbanistiCna
presoja mora biti izdelana na nivoju idejne reSitve.
Potrjena urbanisti¢na presoja na obginskem svetu
pa je pravna osnova za pridobitev gradbenega
dovoljenja. Naj uvodoma povem Se to, da smo
konec oktobra zaprosili za mnenje tudi krajevno
skupnost Drenov Gri€. Mnenja do danes nismo
prejeli.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! zdaj pa Se, tako kot je bilo najavljeno,
g. Briski. Izvolite!

Matjaz Briski:

Lep pozdrav! Jaz bi samo na kratko, tukaj vidim
nekaj ¢lanov tega obc&inskega sveta je tudi s
prejSnje seje z dne 2.7., ve€inoma verjetno ne. Mi
smo delali eno idejno zasnovo enega Stiri-
stanovanjskega objekta s sme$no kvadraturo 300
kvadratnih metrov. Drzali smo se lokacijske
informacije Obcine Vrhnike 1,5 parkirno mesto,
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tukaj sta bila pa na svetu zahtevana 2 parkirna
mesta. To smo zdaj mi po novi zasnovi, kot imate
Ze v svojem gradivu, zagotovili in jaz mislim, da
smo tej vasi zelji nekako ugodili in to je vse, kar bi
jaz v zvezi s tem povedal, se pravi, smo tisto, kar
je bilo zahtevano oz. predlagano na seji 2.7., tej
toCki smo vodili in zato bi vas prosil, Ce bi lahko to
vzeli kot, da se bomo mi tega drzali in da bomo to
zadevo tudi speljali tako, kot je tukaj
predstavljena. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tako kot je povedano, je ze pred
poletiem obravnaval to tematiko Odbor za urejanje
prostora. Zeli g. Skodlar, predsednik odbora
besedo? Izvolite g. Skodlar!

Janko Skodlar:

Hvala! Odbor je to obravnaval in je tudi ugotavljal,
da 1,5 parkirnih mest na enoto nikakor ne
zadostuje ve€ v danasnjem Casu in da to ni
nobena Zelja, ampak dejansko potreba, zato smo
mi tudi to zahteval, da to vgradite v ta primer in
racunamo tudi se tako obnasati tudi v naprej. Ob
spremembi odloka pa bo to vgrajeno v sam pravni
red obcine Vrhnika.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Odpiram vprasanja. VpraSanj ni.
Odpiram razpravo. Ni razprave? Zakljuujem. In
dajem na glasovanje predlog sklepa: Ob¢inski
svet Obcine Vrhnika sprejme urbanisti¢no presojo
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za vecstanovanjski objekt Stiri stanovanjske enota
na zemljiS¢u s parc. t. 1686/18 k.o. Velika
Ligojna, ki jo je izdelalo podjetje DVO d.o.0.,
Vodnikova 173 Ljubljana pod st. 03/07, april 2007.
Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 17 za

11. tocka dnevnega reda: Volitve in
imenovanja:

a.) razresitev direktorja zavoda Zavod Ivana
Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je tudi ta sklep sprejet.
Zaklju€ujem 10. to¢ko. Prehajam na 11. to¢ko in
sicer na 11a. tocko: Razresitev direktorja zavoda
Zavod Ivana Cankarja za kulturo, Sport in turizem
Vrhnika. Uvodno porocilo bo podal g. Caserman,
predsednik Komisije za mandatna vprasanja,
volitev, imenovanja in administrativne zadeve.
Izvolite!

Pavel Caserman:

Hvala lepa za besedo! Na podlagi prosnje za
razreSitev delovnega razmerja z delovnega mesta
direktor Zavoda lvana Cankarja za kulturo, Sport in
turizem Vrhnika dr. Edvarda Kolarja, z dne
12.10.2007, ki jo prilagamo, ter na podlagi 22.
¢lena Odloka o ustanovitvi javnega zavoda,
Zavoda lvana Cankarja za kulturo, Sport in turizem
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Vrhnika, mora Obc¢inski svet Ob¢&ine Vrhnika
razresiti direktorja pred iztekom njegovega
mandata. Na podlagi 14. ¢lena tega odloka je
potrebno pridobiti pisno mnenje sveta zavoda k
razresSitvi direktorja zavoda. V primeru razreSitve
direktorja Zavoda Ilvana Cankarja za kulturo, Sport
in turizem Vrhnika Ob¢inski svet Obcine Vrhnika
na podlagi 23. €lena lahko imenuje vrsilca
dolznosti izmed strokovnih delavcev zavoda ali
izmed objavljenih kandidatov, ki izpolnjujejo pogoj
iz 1. alineje 18. ¢lena. VrSilca dolznosti direktorja
imenuje Obcinski svet Obcine Vrhnika do
imenovanja direktorja, vendar najve¢ za eno leto.
Komisija za mandatna vprasanja, volitve,
imenovanja in administrativne zadeve je zadevo
obravnavala na 10. seji dne 24.10.2007 in sprejela
naslednje sklepe: Obginsko uprava Obcine
Vrhnike takoj pripravi in objavi javni natecaj za
direktorja Zavoda Ivana Cankarja za kulturo, Sport
in turizem Vrhnika skladno z Odlokom o
ustanovitvi zavoda Zavod lvana Cankarja za
kulturo, Sport in turizem Vrhnika in z Zakonom o
javnih usluzbencih. Ta sklep je mozno realizirati
Sele danes, ko smo mi sprejeli spremembo odloka.
To je osnova za ta razpis. Drugi¢: svet javnega
zavoda Zavod Ivana Cankarja za kulturo, Sport in
turizem Vrhnika se pozove, da poda mnenje k
razreSitvi skladno s 3. in 4. alinejo 14. ¢lena in
tretjiC: direktorja javnega zavoda Zavod lvana
Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika dr.
Edvard Kolarja, se pozove, da pripravi porocilo o
poslovanju javnega zavoda Zavod lvana Cankarja
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za kulturo, Sport in turizem Vrhnika za obdobje
januar — september 2007 in ga posreduje Komisiji
za mandatna vpra$anja, volitve, imenovanja in
administrativhe zadeve do 7.11.2007. Te dve,
mnenje sveta zavoda in porocilo zahtevano smo
mi prejeli in ga tudi prilagamo v gradivu, tako da
ga svetniki lahko pogledajo. Mi smo obravnavali
potem na drugi seji, to se pravi 14.11., to je vCeraj,
vendar smo dobili medtem Se dodatno gradivo in
sicer drug predlog razreSitve direktorja Edvarda
Kolarja, vendar komisija tega ni upostevala.
Zakonske osnove bi prosil potem, da g. direktor
obcinske uprave pove in tudi smo upostevali pri
nasem sklepanju tudi samo prvi sklep sveta
zavoda, ker se druge dva sklepa nanasata na
drugi predlog, ki ga nismo obravnavali. Po
obravnavi smo predlagali, da Obginski svet Ob¢&ine
Vrhnika poda pozitivno mnenje k prekinitvi
pogodbe o zaposlitvi, ki je sklenjena z direktorjem
dr. Edvardom Kolarjem in sicer z dnem
31.12.2007. Toliko --------------- . Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! predlaganemu sklepu sem podal tudi
sam pozitivno mnenje, kar je danadnjem gradivu.
Odpiram vpra$anja. Vprasanj ni. ZakljuCujem
vprasanja, odpiram razpravo. Razprave ni.
ZakljuCujem razpravo in dajem na glasovanje
predlog sklepa: Obcinski svet Obc&ine Vrhnika
podaja pozitivno mnenje k prekinitvi pogodbe o
zaposlitvi, ki je sklenjena z direktorjem dr.

45



Edvardom Kolarjem in sicer z dnem 31.12.2007.
Prosim za glasovanije!

Metoda Smrtnik:
19 navzodih, 19 za

b.) imenovanje kandidata za
predstavnika ustanovitelja in predstavnika
uporabnikov oziroma zainteresirane javnosti v
svet javhega zavoda Zavod Ivana Cankarja za
kulturo, Sport in turizem Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep sprejet. In zakljuCujem
11a. to¢ko. Gremo na 11b. toc¢ko: Imenovanje
kandidata za predstavnika ustanovitelja in
predstavnika uporabnikov oz. zainteresirane
javnosti v svet javnega zavoda Zavod Ivana
Cankarja za kulturo, 8port in turizem Vrhnika.
Uvodno porocilo bo podal zopet g. Caserman,
predsednik Komisije za mandatna vprasanja,
volitve, imenovanja in kadrovske zadeve. Izvolite!

Pavel Caserman:

Hvala lepa Se enkrat! Zaradi smrti g. Andraza
Grudna je potrebno imenovati novega kandidata
predstavnikov uporabnikov oz. zainteresirani
javnosti v svet javnega zavoda Zavod Ivana
Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika. Prav
tako je bilo ugotovljeno, da dosedanii ¢lani,
imenovani s strani predstavnikov ustanovitelj v
svet javnega zavoda Zavod lvana Cankarja za
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kulturo, Sport in turizem Vrhnika, g. Krasovec Ciril
nima stalnega bivali§€a v ob¢ini Vrhnika, temve¢ v
novoustanovljeni obCini Log-Dragomer. Zaradi
tega je potrebno imenovati novega €lana s stalnim
prebivali§éem v ob¢ini Vrhnika. V 12. ¢lenu Odloka
o ustanovitvi javnega zavoda Zavod Ivana
Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika je
dolo€eno, da zavod upravlja svet zavoda, ki ima 7
¢lanov in ga sestavljajo 4 predstavniki
ustanovitelja, 1 ¢lan predstavnik delavcev zavoda
in 2 ¢lana predstavnikov uporabnikov oz.
zainteresirane javnosti. Predstavnike
ustanoviteljev imenuje Obcinski svet Obcine
Vrhnika izmed strokovnjakov s podrocja dejavnosti
zavoda. Predstavnika delavcev zavoda izvolijo
delavci zavoda na neposrednih tajnih volitvah po
postopku in na nacin, ki ga dolo¢a statut.
Predstavnika uporabnikov oz. zainteresirane
javnosti imenuje na predlog sveta varstva
uporabnikov javnih dobrin izmed izvajalcev
programov s podroc¢ja dejavnosti zavoda Obcinski
svet ob&ine Vrhnika. Komisija je v zvezi s tem
sprejela dva sklepa in sicer pozove se svet za
varstvo uporabnikov javnih dobrin v obgini
Vrhnika, da predloZijo kandidaturo za predstavnika
uporabnikov oz. zainteresirane javnosti v svetu
zavoda Zavod lvana Cankarja za kulturo, Sport in
turizem Vrhnika in drugi¢, da pozove vse politicne
stranke, zastopane v Obcinskem svetu Obc¢ine
Vrhnika, da predlozijo kandidaturo za predstavnika
ustanoviteljev sveta javnega zavoda Zavod lvana
Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika. Rok
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je bil 14.11. do 12. ure in sicer s strani politi€nih
strank je priSla samo ena kandidatura in sicer s
strani Slovenske nacionalne stranke in predlagajo
za svet zavoda g. Franca MiSi¢a, Verd 204. In zato
predlagamo, ker je edini kandidat zato komisija
predlaga obcinskemu svetu naslednji sklep:
Obg¢inski svet Ob¢ine Vrhnika za predstavnika
ustanovitelja v svetu javnega zavoda Zavod lvana
Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika na
predlog politi€nih strank, zastopanih v Ob¢inskem
svetu Obcine Vrhnike imenuje Franca Misi¢a, Verd
204, Vrhnika. Dobili smo tudi odgovor s strani
Zupana in sicer predlaganje kandidata za
predstavnika ustanoviteljev v svetu javnega
zavoda Zavod lvana Cankarja za kulturo, $port in
turizem Vrhnika ob smiselni uporabi 3. ¢lena
Odloka o ustanovitvi sveta za varstvo uporabnikov
javnih dobrin v obgini Vrhnika vas obves€am, da
zaradi nesklep&nosti sveta, sklicanega za
8.11.2007 in posledi¢no 'nekonstituiranja' svet ni
mogel predlagal kandidata v zvezi z vasim
pozivom. Resitev tega problema smo, mislim resili
danes s spremembami odloka, tam kjer se je v
sestavo tega sveta vklju€uje tudi vsa drustva in to
smo tudi danes sprejeli, tako da mi bomo ta razpis
ponovili v skladu s spremembo odloka in se
naknadno potem o tem opredeljujemo. Toliko.
Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za obrazlozitev! K predlogu komisije
sem dal sam pozitivho mnenje. odpiram
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vprasanja. Vprasanj ni. Odpiram razpravo.
Razprave ni. Zaklju€ujem, dajem na glasovanje
predlog: Obcinski svet Obc&ine Vrhnika za
predstavnika ustanovitelja v svet javnega zavoda
Zavod Ivana Cankarja za kulturo, $port in turizem
Vrhnika na predlog politi¢nih strank, zastopanih v
Obcinskem svet Ob¢ine Vrhnika, imenuje Franca
Misi¢a, Verd 204, Vrhnika. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 19 za

12. to¢ka dnevnega reda: Uradna prec¢iSéena
besedila ob¢inskih predpisov:

- Odlok o ustanovitvi javnega vzgojno-
izobrazevalnega zavoda OS Ivana Cankarja

- Odlok o ustanovitvi javnega vzgojno-
izobrazevalnega zavoda OS Antona Martina
Slomska

- Odlok o ustanovitvi javhega vzgojno-
izobrazevalnega zavoda Antonije Kucler
Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Ugotavljamo, da je bil sklep soglasno
sprejet. Zaklju€ujem Se tocko 11b., hkrati bi pa Se
skupno zakljucil to€ko in sicer mislim, da je prav,
da izre¢emo tudi zahvalo dosedanjemu direktorju
g. Edvardu kolarju, ki je kot vrSilec dolznosti
postavil ta zavod pokonci in potem dve leti zavod
vodil. Jaz osebno se mu moram zahvaliti za
korektno sodelovanje med javnim zavodom in
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obdinsko upravo in velik prispevek predvsem na
podrocju strategij, za katere je bil ta zavod tudi
ustanovljen. Vemo pa tudi, da je v tem €asu bilo
izvedeno veliko projektov. Nekateri z boljSimi
rezultati, nekateri z slabsimi, tako da je v tem €asu
zaoral ledino k temu zavodu, ki smo ga na Vrhniki
ustanavljali dolgo, sedaj pa sedeva je na njegovo
osebno odlogitev €as, da njegovo delo in delo
njegovih sodelavcev nadaljujejo drugi.
Zaklju€ujem tore tocko 11. in grem na to¢ko 12.
Gre za sprejem uradnih precis€enih besedil.
Uradno za vec odlokov, torej za Odlok o
ustanovitvi javnega vzgojno-izobrazevalnega
zavoda lvana Cankarja, uradno precis¢eno
besedilo Odlok o ustanovitvi javnega vzgojno-
izobraZevalnega zavoda OS Antona Martina
Slomska in Odlok o ustanovitvi javnega vzgojno-
izobraZevalnega zavoda Antonije Kucler Vrhnika.
Uvodno obrazloZitev bo podal g. Prijatelj. I1zvolite!

Marjan Prijatel;:

Saj ni kaj za dodat. Kot Ze nekaj sej, so tudi tokrat
pred vami ta uradna preci§¢ena besedila. Tako bo
tudi v nadaljevanju. Predlagamo, da ta uradna
besedila potrdite, da se potem objavijo v Nasem
Casopisu in na spletni strani.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Predlog sklepa je tudi napisan, tako
da se glasuje v paketu. Ce ni kaksnih zadrzkov,
potem dajem tak paket na glasovanje in sicer na
glasovanje dajem naslednji predlog: Ob¢inski svet
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Ob¢ine Vrhnika potrdi uradna preci$cena besedila:
Odlok o ustanovitvi javnega vzgojno-
izobrazevalnega zavoda OS lvana Cankarja,
Odlok o ustanovitvi javnega vzgojno-
izobrazevalnega zavoda OS Antona Martina
Slomska, Odlok o ustanovitvi javnega vzgojno-
izobraZevalnega zavoda Antonije Kucler Vrhnika v
predlaganem besedilu. Uradna preciS¢ena
besedila odlokov se objavi v Nagem Casopisu in
na spletnih straneh Ob¢ine Vrhnika. Prosim za
glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 navzocdih, 19 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem so uradna preciS¢ena besedila
sprejeta in zakljuCujem 12. zadnjo toc¢ko danasnje
seje. Vsem se zahvaljujem za udelezbo in lahko
noc!

Po magnetogramu zapisal
Luka Pirnat
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