MAGNETOGRAM 11. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 28.2.2008

dr. Marjan Rihar:

Dober vecer in lepo pozdravljeni! Za¢enjam z
11. sejo Obcinskega sveta Obcine Vrhnika, ki
sem jo sklical v skladu z dologili Poslovnika in
Statuta Obc¢ine Vrhnika. Za dana$njo sejo nisem
dobil nobenega obvestila, da je kdo zadrzan.
Glede na navzocnost vidim, da je obd&inski svet
sklep&en. Na sejo smo povabili, tako kot
obi¢ajno, vse Clane obcinskega sveta,
predsednika nadzornega odbora, zunanje
poroCevalce, nacelnico upravne enote, ter
predstavnike medijev. Poleg tega pa so tukaj Se
poroCevalci oz. zaposleni z obcinske uprave.
Preden zacenjam z samo sejo, imam dvoje
obvestil in sicer na prejSnji seji smo na kratko
dobili informacijo o odloku o organiziranju
Komunalnega podjetja Vrhnika, ki sta ga v
enakem besedilu sprejeli Ob¢ina Log-Dragomer
in Ob¢ina Vrhnika, Obc&ina Borovnica pa ga ni
sprejela. Del svetnikov Obcine Borovnice je
predlagal dolo¢eno Stevilo amandmajev, 3
amandmaje. Strokovne sluzbe naSe obcine so
pregledale te amandmaje in ugotovile, da je en
popolnoma brezpredmeten, ostala sta $e dva in
sicer 'amandmirano’ je bilo poglavje, ki govori o
razmerjih med javnim podjetjiem in
ustanoviteljicami, vendar je staliS¢e strokovne
sluzbe bilo, da je v tem amandmaju kup
nejasnosti, tako da ni primeren za nadaljnjo
obravnavo. Enako je bil tudi tretji amandma, kjer

so predlagali, da se poleg skup$€ine in direktorja
komunalnega podjetja uvede Se dodatni organ,
to je nadzorni svet. Tudi tukaj smo ugotavljali, da
to ni v smislu racionalizacije, zato so strokovne
sluzbe predlagale zavrnitev tudi tega
amandmaja. Glede na te podatke, je bilo
pripravlieno oz. organizirano usklajevanje v
Ob¢ini Borovnica s strani Zupana s predstavniki
politi€nih strank in na podlagi tega usklajevanja,
ko se je nekako ugotovilo, da je sprejetje tega
odloka oz. zavraCanje amandmajev s strani
Obcine Vrhnika in Obcine Log-Dragomer, tak
moment, ki lahko ima za posledico nesprejetje
tega odloka, se je nato sestal na izredni seji
skupni organ, torej vsi trije Zupani, smo
pregledali oba amandmaja, se do njih opredelili
in z dopisom pozvali Obc¢inski svet Obcine
Borovnica, da odlok sprejeme, tak kot je bil
predlagan in kot je bil sprejet na Ze prej
omenjenih  obcinskih svetih. Pri tem smo
pojasnili oz. predlagali, da se amandma st. 2
sicer upoSteva, vendar z dolo€enim zamikom. In
v ta namen smo predlagali, da vsi trije obc&inski
sveti zadolzijo skupni organ, da v enem letu
pripravi oz. predlaga dopolnitev Odloka o
ustanovitvi javnega podjetja Komunalno podjetje
s poglaviem z naslovom razmere med javnim
podjetiem in ustanoviteljicami. Tukaj dejansko
pogleda, kako urejati ta razmerja in ga potem
predlozi v obravnavo vsem trem obcinskim



svetom. Nadalje smo predlagali, da se tudi
amandma, ki govori o uvedbi nadzornega sveta,
na sprejme, ampak, da se namesto nadzornega
sveta izkoristi nadzorne odbore posameznih
obcin, kajti tudi prav nadzorni odbori so tisti, ki
so predvideni in tudi po poslovniku oz. z
statutom doloceni, da pregledujejo poslovanje in
nadzorujejo poslovanje javnih institucij, med
katerimi je javno podjetie Komunalno podjetje
100% v javni lasti. Torej skupni organ je
predlagal tri sklepe in sicer, da se ne sprejme
predlaganih amandmajev, da se sprejme Odlok
0 ustanovitvi in organiziranju javnega podjetja
komunalno podjetje Vrhnika v takem besedilu,
kot sta ga sprejeli ostali dve obcini in da se
sprejeme ta dodatni sklep. Dopis oz. porocilo s
tega sestanka skupnega organa je bilo
naslovljeno na Ob¢inski svet Ob¢ine Borovnica.
Na podlagi tega dopisa bo Zupan Obcine
Borovnice, g. Ocepek, na danadnji seji, ki poteka
prav zdaj, predlagal razSiritev dnevnega reda s
to to¢ko za obravnavo tega. Ce bodo te predlogi
sprejeti, potem bo Obcina Vrhnika, torej ta
obcinski svet obravnaval spremembe oz. odlok
do konca o ustanovitvi in organiziranju javhega
podjetia Komunalno podjetie Vrhnika na
korespondenéni seji, namre€¢ v originalnem
besedilu, ki smo ga sprejeli, gre samo za
spremembo kon&ne dolo¢be, kdaj zacne ta
odlok veljat in za sprejetje dodatnega sklepa,
katerega sem pa ze navedel. Zato mislim, da za

MAGNETOGRAM 11. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 28.2.2008

te stvari nima smisla sklicevati nekih izrednih sej
ali pa to obravnavat in izredni seji. Namrec
besedilo samega odloka je bilo sprejeto v dveh
oblinam v enakem besedilu. To je bilo prva
informacija. Druga informacija v samem gradivu,
v sklicu ste dobili pod opombo omembo tudi, da
naj bi bila danes tudi 10. izredna seja oz. tukaj je
bil datum 22.2., skratka ta datum, ki je bil tukaj
napisan ne ustreza. Izredna seja bo sklicana
20.3. z to¢kami dnevnega reda, ki so pa¢ nujne.
Ena izmed teh tock, ki je tudi €asovno smiselno
za obravnavati na izredni seji, bo tudi uvrs€ena
iz danaSnje seje. Torej 20.3. se okvirno
planirajte sklic izredne seje. To se bila ta uvodna
pojasnila. Sedaj grem naprej in sicer na mizo ste
dobili tudi dodatno gradivo k tocki 2., sicer gre za
dopolnitev odgovora na svetniSko vprasanje in
gradivo k tocki, ki sem jo predlagal za razsiritev
dnevnega reda, kjer gre pa za popravke oz. za
rahle spremembe materialov, ki ste jih dobili ze
prej po posti na dom. Dnevni red za danasnjo
sejo ste dobili s sklicem. Sestavljen je iz 7. tock.
Najprej iz dnevnega reda umikam toc¢ko 3b.:
Urbanisti¢na razsoja za vecstanovanjski objekt v
Bevkah. Potem tako, kot je bilo najavljeno,
razSirjam dnevni red z dvema to¢kama in sicer
predlagam, da se za 7. to€ko doda nova tocka,
tocka 8.: Volitve in imenovanja in sicer
imenovanja kandidata za namestnika
predsednika Obcinske volilne komisije Vrhnika,
pod 8b.: Imenovanje predstavnika javnosti v
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senatih za reSevanje pritozb zoper policiste in
pod 8c.: Imenovanje kandidata za predstavnika
uporabnikov oz. zainteresirane javnosti v svetu
javnega zavoda Zavod Ivana Cankarja za
kulturo, Sport in turizem Vrhnika. Poleg tega pa
8e 9. tocko: Sirokopasovno omreZje elektronskih
komunikacij v Ob¢ini Vrhnika. Gradivo za obe
dodatni tocki ste prejeli po posti. Razlog, da
omenijeni to¢ki uvr§€am na dnevni red v takem
razporedu, je pa naslednji in sicer predvidevam,
da bi za 8. toc¢ko, torej za dodatno tocko volitve
in imenovanja v okviru rednega postopka volitev
naredili krajSo pavzo, kjer se osvezimo, potem
pa gremo z 9. toCko, torej zadnjo tocko
Sirokopasovno omrezje. V zacetku je bilo sicer
mislijeno, da bi Sirokopasovno omrezje zaradi
zahtevnosti same problematike obravnavali prav
na zaCetku, vendar zaradi Casovnih omejitev,
torej porocevalcev, ki na morejo biti tukaj prisotni
pred 19. uro, sem pac priSel do take reSitve.
Omenjeni predlog za razSiritev dnevnega reda
dajem v razpravo. Zeli kdo razpravljat? Ne?
ZakljuCujem razpravo in dajem na glasovanje,
da se dnevni red razsiri z dodatnimi toc¢kami in
sicer to¢ko 8.: volitve in imenovanje, ter tocka 9.:
Sirokopasovno omrezje elektronske
komunikacije v Ob¢ini Vrhnika. Prosim za
glasovanje!

Metoda Smrtnik:
20 navzodih, 20 za
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dr. Marjan Rihar:

Hvala! Uvrstitev novih toCk je sprejeta. Torej
imamo dnevni red z 9. tockami. Sedaj dajem v
razpravo dnevni red v celoti. Zeli kdo
razpravljat? G. Skodlar!

Janko Skodlar:

Hvala! Jaz sem zacuden nad umikom te tocke,
ki ste jo omenil. Mislim, da ni prav, da obc¢inska
uprava ima tako prakso, da zadnji trenutek
reuje stvari. Ce kaj ni jasno, je vsaj najbrz vse
obdobje od takrat, ko je odbor sprejel nek sklep,
pa do zacCetka seje obcinskega sveta, bilo
mozno urediti to zadevo in zadnji dan se reSujejo
stvari z investitoriem. To je nesprejemljivo. In
samo zaradi malenkosti neusklajenega dajete to
todko iz dnevnega reda. Zal jaz se s tem ne
morem strinjati in ne bom glasoval za tak dnevni
red. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Se kak$na razprava? Gre pa seveda pri
tej toCki za nova dejstva, ki prej niso bila
poznana. Gre za ceno kvadratnega metra
zemljis€a. Replika. Izvolite, zdaj je Se razprava.

Janko Skodlar:

Ne morem se strinjati, da so nova dejstva. To je

bilo Ze v €asu, ko je odbor obravnaval to zadeva,

jasno napisano. Krajevna skupnost in pa ta

investitor sta dosegla dogovor in te stvari so bile
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jasne. Ce pa nekdo nekaj ni vedel, bi bilo pa
prav, da bi vprasal. Samo ...

dr. Marjan Rihar:

Prekinjam razpravo, zato ker nova dejstva so v
obliki cene, ki je bila javljena danes, ne bi se Sel
v daljSo razpravo, ampak, ¢e bi bila krajevna
skupnost investitor tega, da bi to krajevna
skupnost plagala, potem lahko. Ce bo pa to
placevala ob€ina, se pa na tak nacin ne moremo
pogovarjati. G. KerSmanc!

Vinko KerSmanc:

Tudi jaz bi okoli te toCke dnevnega reda, morem
reci, da sem tudi jaz zacuden, da je umaknjena
in sicer kako sprejeti te argumente, mislim, da je
bilo v dogovorih in pogovorih z investitorjem zelo
veliko doreCenega in bil je pripravljen
komunicirati in se pogovarjat tudi naprej. Zal teh
pogovorov ni bilo izvrSenih oz. pravo¢asno, da bi
to toCko lahko obravnavali. Jaz upam, da se
bodo vsi te dogovori, ki smo jih imeli, pomenijo
izboljSanje v tem delu infrastrukture, ostali vsaj v
taki obliki, kot so bili dogovorjeni, da ne bi zdaj
zaradi teh novih dejstev v tem delu bilo ostalo
nevarno vozis¢u. Jaz upam, da se bo ta dejstva,
ki so bila dogovorjena s strani krajevne
skupnosti in investitorja v nadaljnjih pogovorih
upostevalo.
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dr. Marjan Rihar:

Hvala! Nadaljnjo razpravo bomo naredili v okviru
obravnava te toCke, predvidoma bo tocka
uvréena na izredno sejo Sez tri tedne. Se
kakSna razprava o dnevnem redu? Ne? Potem
dajem na glasovanje dnevni red v celoti. Prosim
za glasovanije!

Metoda Smrtnik:
20 navzocdih, 15 za

1. tocka dnevnega reda: Pregled in potrditev
zapisnikov:

a) 10. redne seje Obcinskega sveta Obcine
Vrhnika, z dne 24.1.2008

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Dnevni red je sprejet in zalenjamo s 1.
toCko. 1a. toCka: Zapisnik 10. redne seje
oblinskega sveta. Na zapisnik nismo prejeli
pripomb. Ali ima kdo kak3no vpraSanje, razpravo
na ta zapisnik? Ne? Potem zaklju€ujem in dajem
na glasovanje naslednji predlog sklepa: sprejme
se zapisnik 10. redne seje Obcinskega Sveta
Ob¢ine Vrhnika. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 19 za



b) nadaljevanja 10. redne seje Obcinskega
sveta Obcine Vrhnika, z dne 29.1.2008

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Zapisnik je sprejet. Tocka 1b.:
Zapisnik  nadaljevanje  10. redne seje
Obcinskega sveta Obcine Vrhnika. Tudi na ta
zapisnik ni bilo pripomb. Zeli kdo razpravljat?
Ne? ZakljuCujem razpravo in dajem na
glasovanje predlog sklepa: sprejme se zapisnik
nadaljevanje 10. redne seje Obcinskega sveta
Obcine Vrhnika. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
20 navzodih, 19 za

2. tocka dnevnega reda: Pobude in vprasanja
¢lanov Obéinskega sveta Ob¢ine Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sklep je sprejet oz. zapisnik je
sprejet. ZakljuCujem 1. tocko. Zacenjam z 2.
toCko: Pobude in vprasanje Clanov obcinskega
sveta. V dodatnih gradivi po posti in tudi danes
na mizo ste dobili odgovore na svetniSka
vpradanja. Zeli kdo od 'zastavljavcev' pobud,
vpra8anj in predlogov izraziti kakSno mnenje o
teh odgovorih? G. Misi¢!
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Franc Misic:

Hvala za besedo! Poglejte g. Zupan, jaz sem bil
Ze drugi¢ ignoriran na tej seji. Jaz sem zadniji
postavil vpraSanje in odgovora nisem dobil, niti
vpraSanje ni v tem noter. Drugi€ sem bil
ignoriran, ko sem za kandidatko za volilno
komisijo, Se danes nisem dobil odgovora, kaj se
dogaja s tem. Eno leto bo mimo in Se danes
nimam odgovora. Mislim, da je to ...

dr. Marjan Rihar:

Ni zdaj ignoriranje, jaz sem odgovoril na prejsnji
seji. To pobudo bo obravnavala statutarno
pravno komisija. Statutarno pravno komisija se
bo pa sestala v marcu, tako kot je pisalo, tako
kot je bilo dogovorjeno. Do sedaj se ni sestala.
Hvala! Nadaljujemo! G. Novljan!

Igor Novljan:
Hvala lepa! Glede na odgovore, ki sem jih dobil
na moje vprasanje, bi dal eno pripombo in sicer,
pravzaprav dve. Na prvi del nisem dal jaz
vprasanja, ampak je bil odgovor g. Bostjana
Koprivca glede na demografske podatke in to
moram pohvaliti, toc¢ko 5, zakljucek, ki je to¢no
tak, kot mislim, da vsi to tako gledamo. To je
tako in to je z mojega stalis€a lepo in pravilno
napisano. Druga stvar je, kar se tiCe odgovora
meni glede termalnega objekta, bom zelo kratko
povedal, da sem pri¢akoval tak odgovor, ki kaze
na neresen pristop, tako kot se pri€akoval,
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neresen pristop k temu projektu ali tej nalogi in
posebno zanimivi je korespondenca med
posameznimi izdelovalci ali pa posameznimi
delavci ali pa delavci na tem projektu, ki kazejo
na absolutno neresnost tega. Ena stvar in druga
stvar, kot sem nekatere podatke, ki ste jih
navedli, preverjal, sem videl, da kar nekaj
navedb ni popolnoma to¢nih. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Jaz bi smo popravil, da tukaj ni $lo nikjer za
korespondenco projektnih skupin. To je bila
iniciativna skupina, ki je imela svoje dolo¢ene
interese. Projektna skupina kot taka je pa to¢no
navedeno, da je v ustanavljanju, materiali so
pripravljeni, skratka imenovanje je tako reko¢ tik
pred zdajci, rabimo samo Se soglasje dolo¢enih
¢lanov te projektne skupine in projektnega sveta,
ki bo nadzoroval delo. Kar se ti¢e samega
projekta, teCe to€no tako po planu, kot je bilo
zastavljeno, torej doloene naloge, kot vidite iz
odgovora, so ze bile speljane in vse ostale pa se
seveda nadaljujejo. Nadaljujemo. G. Caserman!

Pavel Caserman:

Hvala za besedo! Se zahvaljujem za odgovor.
Odgovor je dosti obSiren, samo v tem odgovoru
je spud€eno nekaj podrogij, ki sem jih jaz Zele
dobiti obrazloZzene, ampak mislim pa, da je
namen dosezen. Namen je bil, da ta obginski
svet seznanimo z malo SirSo problematiko in
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sicer tiste osnove, ki naj bi bile podlage za
pripravo tega osnutka prostorskega nacdrta. V
tem vidimo, da je podroje Solstva, otrodkega
varstva nekako identi€éno z mojimi predvidevaniji,
imamo pa nekaj tukaj pripomb glede podrocja
zdravstva, sociale. Tukaj sicer pravi, da ze sedaj
primanjkuje programov, ¢e hofemo zagotoviti
povecane potrebe po zdravstvenih delavcih, bo
verjetno treba tudi v plan postaviti iskanje novih
in pokritje teh potreb po zdravstvenih delavcih in
seveda ostalega, kar s tem skupaj gre. Zdaj
tukaj en stavek bi citiral in sicer lahko se zgodi,
da bodo bogatejSe obcine socialne probleme, ki
se lahko obetajo v bodocnosti, z nakupom
neprofitnih stanovanj reSevale na plecih Obcine
Vrhnike. Jaz sem se, ko sem razmisljal o tem ze
prej, nekako sumil na take moznosti, vendar
vidim sedaj, da je tudi v tem gradivu na to
opozorjeno in upam, da se bo tudi ta vpliv resno
vzel pri pripravi teh smernic. Se bolj me je v
zaklju€kih zbodel stavek, ki pravi s tako strmim
naraS¢anjem prebivalcev Obc¢ina Vrhnika ne bo
zagotavljala kakovostne vzgoje in izobrazevanja.
Res je, prav je, da smo na to opozorjeni in da ze
sedaj zatnemo razmiSljati o izgradnji dodatne
Sole, v kolikor bomo S&li z temi viSjimi
priseljevanji. V tem odgovoru je malo dileme, ker
v enem delu se pogovarjamo o podrobnem
prostorskem nacrtu Kralovs, v ostalem delu pa
potreb celotne obcine, tako da tukaj je treba te
stvari zdaj razmejit, tako da bi opozoril tukaj na
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reSevanje, ker tukaj v prvem delu na
prostorskem delu je re€eno, da bodo od igris¢a
zelene povrsine itn. koristili na sosednjih teh
povrSinah. Vendar, ¢&e govorimo tukaj o
Kralovsu, sosednjih povrSin ni, to se pravi igriS¢,
Sportnih igriS¢ in ostalih teh objektov nujnih za
normalno pokritie teh druzbenih potreb na tem
okolisu Se ni, tako da taki izgovori nimajo
osnove. Bi mogoCe samo Se toliko rekel, da
tukaj me nekdo poucuje zakaj naj bi bila ocena
stanja. Ocena stanja in mislim, da je osnova
prav vsaki akciji in ¢e ne bomo res te ocene
stanja dobili, ne vem na kakSni osnovi vam
bomo potem postavili umirjeno rast in tudi
velikost umirjene rasti. Ker c&e jaz zase
razmisljam, jaz sen hotel opozoriti na to, da ¢e
mi speljemo obstojee podrobne prostorske
nacrte, ki so v obdelavi, ki so ze stekli, mislim,
da je to Ze zelo visoka rast priseljevanja in ni ve¢
v okviru tiste umirjene rasti. Ce se bomo odlogili
za rast 200, 300, 500 na leto, se lahko zgodi, ko
bomo potegnili ¢rto, da smo mi ze za par let to
rast realizirali, tako da jaz mislim, da je prav, da
smo na to opozorili in bomo lahko pri obravnavi
smernic tega prostorskega nacrta tudi bolj realno
govorili o reSevanju posameznih problemov.
Toliko. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Jaz bi samo opozoril, toliko v
bodoce, da ne bo prihajalo tukaj do daljSih
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razprav, namre¢ po poslovniku je tako, svetnike
je treba povprasat ko dobijo odgovore na
vprasanje, pobude, predloge, e so zadovoljni in
¢e niso zadovoljni z odgovorom na svoje
vprasanje oz. pobudo, lahko zahtevajo dodatno
pojasnilo, ¢e Se s tem niso zadovoljni, lahko
predlagajo svetu, da so o tem opravi razpravo v
samostojni tocki. Mislim, da je bilo zadnji¢ na
predhodni seji precej govora o tem. Tudi zdaj je
g. Caserman je v bistvu povzel namen svojega
vprasanja in iz tega sledi, da bo o tem Se tekla
razprava, ko bomo govorili o osnutku
oblinskega podrobnega nacrta. To mislim, da
najprej, potem pa pri vsakem konkretnem
obginskem podrobnem prostorskem nacrtu.
Nadaljujemo! G. Beuermann, ali je to novo
vprasanje? Ja, samo bi Se vpra$al, ¢e kdo od
teh, ki so zastavljali prej vpraSanje, ima 3e
kakSen ugovor? Ne? Nadaljujemo. G.
Beuermann!

Richard Beuermann:
Hvala za besedo g. zupan! Moje vprasanje bo
zelo kratko. V petek, 22. februarja sem s
precej$njim zacudenjem in nejevero prebral
¢lanek v dnevniku na temo iskanja novega
direktorja DDC-ja. V tem ¢lanku je napisano, da
se je po podatkih, ki jih ima na voljo na razpis
prijavil e Emil Zidan, ki so ga pri imenovanju za
direktorja zdravstvenega doma Vrhnika lani
poleti podprli SDS in Nova Slovenija. Glede na
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to, da gre za direktorja zelo pomembnega
zavoda, ki je bil prakticno imenovan pred par
meseci, me zanima, kaj se znotraj
zdravstvenega doma dogaja in bi rad informacijo
ne glede na to, da smo sprejeli sklep, da bomo o
dogajanjih v zdravstvenem domu Se posebej se
pogovarijali. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Z navedenim c&lankom sem bil
seznanjen tudi sam. Takoj sem zalel zadevo
poizvedovat in jaz bi predlagal, da kar
predsednik sveta zavoda, ki je imel direkten
kontakt pri tem vpraSanju z direktorjem
zdravstvenega doma, pove v kratkih besedah,
Ce se da, ¢e pa Se potem kakSna dodatna
informacija, bomo potem to pisno odgovorili.
Izvolite g. MoZina!

Leon Marjan Mozina:

Hvala! Tudi jaz sem zvedel za ta ¢lanek od vaSe
Clanice celo in sem takoj reagiral na to zadevo.
Pojasnilo, ki sem ga dobil, nisem pa opravil
daljSega odgovora Se, je bilo to, da je nekako v
nekem dolo¢enem trenutku, ko je bil v nekem
afektu, malo obupan nad dolo¢enimi dopisi, ki
ste si jih izmenjavala dr. Lavrenéi¢ in on, napisal
tudi to vlogo in jo oddal. Toliko bi lahko v tem
trenutku povedal, ve& okoli tega nisva
diskutirala, ker je bil zaseden te dneve. Verjetno
pa, da bom jaz ga celo jutri obiskal.
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dr. Marjan Rihar:

To je tudi razlog, da sem rekel, da bo pisno
pojasnilo, ker tudi sam nimam ve¢ informacij, kot
jih je podal g. Mozina. Nadaljujemo! G. TomSic!

Vincencij Tomsic:

Hvala lepa! Imam pobudo in sicer zmeraj vec
lijudi se giblje po krajih z avtomobili, predvsem,
Ce obiskuje sosednje kraje. Oznacevanje ulic na
Vrhniki je pod kritko in v zadnjem d&asu
opazujem zelo urejene zacetke ali konce ulic po
sosednjih ob&inah zelo urejene. Predlagam, da
se v sklopu nekega odbora ali neke komisije
poskusa poimenovat te oz. iti v izdelavo teh
tabel. Obenem bi pa predlagal, da je priblizno
ene 17, 18 let odkar je priSlo do zadnjega
poimenovanja ulic, da bi obenem poskus$ali novo
imenovanje ali pa novo zgrajene ulice tudi Ze na
nekem razpisu ali z neko anketo pridobiti imena
posameznih ulic. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Pobudo, predvsem to drugo, torej za
poimenovanje novih ulic, imamo tudi nekaj
konkretnih predlogov, najmanj dva sta mi dobro
poznana. Kar se tie pa prvega, torej samo
oznaCevanje ulic, imamo pa v letoSnjem
proraéunu Ze postavko, priblizna viSina je tam
nekje 16.000€. Nadaljujemo! G. KerSmanc!



Vinko KerSmanc:

Jaz bi rad vpra$al Se enkrat, 17.9. sem postavil
vpra8anje kako bo s Cistilno napravo, sanacijo
Cistilne naprave, ki je pogorela v Bevkah. Dobil
sem odgovori pisni, da bo to do decembra
urejeno, zdaj smo 28. februarja, pa me zanima
katerega decembra?

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za vprasanje! Jaz se spomnim tega
odgovora. Sam novih informacij nimam, bomo
poizvedeli pri  komunalnem podjetiju in
posredovali odgovor. Nadaljujemo! G. Behri¢!

Edin Behric:

Hvala! Imam eno pobudo. Name se je obrnil oz.
par stanovalcev na Cesti na Turnovse s pobudo,
da bi to cesto, ki Turnov8ko povezuje, pride na
regionalno cesto Vrhnika-Logatec, postavili
kakSne leze€e policaje in mogo¢e malo pomerili,
ker se zelo veliko divja pono¢i, pa ozke so ceste.
In se bojijo, da ne bo priSlo do kakSne nesrece
0z. tam je nekaj tudi novih stanovalcev, pa je
malo bolj zgo$c€eno 'ratalo’. Druga stvar, Ce bi se
dalo tudi na tem parkiri§¢u, ki ponoci se ne vidi,
postaviti tudi kakSno javno razsvetljavo, ker se
veliko zbirajo, fino prometna cesta za kak$ne
neumnosti poceti. Kot pobuda, pa ¢e se da pisni
odgovor. Hvala!
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dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Bo pisni odgovor. Hvala za pobudo.
Nadaljujemo. G. ZimSek!

Jurij Zim$ek:

Hvala! Tudi jaz imamo eno kratko vpraSanje in
sicer me zanima, e obstaja kaksne informacija,
kar se tie Siritve mostu Cez Ljubljanico pri
cestninski postaji. Glede na to, da so se dela
zacCela Ze nekje lansko jesen, zdaj celo zimo,
kljub ugodnim vremenskim razmeram dela
stojijo. Pa me zanima, kdaj se bodo ta dela
nadaljevala? Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Investitor tega je DARS. Zadnjo
informacijo, ki imam je, da ta dela stojijo dokler
se ne kon&a sezona drstenja rib. Nadaljujemo.
G. Cukjati!

Daniel Cukjati:
Hvala lepa za besedo! Jaz imam pobudo in
naslavljam na obc&insko volilno komisijo oz.
ostale ustrezne institucije. Zdaj smo v obdobju,
ko so vsako leto volitve ali pa referendum in
nekako po pregledu teh naSih volis¢, smo
opazili, da predvsem dve volis¢i, to sta na Verdu
in pa volis¢e Dom krajevne skupnosti, nista
ustrezna za vse volivce, ker je dolo€eno Stevilo
stopnic in so dolo€ene osebe 'hendikepirane' oz.
starejSe 'diskriminatorno' obravnavane do
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pristopa do teh voli§¢. Tega naslavljam na
obc&insko volilno komisijo, da najde ustrezno
reSitev ali nove prostore ali kako drugace
zagotovi dostop do teh voliS€. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala za pobudo! Nadaljujemo! G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Hvala lepa! Jaz imam pa eno pobudo, pa potem
kasneje 8e vpraSanje. Name so se obrnili
nekateri prebivalci Vrtnarije, ki pravijo, da so ze
veCkrat posredovali na obc&inski upravi, pri
redarstvu itd., pa ni bilo razumevanja. Ce
dovolite, bom kar prebral, ker posredujem
njihovo mnenje. V naselju Vrtnarija imajo
stanovalci ze dalj ¢asa probleme s prometom. V
samem naselju je prepovedan promet za vsa
vozila, vendar se to ne upoSteva znotraj med
bloki je to misljeno. Ogrozena je varnost peScev,
predvsem otrok. Nepravilno parkirana vozila tam
med bloki blokirajo dostop intervencijskem
vozilom, to se pravi reSevalnim vozilom,
gasilcem, policistom, ki bi imeli v primeru pozara
ali kakSne druge nesreCe prav gotovo
onemogocen dostop. Zaradi neprilagojene
hitrosti voZnje voznikov mimo garaz, ki so
locirane vzporedno 2z magistralno cesto,
prakticno sploh ni varen premik vozila v oz. iz
garaz. Parkirana vozila po zelenicah pa
uniujejo zelene povrSine, kar sigurno ni
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sprejemljivo z okoljskega vidika. Tudi tukaj bi Se
enkrat rad opozoril na varnost otrok, ki se
zadrzujejo na tem podrocju. Zaradi naStetega pa
dajem naslednje pobude, da se pred naseljem in
v samem naselju postavijo ustrezni znaki, ki bi
prepovedovali voznjo za ves promet, razen
intervencijskih vozil tako, da ne bi bilo sporno
kaznovanje voznikov, ki se vozijo, predvsem pa
parkirajo po zato nepredvidenih povrSinah. Kot
drugo, da se postavijo stebricki oz. druge
ustrezne ovire, ki bi prepreCevale parkiranje na
zelenicah in uni¢evanje le teh. In kot tretje, da se
z ovirami upoc&asni voznja po dovozni cesti mimo
garaz. lzvedbo vseh pobud bi reSevali s predlogi
in soglasji stanovalcev prizadetega naselja.
Pozivam pa tudi redarsko sluzbo, da pogosteje
opravlja svoje delo na obmocju samega naselja
Vrtnarija. Hvala! To je pobuda, pa &e lahko Se
vprasanje? To pa naslavjam na vas,
neposredno na Zupana, ker smo v medijih
zasledili, da se je prejsnji ponedeljek 18.2. na
Vrhniki mudila delegacija poslanske skupine
SDS, srecali so se z zupanom in glede na tekst
prispevka, tudi z nekaterimi obcinskimi svetniki z
vrste SDS. Iz samih zapisov na obcinski uradni
internetni strani in pa potem tudi iz ¢lanka, ki je
bil, mislim, da naslednji dan objavljen v
dnevniku, je razbrati, da je pogovor tekel tudi o
prometni problematiki naSe ob¢ine. Zanimivo je,
da drugi vrhniski ob&inski svetniki, ker obc&ani
Vrhnike Sele z medijev izvemo, da se zatika pri
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gradnji obvoznice. Zacetek del se po teh
besedah umakne ze v leto 2012, ¢e ne Se na
kasnejSi ¢as. Industrijski prikljuc¢ek na avtocesto
Verd sploh ni mogo¢&, saj naj bi predstavljal
nevarnost prometa na avtocesti. Zdaj me pa
zanima, kot prvo vpraSanje, v kaksni fazi so
priprave za izvedbo obvoznic in prikljucka na
avtocesto v Sinji Gorici? Kdaj lahko pri¢akujemo
realno gledano predajo ceste v promet ali to
sploh lahko pri¢akujemo? Kot drugo, kdo in
zakaj je zavrnil izvedbo industrijskega prikljucka
na avtocesto v Verdu za potrebe kamnoloma
Verd? V nekem ¢lanku je naveden le g. Matej
Kusar iz sluzbe za komuniciranje pri DARS, ki je
to izjavo podal, verjamem pa, da to pa¢ ni on
pripravil. Pod tretje, obljubljeno in predstavljeno
reSitev z industrijskim priklju¢kom smo krajani
Verda sprejeli, Cakali na zaCetek del, ter tolerirali
celo narascajo€ tovorni promet. Ker je bila sama
predlagana reSitev pozitivna in Se do pred
kratkim smo po vseh zagotovili verjeli, da je
realno izvedljiva. Zdaj me pa zanima, g. Zupan,
kdaj in kako boste uradno seznanili krajane
Verda, da je prakticno edina reSitev prometne
zagate padla v vodo? Pod Cetrto, kaksni pa bodo
sedaj nadaljnji postopki ob¢inske uprave in vas v
zvezi z reSevanjem problematike kamnoloma
Verd, predvsem neznosnega prometa skozi
sredidée Verda? Zelim, da v doglednem ¢&asu
predstavite kak3ne konkretne ukrepe. Za
odgovor se zahvaljujem. Hvala!
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dr. Marjan Rihar:
Kar se ti¢e pobude, torej redarje in urejanje reda
v Vrtnariji, tam so dokaj pogosti obiski redarjev,
dejansko pa redar je razporejen na razli¢na
delovna mesta, tako da ve¢ kot ne more, tam
dela svoje delo tudi policija, ostale pobude bomo
preucili, predvsem tiste, kar se tice namestitve
leze€ih policajev, namre¢ Ze prej je bila ena
pobuda. Mi moramo izdelati zelo natancen
koncept koliko, na kaksnih mestih, kakSne
leZe€e policaje namescati, Ce Ze bomo, ker ko
se to zacne, potem bodo naSe ulice na enkrat
polne lezecih policajev. ------------ se to ne sme
delat. Mi moramo imeti res dolo€ene kriterije. Po
mojih informacijah, ki jih imam do sedaj, pa
leze€i policaji niso niti popolnoma legalno
sredstvo za umirjanje hitrosti. Jih vidimo v
razlicnih obcinah, ampak glede na nase
predpise, stvari niso Cisto prav definirane, je pa
ta naloga v izvajanju, torej kriteriji kdaj, kje, kako,
na kakSen nacin in kakSne leze€e policaje po
obc&ini names¢at. Teh pobud je pa res ogromno.
Zdaj vprasSanja glede, zdaj bodo zelo kratki
odgovori na vprasanja, ker bi potem jaz pisno jih
podal, pa ker so tukaj, bo raje tako pogledal,
torej v kaksni fazi so priprave za izvedbo
obvoznice in priklju¢ka avtoceste v Sinji Gorici,
torej kako se to premika. Podatki ostajajo taki,
kot so. Ni¢ se ni spremenilo, tako kot smo v
nacrtu razvojnih programov definirali, moram
celo reci, da aktivnosti zelo dobro potekajo,
11



projekt oz. skupina, ki je zadolzena iz razli¢nih
institucij, od DARS-a, Obcine Vrhnika, DRSC;
DDC-ja, ministrstva, se prakticno mesecno zelo
natan¢no pregleduje napredek, tako da te stvari
zelo dobro potekajo. Imamo v tem hipu idejno
reSitev, torej namestitev kako je obvoznica
namescena v prostor, definirani so glavni objekti,
vendar stvari niso Se tako dalec¢, da bi lahko dali
to v neko javno obravnavo. To je kar se tega
tice. Potem industrijski priklju¢ek Verd, potem so
bili dokonéno informirani pred priblizno dvema
tednoma, dokonéno govorim. Tezko dam zdajle
daljSi odgovor, moram reci, da ta odgovor, ki je
bil v Casopisu je bil 'preuranjen’, celo nekorekten,
ker je bil v ¢asopis podan preden smo mi dobili
uradno zabelezko ali pa uradno porocilo konénih
razgovorov. To smo pa dobil véeraj oz. je Se v
pripravi. Danes smo dobili sporoéilo, da je v
podpisovanju na DARS-u. Gre pa tukaj za po
prvih ocenah velik del tega neuspelega projekta
gre na racun, mogoCe je beseda malomarne
prehuda, ampak v tem smislu malomarnega
odnosa do tega projekta s strani DARS-a. Drug
razlog, ki pa je pomemben in ga spostujem, je
pa, da se je prometna situacija na avtocesti in
kar se ti¢e predpisov glede varnosti, da so se v
zadnijih treh letih, od takrat, ko je bila ta idejna
tehni€na preveritev  narejena, spremenili.
Natanéno porocilo bo podano. Moram pa res
dobiti uradno, tako da ne bomo rekli, da smo kaj
po svoje razlagali. Me veseli, da ste pod tocko 3
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tudi mene upostevali noter kot krajana Verda.
Tudi sam sem racdunal na to, da bo s tem reSen
problem, vendar to Se ne pomeni, da ¢e je ta
industrijski prikljuek, tako kot tukaj piSe, padel v
vodo, ne pomeni, da je zadeva koncana. Mi ze
intenzivno preverjamo neke druge variantne.
Prav zdaj gledamo neke tehnicne resitve, ki bi jih
pa predstavili lahko nekje v dveh tednih mislim,
ko bodo do neke idejne mere izdelane, ampak to
res samo idejno, da jih pa Se upravi€imo
ekonomsko, no ekonomsko so mogoc€e zelo
hitro opravicljive, ampak so drugi zadrzki. Glede
na te prve ocene bi ob ugodnem izidu lahko
zadevo razsirili celo boljSe kot s priklju¢kom na
avtocesto, zato ker priklju¢ek na avtocesto je
glede na te informacije, ki smo jih zvedeli ob t.i.
zavrnitvi, izredno tvegan. Lahko bi se zgodilo
celo to, da bi ta prikljuek bil Ze v visokih fazah
nacrtovanja, mogocCe celo gradnje in bi se potem
ta zadeva ustavila ravno zaradi teh zaostrenih
varnostnih predpisov oz. varnostnih zahtev, ki se
zdaj uveljavljajo na avtocestah. In potem kaks$ni
bodo nadaljnji mislim, da se na kratko povedal, v
naslednjem svetniSkem odgovoru oz. odgovoru
na to, bo stvar zelo podrobno odgovorjena.
Hvala! Nadaljujemo. Ga. Zivkovi¢!

Ziva Zivkovié:

Jaz bi imela samo eno kratko vpraSanje, zanima

me namre€¢ kako poteka uresniCevanje

terminskega plana, ki je bil dolo¢en s pogodbo
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pri prodaji CRO-ja, predvsem kar se tice
pokrivanja te sortirne linije sortirnice.

3. tocka dnevnega reda: Urbanisti¢na presoja
za vecCstanovanjski objekt Maroltova
domacija na Verdu

dr. Marjan Rihar:

Hvala za vpraSanje! Bom nekje bolj povr$no
odgovoril, detajlni odgovor bi bil pisno. Mi smo
bili pred mesece, tremi tedni pribliZno na ogledu
0z. na predstavitvi projekta dokoncne reSitve v
Murski Soboti pri podjetju Saubermacher. To je
ta dokoncna reSitev, ki naj bila realizirana v dveh
letih, ampak to gre za dokoncno reSitev. Do
letoSnjega poletja naj bi bila pa kompletna
kompostarna sanirana, torej podstreha z
ustreznimi bioloSkimi filtri in ustreznimi nekimi
novimi objekti. In ta dela se nadaljujejo. Mislim,
da se je tudi tehnologija v tem Casu Ze nekaj
spremenila, tako da kaksnih vecjih vplivov sedaj
ni ve¢, obCasno do tega Se prihaja, ker zadeva
Se ni sanirana do te faze, kot je bilo predvideno
v tej prvi polletni fazi, tako kot je bilo takrat v tem
dogovoru oz. pogodbi dolo¢eno. Nadaljujemo.
Ce ni ves, potem se zahvaljujem za pobude,
vprasanja, predloge, zaklju€ujem 2. to¢ko. Grem
na 3. tocko: Urbanisticha presoja za
vecéstanovanjski objekt Maroltova domacija na
Verdu. Uvodno porocilo bo podala ga. Lapanja,
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svetovalka urbanistka z naSega oddelka.
I1zvolite!

Alenka Lapanja:
Dober vecer! Hvala za besedo! V obravnavo in
sprejem predlagam urbanisti¢no presojo, ki je
izdelana za objekt Verd 98, ki stoji na zemljiS¢u
s parcelno Stevilko 289/2 v katastrski obgini
Verd. Obravnavan objekt predstavlja del stare
domacije Marolt in se nahaja v vasi Verd ob
Ljubljanici, tik nad Krnico. Zemljis€e lezi v nagibu
v ovinku javne ceste. Trenutno je objekt v
slabem stanju. V pritli¢ju je gospodarski prostor
oz. hlev, v nadstropju pa stanovanje in vegji
skladiséni prostor. Objekt ima dostop z javne
ceste, ki vodi skozi Verd. Je pa trenutno bolj v
slabem stanju oz. to je ozka cesta 3 do 4m
vozid€a brez plo¢nikov. Razlog za potrditev
urbanistiéne presoje 7. ¢len Odloka o sploSnih
merilih in pogojih, ki za posege v prostor, ki
pomenijo gradnjo ve€stanovanjskih objektov, je
potrebno pripraviti urbanisti€éno presojo na nivoju
idejne reSitve in v tej urbanistini presoji se
doreCe organizacijo prostora, to je lociranje
objektov, komunikacije in komunalno ureditev.
Potrjena urbanisti€na presoja je osnova za
izdelavo projekta za pridobitev gradbenega
dovoljenja. V prostorskem planu Ob¢ine Vrhnika
je to obmocje opredeljeno kot stavbno zemljisce.
Po prostorsko ureditvenih pogojih Vrhnika Verd
spada obmocje v ureditveno obmocje in
13



morfolosko enoto, ki je namenjena povrSinam za
stanovanja za individualno gradnjo oz. prosto
stoje€o gosto pozidavo. Merila in pogoji, ki
veljajo v tej morfoloski enoti so, da se gradi
objekte, ki so v viSinskem gabaritu pritli¢je,
nadstropje, mansarda. Visina kolen¢nega zidu je
najve¢ 30 centimetrov, smeri slemen so pa
vzporedna z osjo ceste. Objekt je zavarovan kot
kulturna dedis¢ina Domacija Marolt. Kompleks
sestavlja ve€ objektov, stanovanjskih in
gospodarskih. Zavod za varstvo kulturne
dedis¢ine Slovenija je investitorju Ze dal neko
predhodno mnenje. Zavod dovoljuje ruSitev
objekta, ker je v slabem stanju in dovoljuje na isti
lokaciji gradnjo nadomestne gradnje, ki pa bo
povzemala tlorisne in viSinske gabarite,
oblikovanje pa je lahko sodobnejSe. Predmet
gradnje je poruSitev obstojeCega objekta in
gradnja novega nadomestnega
veéstanovanjskega objekta, ki bo povzemal
tlorisne in viSinske gabarite. Oblikovanje bo
sodobnejse. Nacrtovalec priporo¢a povzemanje
dolocenih elementov, ki so znacilni za obstojeco
gradnjo. Tloris je 33,2 krat 11,8m. Novogradnja
pa bo v etaznosti pritli¢je, nadstropje, mansarda
1 in mansarda 2. Prva in druga mansarda se
lahko oblikujeta v duplekse. Celotno pritli¢je bo
namenjeno parkiriS¢u skupnemu prostoru za
shrambo koles in vozi¢kov, nadstropje in
mansardi pa sta namenjeni stanovanjskim
povrSinam. Streha je simetricna dvokapnica,

MAGNETOGRAM 11. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 28.2.2008

krita z ope¢no kritino. Mozna je izvedba fréad oz.
streSnih oken. Parkiris¢a so predvidena v dveh
nivojih. V pritli¢ju je 22 parkirnih mest, na nivoju
nadstropja pred objektom pa 13 parkirnih mest,
se pravi skupaj 35. vzdolZz zahodnega dela
pritli¢ja med stavbo in cesto je ograjen atrij, kjer
so skupne zelene povrSine za stanovalce.
Prostorski dokument urbanisti¢éno presojo krije
investitor Svet nepremicnine d.o.o. Pridobili smo
mnenje krajevne skupnosti Verd, ki se s
predvideno gradnjo strinja. Urbanisticno mnenje
obc&inske uprave pa je, glede lociranja objektov,
lokacija je ustrezna, v bistvu bo nov objekt
zgrajen na isti lokaciji, kjer ze sedaj stoji objekt,
razpolozljivo zemljiS¢e dopuS€a moznost zidave
objekta z najve¢ 16 stanovanji, kajti na parceli je
mozno urediti 35 parkirnih mest, kar pomeni dve
parkirni mesti na stanovanje, plus 10% za
obiskovalce. Glede komunikacij smo dogovorjeni
z investitorjem, da del svojega zemljiS¢a, ki sega
v koridor za Siritev ceste, zamenja za del
obcinskega zemljis€a, kjer investitor nacrtuje
zelenico in parkiri§¢a. Dostop do vhoda v objekt
je urejen preko makadamske ceste, ki je v lasti
Ob¢ine Vrhnika. Investitor bo pridobil sluznost za
dostop. Uvoz in izvoz iz spodnjega parkiri§¢a na
javno cesto bosta pa urejena v smislu
enosmerne poti. Komunalna ureditev: ker na
Verdu Se ni kanalizacijskega omrezja, bo za
potrebe objekta zgrajena mala Cistilna naprava.
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Hvala! Bi pa Se prosila gospo Zoro Gustin, da
predstavi resitev.

dr. Marjan Rihar:

Hvalal Imamo nekaj tehni¢nih tezav, kot
obi¢ajno. Dobro, kot kaze =z grafiCno
predstavitvijo ne bo ni¢, tako da bomo poslusali
g. Gustinovo, ki bo slikovit opisala to vsebino.

Zora Gustin:

Spostovani! Ne glede na to, da se to zatika, saj
gradivo imate vsi in tam noter so grafi¢ni listi,
kjer je ta ureditev iz urbanisticne presoje
prikazana in se bomo na tak nacin tudi lahko
sporazumeli. Prav dosti vam jaz ne bom vec&
pripovedovala, ker je ga. Lapanja Ze vse
povedala, kar je bilo bistvenega za povedat.
Hotela sem samo to recéi, da ta urbanisti¢na
presoja je narejena za ta objekt samo en iz tega
kompleksa, ki je res v slabem stanju in se
nadomesca v enakih gabaritih, kot so obstojedi,
se pravi horizontalni in vertikalni gabariti ostajajo
enaki. To pa omogoca potem izvedbo pritlicne
etaze, nadstropja in dveh mansard, zaradi tega,
ker je pac streha s takim naklonom in predstavlja
tako viSino. ObstojeCe etazne viSine, ki so bile
potrebne za hlev in za ta skladi§¢a, so pac veliko
vecje, kot so potrebne za izvedbo stanovanjskih
povrSin stanovanj. To, da smo pridobili pred to
samo izdelavo presoje predhodno kulturo
varstvene usmeritve, ki so nam omogocile ali pa
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povedale, da je mozna rusitev tega objekta, ker
je tako v slabem stanju in da je brez vedjih
spomeniskih kvalitet. Pa Se to, da priporocilo
obclinskega sveta, da se ob vseh novogradnjah
ali pa novih posegih predvidi normativ parkirnih
mest dve parkirni mesti na stanovanje plus 10%
za obiskovalce. Toliko okoli tega in glede na
razpolozljive proste povrsine ob tem, da se uredi
zelene povrsine za druzenje pred objektom in za
otroSko igris¢e, ter delno tudi za predvideno
vkopano malo distilno napravo, smo prisli do te
reSitve, ki omogoca izvedbo 35 parkiriS¢, kar pa
potem pomeni retrogradno, da to zado$¢a za
izvedbo 16. stanovanj, poudarjam maksimalno
16. stanovanj in temu pripadajoCih potem tudi
parkiri$& za obiskovalce. Toliko. Ce bi bilo pa $e
kak$no vprasanje, pa lepo prosim. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno obrazlozitev! Urbanisti¢no
presojo za velstanovanjski objekta ja
obravnaval tudi Odbor za urejanja prostora. Zeli
predsednik besedo? Izvolite g. Skodlar!

Janko Skodlar:
Hvala! Odbor v zadnjem &asu kar precej teh
pobud za presojo veclstanovanjskih objektov
dobiva. Vedno zasledujemo nekako predvsem
primerno Stevilo parkirnih mest in pa seveda Se
dodatnih odstotkov oz Stevilo parkirnih mest za
obiskovalce. To je v glavnem eno glavno
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izhodis¢e odbora, ko presoja neko
veclstanovanjsko hiSo. In v tem primeru je to
zadovoljivo in v zadostni meri reSeno. Na sami
obrazlozitvi tudi na odboru pa je bilo povedano,
da na tem obmocju obstaja nek problem Siritve
0z. zadostne Sirine cestnih povezav. To je bilo
danes tudi pri predstavitvi tudi omenjeno, vendar
v samem mnenju k urbanisti¢ni presoji krajevna
skupnost Verd nima nekih pomislekov, da
zadeve ne bi bile take kakrSne so tukaj. Tukaj
natanéno v svojem mnenju pravijo: »Svet
krajevne skupnosti Verd nima nikakrSnih
zadrzkov pri nadomestni gradnji
veCstanovanjske hiSe v Verdu za lokacijo
Maroltove domacije.« Tako da se tudi odbor na
podlagi tega njihovega mnenja opredelil, da
nima dejansko nekih posebnih zadrzkov tukaj.
Moje osebno mnenje je pa Se toliko bilo
izpostavljeno na odboru, gre tukaj za etaze. Te
etaze, ki so kot meSCanska hiSa do sedaj
upoStevane v taki visji viSini, kot je obi€ajna pri
gradnji stanovanj in tukaj bo priSlo zaradi tega,
da bo ta hiSa imela enake viSinske kvote, pa bi
rekel nizje strope, kot so to zdaj, do vecjega
kolen¢nega zidu, kot je obi¢ajno oz. predpisano.
In kolen¢ni zid, ki je visji od metra in pol z nekimi
fréadami lahko zelo grdo zgleda. Toliko bi bilo
samo Se z moje strani dodano zraven, drugace
pa podpiramo to zgodbo. Hvala!
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dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Torej zaletne obrazloZitve so
kon¢ane. Odpiram vprasanja. G. Mozina!

Leon Marjan Mozina:
Veckrat se ustavljamo tu pri stanovanjski gradniji
in teh oznakah, ki veljajo za dolo¢ena obmocja
urejanja. Sicer S povrSine za stanovanje oz za
stanovanjsko gradnjo mi je nekako jasno, ko pa
pridemo potem naprej do morfolo$kih enot, se
pa stvar nekako ustavlja in je marsikomu
nerazumljiva. Tu, &e pogledamo po PUP-u v 3.
tocki, vidimo, da je obmodje 2. za individualna
stanovanja individualna gradnja. Mene zanima,
ali je individualna gradnja in individualna
stanovanja ali je to eno in isto in potem pod a.
prosto stojeCa gosta pozidava. To je eno
vprasanje na katerega bi rad odgovor in drugo je
P + 1 + M, kjer se dejansko poraja pri tem
objektu P + 1 + M1 + M2 in Se naslednja zadeva,
ki jo je povedal Zze g. Skodlar, pa tukaj ne pise,
gre za kolenéni zid, namre¢ tukaj piSe, da je
viSina kolen¢nega zidu najve¢ 30cm. To so
vpraSanja, na katera bi jaz rad od urbanistov
odgovor, ker s temi zadevami se bomo Se
srecevali, se sreCujemo in se bomo Se sreCevali
in moramo biti z ozirom na 'tipskost' vaskih
graden;j, ker jaz Se vedno smatram, da je v tem
predelu vas, zelo pozorni, ker so tukaj
odstopanja izredno velika in smo prica na
Vrhniki takim odstopanjem. Hvala lepa!
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dr. Marjan Rihar:
Hvala za vpraSanjal Ga. Lapanja, prosim za
odgovor!

Alenka Lapanja:

Glede oznak obmocja urejanja in morfoloSkih
enot, v nobenem PUP-u vrhniSkem ne bo
morfoloske enote za veclstanovanjske objekte,
zato je tudi bil v sploSnem PUP-u napisan 7.
¢len, ki ureja gradnjo veéstanovanjskih objektov
in ta se ureja na nacin urbanisticne presoje.
Urbanisti¢na presoja pa doreCe organizacijo
prostora, lociranja komunikacije, komunalna
ureditev. Nobena urbanisticna presoja na
potrebuje morfoloSke oznake z ne vem kaks$no
oznako, zmeraj bo individualna gradnja. Glede
oblikovanja objektov, pa, kot sem Ze povedala,
gre se za lociranje objektov, komunikacij in
komunalno ureditev, oblikovanje objektov se
tukaj ne presoja. To bo v postopku pridobivanja
gradbenega dovoljenja upravna enota preverila
oblikovanje objektov z dologili PUP-a in z recimo
v tem primeru kulturno varstvenimi pogoji. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Mislim, da je Se, ali sem pa jaz preslisal,
kolen¢ni zid.

Alenka Lapanja:
To so merila in pogoji glede oblikovanja
objektov, ki jih bo preverjala upravna enota.
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dr. Marjan Rihar:
Hvala! Ga. Gustin, dopolnilni odgovor!

Zora Gustin:

Ce smem, bi samo $e dve besedi rekla, da tukaj
ne gre za novogradnjo, da gre za obstojeci
objekt v obstoje¢ih gabaritih, se pravi lupina
kakrsna obstoja in je kakrsna je.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Se vprasanje.

Leon Marjan Mozina:

Jaz ta objekt namre¢ poznam in vem, ampak
zato ravno govorim o tem nenazadnje je tukaj
prosto stoje¢a gosta pozidava. To pomeni, da je
tukaj zgostitev prebivalstva dovoljena. Ali to to
pomeni ali je to kaj drugega? Nekje imamo
redko prosto stoje€o pozidavo in gosto prosto
stoje€o pozidavo. Govorim to namenoma, zato,
ker se s temi pojmi dejansko sre€ujemo in to
ravno na obcinskem svetu, kjer in na odborih,
kjer se dejansko sreCujemo in odlo€amo o teh
stvareh, zato je to tako zelo pomembno. Hvala
lepal

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Bo $e dopolnilni odgovor!



Alenka Lapanja:
Prostorski ureditveni pogoji Ob&ine Vrhnika ne
definirajo kaj je to gosta in kaj redka pozidava.

dr. Marjan Rihar:

Veckrat smo se Ze sreCali s tem problemom.
Ugotavljamo, da je ta odlok zelo pomanjkljiv in
tudi zelo star in bo v leto$nji pomladi nehal
prakticno veljat, kdaj pa, a ja, 2009, z
sprejetiem obcinskega prostorskega nacrta oz.
tega drugega dela tega nacrta. Je pa prav, da se
to veckrat mogoce pove, kaj oblinski svet oz.
organi obcinskega sveta v okviru urbanisti¢ne
presoje sploh obravnavajo in o ¢em odloc¢ajo.
Obravnavajo lociranje objektov, komunikacijah in
komunalni ureditvi. Tako da jaz verjamem, da so
razni kolen¢ni zidovi in vse zadeve stvari
upravnega postopka na upravni enoti, ki preverja
skladnost gradbenega dovoljenja ali pa kaksne
druge dokumentacije z prostorsko ureditvenimi
pogoji. Nadaljujemo z vpraSanji. G. Skodlar!

Janko Skodlar:

Bi se rad navezal na Marjana Mozino in sicer
moram reCi, da pri tej prosto stojeCi gosti
pozidavi in redki pozidavi to, kar imamo zdaj ze
veckrat problem definiranja, zdaj smo sliSali, da
tudi v PUP-u ni definirano kaj to pomeni, vendar
bi rekel, da bi morali najti nek termin oz. neko
obrazlozitev tega, ker tu piSe: »Pri tistih, ki so to
pripravljali.« Najbrz so takrat na nek nacin vedeli
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kaj to pomeni, zato so tudi tako zapisali, najbrz
so natanéno vedeli kaj to pomeni in danes redi,
ni definiran in je to zadosti, mislim, da to ni prav.
Mi moramo si priti na jasno, kaj to pomeni, ker
od tega je odvisno vse najbrz.

dr. Marjan Rihar:

Jaz se strinjam, bomo k temu deli neko dolo¢eno
pozornost pred sprejetiem tega akta, ki sem ga
prej omenil, ker verjamem, da ravno zaradi teh
nedore€enosti se marsikaj lahko potem legalno
izkori&a v teh postopkih. Se kaksno vprasanje?
Ne? VpraSanja ni ve€. Odpiram razpravo. G.
Tomsic!

Vincencij TomSic:
Jaz bom ponovil to, kar sem rekel Ze na odboru,
jaz nasprotujem izkoris¢anju enega
gospodarskega poslopja, kar pomeni, da je bil to
v bistvu hlev, da se isti gabariti potem uporabijo
za nek blok ali ve€stanovanjsko hiSo. To je
preobremenitev za ta del Verda, ker dejansko je
to na izviru Ljubljanice in vemo, da je to dosti
pomemben del tudi drugaCe. Se je pa ze v
zadnjem Casu veckrat ponovilo to, da investitor
poskusa maksimalno izkoristiti  dolocene
gradbene povrSine in jih seveda tudi natrpati
tako, da je komercialna ‘'raCunica', da je
ekonomska ‘'raCunica' tista, ki prinaSa nek
dobi¢ek. In sem Ze na odboru rekel, da sem
priCakoval vsaj dva, tri osnutke ali pa ideje, ki bi
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bile mogoce boljSe ali pa bolj simpaticne za ta
del Verda. Jaz ne bom glasoval za to reSitev.
Hvala!

dr. Marjan Rihar: 3
Hvala lepa! Nadaljujemo razpravo. Ce ni vec. G.
Skodlar!

Janko Skodlar:

Jaz bi imel Se toliko, glede na to, da sem tudi Zze
v pojasnilu povedal, da je Odbor za urejanje
prostora urbanistiéno presojo ocenil, da je
primerna za nadaljnjo obravnavo, na podlagi
mnenja krajevne skupnost Verd, je prav, po
mojem prepri¢anju, da se dopolni ta sklep, ki je
tukaj predlagan za odlo¢anje in sicer tako, da
obcinski svet potrjuje urbanisticno presojo za
veclstanovanjski objekt Maroltova domacija na
Verdu, ki jo je izdelal Primis, Trzaska cesta
Vrhnika in na podlagi pozitivnega mnenje k.s.
Verd. Da ne bo zaradi prometne problematike
kadarkoli kdaj kasneje obcinski svet kriv, da tega
vpraSanja in odprl v zadostni Sirini. Prosim, to
dajem kot predlog, da se to dopolni ta sklep, ki je
tukaj napisan.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Jaz sem tukaj sicer v rahli dilemi,
namre¢ krajevna skupnost daje neobvezno
mnenje. V tem primeru ga je dala in to mnenje je
sestavni del te dokumentacije in ostalega
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gradiva, na podlagi katerega ja obcinski odbor
podal svoje mnenje in na osnovi katerega bo
tudi obcinski svet se odlo¢al. Tako da mi se oz.
vi se odlocate, jaz sem se odlocil, ko sem to dal
v postopek, vi se odlo€ate in s tem sprejemate
svojo odgovornost na podlagi dokumentacije.
Tako da jaz nisem osebno za to, da se
odgovornost delegira nekam drugam, kjer je pa
jasno, da se odlocitev nanasa na neko v tem
primeru pisno dokumentacijo. Seveda, lahko pa
predlagate predlog kot tak, Stirje svetniki in se bo
o tem glasovalo. G. Novljan!

Igor Novljan:

Hvala lepa za besedo! To razmis$ljanje Skodlarja,
jaz mislim, da je zelo smiselno in vmesno, ker to
se bo vedno veckrat pojavilo ali pa vsaj drugi
slis§imo, kaj se je pa sprejemalo tam in namen
tega bi bil samo to, da se ve, da je soglasje dala
krajevna skupnost, seveda ta soglasja oz.
mnenja krajevne skupnosti niso obvezujoCa. Se
pa strinjam tudi z obrazlozitvijo vas zupana, da
dejansko v dokumentih je tudi izjava oz. mnenje
krajevne skupnosti, ki s takim dokumentom
soglasa oz. s tako gradnjo tukaj soglasa. Tako
da je to pravzaprav sklep, v kolikor bi bil
dopolnjen, je navezan na mnenje k urbanisti¢ni
presoji sveta krajevne skupnosti. Hvala lepa!



dr. Marjan Rihar:

Jaz Se enkrat ponavljam, mi sprejemamo vse
sklepe na podlagi dolo€enih soglasij, mnenj in ¢e
bi v vsakem sklepu pisalo na podlagi mnenja in
soglasja in naStevali, mislim, da take sklepe
najbrz bi malo tezko zagovarjal. Razmislite.
Nadaljuyemo =z razpravo. Ce ni, potem
zakljuCujem razpravo. G. Skodlar, imate mogoce
kaksno ... imate predlog, 4 svetnike? Umikate. V
redu. Potem prehajamo h glasovanju. Na
glasovanje bom dal ... G. Beuermann,
obrazlozitev glasu.

Richard Beuermann:

... zdajle ¢akal kako se bo stvar odvila. Seveda
so argumenti za tako in drugacno resitev, ampak
sam osebno ne bom glasoval za tak predlog.
Hvala lepal!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Se kak3na obrazloZitev? Ne? Potem
prehajamo h glasovanju. Na glasovanje dajem
naslednji predlog sklepa: Obcinski svet potrjuje
urbanisticno presojo za vecstanovanijski objekt
Maroltova domacija na Verdu, ki jo je izdelal
Primis Vrhnika d.d., Trzaska 23, Vrhnika, St.
naloge UP-86/07, 22.11.2007. Prosim za
glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 12 za, 1 proti
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4. tocka dnevnega reda: Soglasje k Statutu
Krajevne skupnosti Ligojna

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sklep je sprejet. ZakljuCujem 3.
tocko. ZaCenjam s 4. toCko: Statut krajevne
skupnosti Ligojna. Uvodni poroCevalec je g.
Prijatelj, direktor obcinske uprave. Izvolite!

Marijan Prijatel]:

Hvala za besedo! Statut Obcine Vrhnika doloca,
da ima lahko tudi ozji del ob¢ine, se pravi
krajevna skupnost svoj statut. V tem primeru pa
more k temu statutu na podlagi 20. ¢lena statuta
dati soglasje obcinski svet, =zaradi tega
predlagamo, da se predlagani sklep, ki se glasi:
»Obcinski svet Obcine Vrhnika daje soglasje k
Statutu krajevne skupnosti Ligojna.« sprejme.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za kratko obrazlozitev! Odpiram
vpraSanja. VpraSanj ni. Odpiram razpravo.
Razpravljavcev ni, torej zaklju€ujem razpravo in
dajem na glasovanje predlog sklepa: Obcinski
svet Obcine Vrhnika daje soglasje k Statutu
krajevne  skupnosti  Ligojna. Prosim za
glasovanje!

Metoda Smrtnik:
20 navzodih, 20 za
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5. tocka dnevnega reda: Porocilo o delovanju
Varnostnega sosveta za leto 2007

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sklep je soglasno sprejet.
ZakljuCujem 4. toCko. Prehajam na 5. tocko:
Porocilo o delovanju Varnostnega sosveta za
leto 2007. uvodno obrazlozitev bom prevzel kar
sam. Torej sporazum o ustanovitvi Varnostnega
sosveta Obcine Vrhnika govori o tem, da je ta
varnostni sosvet sestavljen predvsem iz
predstavnikov ob¢ine in policije, ter ostalih
dejavnikov, ki skrbijo za varnost v Obcini
Vrhnika. V tem sporazumu je tudi dolocilo, ki
pravi, da varnostni sosvet vsaj enkrat poda letno
poroCilo o delu, ki ga opravi v tistem oz. v
preteklem letu. Tako je danes na dnevnem redu
to porocilo in sicer preden gremo konkretno k
samemu porocilu, so v samem gradivu tudi
navedeni nekateri podatki, ki so bolj pomembni.
Varnostni sosvet se je v letu 2007 sestal na treh
sejah in obravnaval tematiko kot je tukaj
prikazana, torej poro€ilo kot tako, priprava
porocila, potem prisotnost delavcev policijske
postaje na terenu, izvajanje redarske sluzbe,
zagotavljanje varnosti pred naravnimi nesre¢ami
v obcini, ter porocila, ki so bila konkretna in
aktualna glede na vremenske 'neprilike’, ki smo
jih lansko leto doziveli v obcini. Glavni dve
porocili iz tega varnostnega sosveta sta tukaj
tudi prilozeni v gradivu, poleg tega pa Se nekaj
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ostalih porocil. Torej predvsem s tega stalis¢a je
porocilo s strani policijske postaje Vrhnika in s
strani podrocja civilne za&cite, kjer pa je najvel
aktivnosti bilo skoncentrirano prav na delovanju
Gasilske zveze Vrhnika. Porogilo policijske
postaje, ki je tudi tukaj, bo predstavil tudi
komandir policijske postaje, g. Jesenek, v
nadaljevanju bo g. Turk tudi predstavil kratko
porocilo o glavnih aktivnosti s stali§¢a varnosti,
ki jih je opravila Gasilska zveza Vrhnika. Potem
pa so seveda moznosti za postavljanje vprasanj
obema oz. moznost tudi za postavljanje vprasanj
na ostala porocila, ki so bila posredovana z
gradivom. G. Jesenek, prosim Ce kar pristopite h
govornici in na kratko podate poroCilo o
varnostni situaciji v letu 2007 s staliS¢a policijske
postaje Vrhnika.

Rajko Jesenek:
Hvala za besedo! O teh Stevilkah veliko ne bom
govoril, ker mislim, da ste vsi seznanjeni. Moja
naloga danes je, da vam predstavim predvsem
delo policije, katere je bilo izvedeno ze, najbolj
pomembno je pa bodoce delo, ki ga mislimo
narediti v letu 2008. Ko me je Ze Zupan
predstavil, prihajam iz, tisti, ki Se ne veste,
vecina vas ve, da prihajam tudi jaz iz Vrhnike,
zivim na Klisu 3, tako da problematiko Vrhnike
kar dobro poznam. Vesel sem vsakega vabila,
da razgistimo zadeve, ki motijo ob&ane, bom pa
na kratko povzel tiste pomembnejSe naloge, ki
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so bile izvedene 2007. Veliko poudarka smo dali
tri sklope dela: kriminal, drugi sklop je prometna
varnost in zagotavljanje javnega reda in miru.
Mislim, da ob&ane najbolj prizadene izvrSevanje
raznih kaznivih dejanj vandalizem in druge
negativne prijave glede kriminalitete, zaradi tega
si prizadevamo, da bomo tu namenili najve¢
pozornosti, najve¢ ukrepov, predvsem v letu
2007 smo namenili dosti ukrepov, posebej koncu
leta glede vandalizma na Vrhniki. Pojavile so se
nam razne skupine na raznih mestih, ki so
unicevale razne inventar, predmete, koSe itn. S
pomocjo ob&anov in tudi dolo¢enih drugih ljudi,
civilnih iniciativ in organizacij, mislim, da smo pri
tem kar dosti uspeli, da smo to nasilje zajezili,
odnosno, da smo te mladostnike usmerili nekam
drugam. Zdaj smo dobili podatek, da so se
zaceli zbirati na Trojici. Lokacije se menjujejo in
glede nasih izbiranj poskuSam to &im ved
preprediti. Je pa problem pri tem, da je potrebno
take storilce dobiti na kraju pri dejanju. KasnejSa
zbiranja = --------—- so tezavna itn. (glede
dokazovanja. Glede prometne varnosti, kot smo
Ze videli vikend je Ze bilo kar dosti motoristov na
vzporedni cesti, stara cesta, Trzaska cesta. Tu
smo si zadali, da bomo, tudi lani smo Ze kar
dosti dela naredili na tem, poskusali promet
umiriti, tako da bomo sodelovali s policijsko
postajo Vi€, ki je meja z Vrhniko in prometno
policijsko postajo. Osredoto€amo se na tiste
negativne prijave, ki so posledica hujsih
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prometnih nesrec, to je hitrost, alkohol, varnostni
pas in ostale hujSe krsitve. Prizadevam si ---------
--- vodstvo policijske postaje Vrhnika si
prizadeva, da ustavimo najprej te, v narekovaju
divje voznike po Vrhniki. Deloma smo Ze pri tem
uspeli, sam se angaziram na te zadeve, glede
na to, da sem vsakodnevno na tem obmocju
Vrhnike, je pa problem take storilce loviti, ker
posebno z motornimi kolesi, ki divjajo, policist se
zapodi za njim, motorist se zaleti ali v drevo ali v
objekt in se potem ponesredi, je subjektivho
odgovoren tudi policist, ki ga je lovil. Tako da tu
moramo biti kar. Glede dirkanja za vozilom, je pa
absolutno, da bomo to divjanje ustavili ali pa vsaj
zmanjSali, ¢e ne ustavil. Glede tujske
problematike, kot vemo zadnje Case prihaja
veliko tujcev, predvsem iz drzav evropske unije
iz vzhodnih drzav. Tu se nam predvsem na
obmo¢ju Ljubljane, ne Vrhniki se toliko ne
pojavlja razno beracenje. Mi smo imeli ene dva
taka primera pred blokom. To smo takoj zajezili
in zadeva je za enkrat mirna. Glede sodelovanja
z centrom za socialno delo, drugim nevladnim
organizacijam, z LAS-om mislim, da je za enkrat
dobro, da je v redu tudi z tozZilstvom navezujemo
razne stike in poskuSamo zadevo ¢&im bolj
ucinkovito resit. Kadrovske tezave na obmocju
Vrhnike, policijske postaje, se tudi reSujejo.
Danes sem bil na dolgem sestanku, tako da smo
poskusili zadevo urediti, da bomo poskusili ve¢
policistov dati na teren. Je pa spet problem, da
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pokrivamo 4 obc¢ine, od Logatca do Vrhnike,
Borovnice in Brezovice. Krsitev javnega reda in
miru, to so standardne krSitve, vedina teh krsitev
povzro€ajo najstniki na ulicah, gostinskih lokalih.
Na vsako krSitev se odzovemo 100%,
poskusamo reSiti --------- postopke, ustrezno
ukrepat. Tudi na podlagi porabe alkohola smo
zaceli kar dosti veliko truda vlagati, posebej pri
toenju alkoholnih pijaé mladoletnikom. V
bodoce tudi nacrtujemo, da bomo povezovali na
primer, ¢&e voznika ustavimo z vozilom
vinjenega, pijanega poskus$ati ugotoviti izvor, od
kod, kjer se ga je napil in zoper tega gostinca
ukrepati. Glede preventive: preventivno delo je v
letu 2007 potekalo kar v redu. Imeli smo ene dva
dobra projekta. VPO, vodja policijskega okolisa
se vsakodnevno sreCuje na Solah, v LAS-u in
drugih organizacijah, ki so pomembne za to
preventivo. Tu bi poudaril ta projekt policije po
imenu policist Beno, ker mislim, da se
mladostniki, uéenci med 4. in 6. razredom
naucijo tudi dosti pozitivnih stvari, predvsem, da
spoznajo policijo, kako policija deluje, da se je
ne bojijo. Na§ namen v glavnem je da varujemo
premozenje in zivljenje itn. ob&anov. Dokler bom
kot komandir na Vrhniki, si bom to prizadeval, da
bomo to najbolje uresnici kot se uresniciti da. Tu
bi tudi poudaril sodelovanje med gasilskimi
drustvi in drugimi organizacijami. Mislim, da je
za enkrat dobro. lzvedli smo v letu 2007 nekaj
pomembnih zadev. Mislim, da sodelovanje v
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2008, da bo Se boljSe od lanskega leta. Tako da
to bi jaz na kratko imel glede te predstavitve, ¢e
bo pa kakSno vprasanje bo potem odgovarjal.

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Jaz bi predlagal, da kar ostanete za
govornico, pa bi potem mogoCe g. Turk na
kratko predstavil Se tisti drugi del. Torej odprta
so vprasanja za komandirja. Ga. Jesenovec!

Vera Jesenovec:

Prej ste omenil vandalizem. Mene zanima, ta
most novi ¢ez Ljubljanico, je dobre pol leta odprt
in je tudi ze kar dobro zmajan. Pa me zanima, ¢e
so bili odkriti storilci in kako so bili kaznovani?
Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Kar izvolite!

Rajko Jesenek:
Glede mostu, vemo, da je bil kar precej
poskodovan, razbit. V tej navezi smo imel par
mladostnikov, ki so priceli tudi nasilje v okolici
knjiznice in TVD Partizana. Za enkrat Se
kazenske ovadbe zoper te storilce za ta most
niso podane. Zbiramo pa obvestila Se naprej,
tako da zadevo Se nismo zakljudili. Kot sem pa
Ze prej omenil, je pa potrebno take storilce dobiti
na kraju dejanja in jim 100% dokazat, da so to
oni storili.
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dr. Marjan Rihar:

Hvala! Nadaljujemo z vpraanji. Se kaksno
vpradanje? Ce ni, potem hvala lepa za enkrat.
Potem bo Se razprave. Bi prosil, e lahko do
konca razprave Se pocCakate tukaj. G. Turk, zdaj
bi pa prosil Se vas za tak hiter pregled
najvaznejSih poudarkov iz tega porocila.

Ivan Turk:

Jaz bom Cisto na kratko podal to porocilo, s tem,
da mogoce Se malo za interpretacijo, v Gasilski
zvezi Vrhnika je 15 prostovoljnih gasilskih
drustev, 10 v Obgini Vrhnika, 3 v Obcini
Borovnica in 2 drustva v Ob¢ini Log-Dragomer,
toliko za lazjo interpretacijo, vendar v lanskem
letu je bilo skupaj 103 intervencije, od tega 86 v
Ob¢ini Vrhnika. Na intervencijah je sodelovalo
1030 ¢lanov prostovoljnih gasilskih drustev. 1z
Ob¢ine Vrhnike 874. Intervencije so trajale 3443
ur, od tega je bilo iz Ob¢ine Vrhnika opravljenih
2749 ur. Trajanje intervencij, ¢e pa vzamemo
samo intervencije je pa bilo 250 ur, od tega v
Ob¢ini Vrhnika 162 ur. Zdaj posamezne kasne
intervencije so bile s podrogja pozarov so
razvidne iz tega gradiva, tako da jih ne bi,
zascita in reSevanje je bilo pa precej, predvsem
poplava, to je tukaj na Vrhniki, kjer smo
sodelovali 169 gasilcev, intervenirali smo na 87.
mestih, bilo je pa 29 gasilskih vozil in pa seveda
motorne Crpalke, potopne ¢rpalke, so pa
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sodelovala drustva iz Gasilske zveze Vrhnika,
torej iz vseh treh ob¢in Gasilske zveze Logatec
in Gasilske zveze Horjul. Tako da tukaj gasilci
ne poznamo meja in seveda pomagamo eni
drugim. Nesre&ne poplave v Zeleznikih, kjer smo
ravno tako sodelovali, vendar pred odhodom
nasih enot seveda obvestimo g. Zupana o tem,
da odhajamo na samem obmocju obéin oz.
gasilske zveze pa ostane toliko gasilskih enot,
da lahko tudi prisko¢imo na pomo¢ na domacem
terenu. Nikoli ne gremo vsi. Torej tukaj moramo
zagotoviti pozarno varnost in pa seveda pred
naravnimi drugimi nesre€ami in pomocjo. Torej v
Zeleznikih je sodelovalo 99 nasih gasilcev. 18.,
20., 22. in 23.9. s 17 gasilskimi vozili, od tega je
bilo z Vrhniske ob¢ine 80 gasilcev s 13 vozili, 6
motornimi  &rpalkami in pa 15 potopnimi
grpalkami. Opravljenih je bilo pa v Zeleznikih
1257 ur. MogoCe Se malo o, Ze prej je bilo
omenjeno, intervencijske poti. Mi poskuSamo
zagotoviti prevoz intervencijski poti, pa naj bo to
na gradis¢u, kot na Klisu, zato smo tudi na tem
Varnostnem sosvetu na to obvestili, ravno tako
pa na Vrtnariji , kjier se pa od lanskega leta
stanje nekje izboljSalo, vendar v noénem ¢asu je
to Se zmeraj problemati¢no. Okoli izobrazevanja
ne bi govoril, mogoge opozorili smo tudi na
dimnikarsko sluzbo. Seveda to ni ve¢, zdaj
imamo koncesije, ki jih drzava poklanja oz.
drzava dolo€a koncesionarje, vendar vemo ce
samo doma pogledamo te stvari ne te€ejo tako
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kot bi morale in dejansko tukaj so problemi. V
letoSnjem letu se je v tistem bolj mrzlem €asu, je
bilo teh dimniskih poZarov kar nekaj ve¢ kot
obi¢ajno, tako da opozorili smo tudi na to in jaz
mislim, da bi vam tu zdaj s tem zakljucil. Mogoce
Se to, na Vrhniki poplava je bila narejena
analiza. Moram reci, da so tudi ob¢ani tokrat bolj
sodelovali in tudi sami poskusali pomagat pri
tem reSevanju, kot pa v prejSnjih poplavah, ki je
pa vsake toliko Casa. Tako da tukaj je
sodelovanje in mislim, da bomo s skupnimi
moc¢mi tudi v bodoce poskusali resiti tisto, kar se
reSiti pa¢ da. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tudi vas bi prosil, da ostanete za
trenutek tukaj, ¢e bo kaksno vpraSanje. Torej
odpiram vpraSanja s tematiko, ki jo je pravkar
obrazlozil. Kak$§no vprasanje? Ne? Ce ne, hvala
lepa! Odpiram razpravo na celotno porocilo o
delu Varnostnega sosveta. Zeli kdo razpravljat?
G. Behric!

Edin Behric:
Hvala za besedo! Jaz bi tukaj pohvalil prisotnost
g. komandirja, ker to pa¢, --------—-- kar se jaz

spomnim. Druga stvar, tukaj je bilo opaziti,
govorim s staliS§¢a LAS-a oz. tukaj je tudi njihov
predstavnik ga. UrSka Budala, predlog, da se
tudi LAS glede tega, kar je zelo pove€ana porast
intervenoznih porabnikov na Vrhniki, tako da
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bomo tudi imeli skupaj z Drustvom Stigma glede
izmenjav igel in podobnih stvari, kar se tie tega.
To je zelo taka delikatna stvar, pa bom mogoce
malo ve¢ povedal potem kasneje.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Nadaljujemo z razpravo. Se kdo? Ce
ni ve¢ razprave, potem zaklju€ujem razpravo in
dajem na glasovanje predlog sklepa: Obcinski
svet Obcine Vrhnika sprejeme Porocilo o
delovanju Varnostnega sosveta za leto 2007.
Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
20 navzodih, 20 za

6. tocka dnevnega reda: Porocilo o delu
Lokalne akcijske skupine za preprecevanje
zasvojenosti v Obcini Vrhnika za leto 2007 in
akcijski nacrt za leto 2008

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Sklep je soglasno sprejet.
Zahvaljujem se g. Jesenku in g. Turku za
prisotnost in porocila in zaklju¢ujem 5. tocko.
Nadaljujemo s 6. tocko: Porocilo o delu Lokalne
akcijske skupine za preprecevanje zasvojenosti
v Ob¢ini Vrhnika za leto 2007 in akcijski nacrt za
leto 2008. Uvodno poroCilo bo predstavil g.
Behri¢, predsednik lokalne akcijske skupine, bi
prosil, ¢e kar za govornico.
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Edin Behric:

Lokalna akcijska skupina za prepreevanje
zasvojenosti  na  podro€ju  prepovedanih,
dovoljenih drog je bila ustanovljena v letu 2006.
Predstavljajo jo naslednji ¢&lani iz naslednjih
organizacij: Zdravstvenega doma Vrhnika,
policijska postaja Vrhnika, Center za socialno
delo Vrhnika, predstavnica osnovnih $ol in
predstavnik ¢lana s podrocja Sporta in Se na
zadnje Clan s podrocja mladinskih organizacij.
Tukaj noter je predstavljeno delo v letu 2007 in
vidik delovanja v naslednjem letu 2008. Nastel
bom samo par zadev, ki smo jih opravili v letu
2007. Ena izmed teh je, ko smo organizirali
trimeseCne brezplaten teCaj fitnesa v Fitnes
centru partizan, potem smo imeli 5 sej, opravili
smo tudi predavanje za star8e na OS Martina
Slomska glede drog in vseh teh vidikov, ki
prinadajo, potem organizacija dogodka Z glavo
na zabavo. To so te izmed stvari, ki smo jih
opravili v letu 2007. Tukaj bi rad omenil, kot sem
na zaCetku ze prej, da skupaj z DruStvom
Stigma bomo opravili izobrazevanje za ¢lane in
potem tudi za SirSo javnost glede teh igel, ki so
se pojavile na Vrhniki oz. jih je, tam je navedeno
na lokacijah kot so Staje, Mogilnik, Stempetov
most in to opravijo, te igle pobirajo s strani
policijske postaje Vrhnika, tako da bomo tudi na
to podrocje dali poudarka. To je kar se ti¢e LAS-
a z moje strani.
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dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za porocilo! Odpiram vprasanja. G.
Cukjati!

Daniel Cukjati:

Hvala lepa za besedo! Jaz bi imel eno
vpraSanje, recimo kakSen je odziv na te akcije
LAS-a, predvsem me zanima ta trimesecna
brezplaéna vadba, to mislim, predvsem za
mlade in predavanja za star§e v osnovni $oli?
Recimo kak3en je sploh odziv starSev na to
zadevo in pa to trimese¢no vadbo? Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za vpraSanje! G. Behric, izvolite!

Edin Behric:
Kar se ti¢e fitnes vadbe, smo imeli leta 2007 v
mesecu januar, februar, marec pa¢ predvsem fi
zimski meseci, je bilo v povpre¢ju okoli 13
mladih, predvsem je bila starostna skupina 14,
15 do 18 let starosti, ----------- tisti, ki so najbolj
na udaru, kar se ti¢e teh prepovedanih drog oz.
je fino, da se te poberejo oz. da organizira
kakSna dejavnost za njih. Tako da pravim ftri
mesece potekalo, v povprecju je bilo okoli 13.
Kar se ti¢e pa predavanja, OS Marina Sloméka
je bilo pa to, ker je bilo organizirano skupaj s
Solo in je tudi psihologinja vsem starSem poslala
domov obvestilo, tako da je bilo tam okoli 60
starSev in je bilo fino. Pa fino je, ker ta obCutek
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so tudi starSi potem dajali Zzeljo po povezovanju
oz. sprasujejo po dolo¢enih informacijah, potem
se tako obves&a. V glavnem odziv je mislim bil
zelo dober.

dr. Marjan Rihar:

Naj dopolnim te akcije, na kar nekaj teh akcij
sem bil. Moram reci so dobro obiskane. Porocila
se pa da zaslediti tudi v lokalnem glasilu, torej v
NaSem casopisu, ker mislim, da o najvecjih
akcijah so sicer ne obdirna, ampak taka
pregledna porocila pa so objavljena.
Nadaljujemo z vpraSanji. VpraSanj ni vec.
Odpiram razpravo. G. Mozina!

Leon Marjan Mozina:

Jaz bi samo toliko, da mislim, da je ta akcijska
skupina, ki deluje na Vrhniki, dosti pozitivna in
da je potrebno te akcija podpirati in jih tudi Se
naprej voditi. Samo toliko.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Se kaksna razprava? G. Tomsic!

Vincencij TomSic:

PoroCilo je v redu, vendar c&utim neko
pomanjkljivost in sicer v prejSnjem porocilu
postaje policije je bilo reCeno, da so klju¢na
shajalis€a oz. evidentirani raznorazni prestopki
Verd, Gradis¢€e in Vrtnarija, pomeni, da je v tem
ozjem podrocju treba dobiti neke aktiviste, ki
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bodo konkretno na primerih teh delinkventov oz.
prestopnikov delali. Tukaj ni tako malo stroSek
4600€. Je denar, vendar, ko gledamo program
dela, ni konkretnega dela z posamezniki ali pa s
posameznimi skupinami, pa ni tukaj vidno. VSe¢
mi je pa to, ko je bilo nekje prej receno, da je v
fitnes centru zagotovljenih toliko in toliko ur za
to. Mislim, da bi se morala $portna zveza ali pa
posamezniki tukaj Se bolj angazirati, da bi
vklju€ili te mladoletnike ali pa te prestopnike v
dolo¢ene aktivnosti. Sama evidenca ne bo
prinesla ni¢. Poleg tega bi priakoval od g.
Behri¢a, da bo naslednje leto porocilo ali je stvar
se poslabSala ali se je izboljSala na tem
podrodju, ki jo pokriva LAS. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Odziv g. Behri¢a. Izvolite!

Edin Behri¢:
Kar se ti¢e teh skupin in to, v sklopu Center za
socialno delo, kot mi je znano, da obstajajo
skupine za samopomo¢, samo na Vrhniki je
problem ta, ker se mladi, ki imajo tezave ne
obra¢ajo se v lokalno okolje, ampak poiscejo
recimo tak primer, ko so se pogovarjali s Stigmo.
Tam haodijo stirje Vrhni€ani na izmenjavo igel. To
sigurno na Vrhniki poiskali pomo¢€, ne verjamem,
da ... teZzko da se bodo izpostavili tem, da jih
bodo videli, da oni ravno hodijo po igle. Tako da
LAS je predvsem preventiva, je pa ena stvar,
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letos tudi delamo akcijski nacrt za 3 leta in na
tem bodo bolj podrobno razdeljeni nosilci,
evalvacija in recimo dve -----------------—-—-- ¢as, ko
se pokaze kaj to lahko prinese. Tako da v tem
letu, letu in pol, ko obstajamo, je bilo teh manjsih
akcij, zdaj smo pa sprejeli plan oz. bomo sprejeli
v mesecu marcu, ki bo dolgoro¢no in potem
bodo te kazalci, ki se bodo lahko potem
Steviléno bolj dali pokazat.

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Nadaljujemo z razpravo. Razprave ni vec.
Zaklju€ujem razpravo in dajem na glasovanje
predlog sklepa: Obcinski svet Obc&ine Vrhnika
sprejeme Porocilo o delovanju Lokalne akcijske
skupine za preprecevanje zasvojenosti v Obgini
Vrhnika v letu 2007 in akcijski nacrt delovanja
lokalne akcijske skupine za leto 2008. Prosim za
glasovanje!

Metoda Smrtnik:
20 navzodih, 19 za

7. tocka dnevnega reda: Soglasje k SploSnim
pogojem za dobavo in odjem zemeljskega
plina iz distribucijskega omrezja za
geografsko obmocje obc¢ine Vrhnika

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Sklep je sprejet. ZakljuCujem 6.
toCko. Zaenjam s 7. tocCko: Soglasje
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Ob¢inskega sveta Obcine Vrhnika k Splo$nim
pogojem za dobavo in odjem zemeljskega plina
iz distribucijskega omrezja za geografsko
obmoc¢je obcine Vrhnika. Uvodno porocilo bo
podal g. Jakin, VD direktorja Komunalnega
podjetja Vrhnika. Prosim!

Stojan Jakin:
Hvala lepa! Danasnja tocka, ki jo obravnavamo,
to je splodSni pogoj za dobavo in odjem
zemeljskega plina iz distribucijskega omrezZja za
geografsko obmocje obc&ine Vrhnika, je v bistvu
dokument, ki ga zahteva energetski zakon in ki
smo ga dolzni sprejeti oz. pripraviti v sklopu
liberalizacije trga z energijo, to se pravi, v nasem
primeru s plinom. Sam dokument ni ni¢
posebnega, kajti Komunalno podjetie kot
upravljavec komunalnih vodov, ki jih ima poleg
jasno  energetike, se pravi individualne
komunalne rabe, ima podoben pravilnike
sprejete Ze za vodovod in kanalizacijo. Ta
pravilnik, o katerem se pa danes pogovarja, pa
ima nekoliko poseben, saj je na podrocju trga z
energijo tudi situacija nekoliko drugacna.
Namre¢ z liberalizacijo trga je mozno, da
posamezni uporabniki, posamezni potrosniki ali
odjemalci tudi zamenjajo dobavitelja energenta,
to se pravi, imajo zakonsko, poudarjam,
moznost, da od enega dobavitelja plina pridejo k
drugemu. Seveda to v Sloveniji v tem trenutku je
izredno v majhnem obsegu se to dogajalo, kaijti
28



same cene plina, same cene energenta so
prakti€no pri vseh dobaviteljih zelo podobne in
e delamo izraune, ugotovimo, da se je ta
razlika nekje v neki tretji, Cetrti decimalki Sele
pozna, to se pravi, potem pri letni potroSnji do
tega ne pride, vendar ne glede na vse skupaj,
nek dokument, kot je ta sploSni pogoj, pa le
moramo imeti. Ta dokument ima 17 poglavij in
opredeljuje vse od pojmov, lastnistva, nacin
izdajanja soglasja, tehni¢ni pogoji, tako za
prikljucitev, kot tudi za odjem, definira dostop do
omrezja in pa, kot sem Ze prej rekel zelo
pomembno poglavie je tudi zamenjava
dobavitelja. Kot veste, je na podrocju energetike
razdeljen sistem na distributerje, to se pravi,
tiste, ki imajo neko omrezje, preko katerega nek
odjemalec prej prejema energijo in pa tistega
dobavitelja. Vse te =zadeve, v skladu z
energetskim zakonom, kot so urejene, vse te
zadeve ne bi morale teci, ¢e ne bi imeli potem to
tudi regulirano z vsemi akti in kot sem Ze rekel,
en izmed klju€nih aktov je tudi ta sploSni pogoj.
Splosni pogoji, kot jih imamo pred seboj, niso
nekaj popolnoma novega tudi pri Komunalnem
podjetju Vrhnika, pa¢ pa so v osnovi v okvirju
podani zZe s strani agencije. Agencija za energijo
bo te sploSne pogoje potem seveda, ko jim da
soglasje obcinski svet, pregledalo in dalo
soglasje ali pa zavrnilo, mi raunamo, da ga
bomo dobili, dala soglasje na takSne pogoje in
Sele takrat jih potem lahko uporabljamo. Toliko
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bi jaz imel kot uvod. Pri¢akujem, da smo si te
pogoje nekoliko ogledali, e enkrat poudarjam,
zadeve niso nekaj posebnega, dejansko
definirajo dolo¢ene pojme in bi mogoce kaj vec,
v kolikor bo potreba seveda skozi razpravo
dogovorili. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno obrazlozitev! Omenjeno
tematiko je obravnaval tudi Odbor za ekologijo in
infrastrukturo. Zeli predsednik besedo? Izvolite
g. Beuermann!

Richard Beuermann:

V bistvu bi samo to rekel, da ni bilo na odboru
nikakrsnih pripomb in da je odbor sprejel sklep,
da predlaga, da obcinski svet da soglasje k temu
dokumentu.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa tudi za to informacijo! Odpiram
vpraSanja. G. Skodlar!

Janko Skodlar:

Hvala! Tu v tem dokumentu opazam, da izraze
kot so projektni pogoji, soglasje in pa soglasje za
priklju€itev, pa me zdaj zanima ali je tukaj noter
pri  soglasju za prikljuCitev tudi kak3na
pristojbina, ki naj bi jo plagevali?
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dr. Marjan Rihar:
Vpra$anje. G. Jakin!

Stojan Jakin:

Ne, prav ene posebne tu noter ni, Se enkrat, to
je samo dokument, ki pogoje daje. Vemo pa tudi,
da s sklepi pristojnih organov so vse
'prikljuénine' prepovedane, tako na vodovodu,
kot na kanalizaciji, kot pri samem plinu oz. pri
vseh ostalih. Skratka 'priklopnin' ni vsi prispevki
morajo biti poravnani v sklopu komunalnega
prispevka ali tistega nadomestila za priklop,
posebnih prispevkov za priklop ni.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Mozina!

Leon Marjan MoZina:

Jaz imam samo eno pripombo. Mi imamo javno
podjetie Komunalno podjetje Vrhnika d.o.o. Ali je
d.d.? Potem mora biti to izrazeno tud tako, da
koga --------- na zacetku kot tudi na koncu tega.
Besedilo ¢lenov, na zacetku je d.o.0., na koncu
je pa d.d.in d.d. je pravilno.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za opozorilo. To je neke vrste
tipkarska, redakcijska napaka. Prosim, da to
popravite po sprejetju tega soglasja in pred
posredovanjem na agencijo. Nadaljujemo z
vpraSanji. VpraSanj ni ve€. ZakljuCujem.
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Odpiram razpravo. Zeli kdo razpravljat? Ne?
Zaklju€ujem razpravo in dajem na glasovanje
predlog sklepa: Obcinski svet Obc&ine Vrhnika
daje soglasje k Splosnim pogojem za dobavo in
odjem zemeljskega plina iz distribucijskega
omrezja za geografsko obmocje obc&ine Vrhnika.
Prosim za glasovanije!

Metoda Smrtnik:
20 navzocdih, 20 za

8. tocka dnevnega reda: Volitve in
imenovanja:

a) Imenovanje kandidata za namestnika
predsednika Ob¢inske volilne komisije
Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sklep je soglasno sprejet.
Zaklju€ujem 7. toCko. Zaenjam z 8. tocko:
Imenovanja. Najprej to¢ka 8a.: Imenovanje
kandidata za namestnika predsednika Obcinske
volilne komisije Vrhnika. Uvodno obrazlozitev bo
podal g. Caserman, predsednik Komisije za
mandatna vprasanja, volitve, imenovanja in
administrativne zadeve. |zvolite!

Pavel Caserman:

Hvala za besedo! Ker je gradivo kratko, jo bom

prebral Se posebej zaradi tega, ker ljudje, ki

gledajo na$ prenos, radi vedo tudi osnove, kako
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pride do posameznih glasovanj. Dne 24.12. smo
prejeli pisna zahtevo gospe Liljane Petkovsek za
razreSitev iz funkcije namestnice predsednice
Obcinske volilne komisije Vrhnika. Glede na
navedeno je potrebno imenovati novega
namestnika predsednika obcinske volilne
komisije. Zakon o lokalnih volitvah v svojem 35.
¢lenu dolo¢a sestavo obcinske volilne komisije.
Obc¢inska volilna komisijo sestavlja predsednik in
trije Clani, ter njihovi namestniki. Predsednik
volilne komisije in njegov namestnik se
imenujeta izmed sodnikov ali izmed drugih
diplomiranih  pravnikov, ostali ¢&lani voliine
komisije in njihovi namestniki se imenujejo po
predlogih politi¢nih strank, drugih organizacij
ob&anov v obdcini, ter obéanov. 38. ¢len istega
zakona pa dolo¢a, da obcinsko volilno komisijo v
obcini imenuje obdinski svet in da se volilna
komisija imenuje za 4 leta. 62. ¢len Poslovnika o
delu obginskega sveta Obcine Vrhnika pa
dolo¢a, da ob¢inska volilna komisija vodi in
izvaja obcinske volitve. Sestavljajo jo predsednik
in trije Clani, ter njihovi namestniki. Komisija za
mandatna vpraSanja, volitve, imenovanja in
administrativne zadeve je na svoji 14 seji 9.5.
sprejela sklep, da se pozove politiéne stranke
zastopane v Obginskem svetu v Obgini Vrhnika,
da predloZijo kandidaturo za namestnika
predsednika obginske volilne komisije. Komisija
za mandatna vpraSanja, volitve, imenovanja in
administrativne zadeve je na svoji 15. seji dne
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20.2.2008 obravnavala prispeli predlog in
predlaga Obc&inskemu svetu Obcine Vrhnika v
sprejem naslednji sklep: Obcinski svet Obcine
Vrhnika za namestnico predsednico Obcinske
voliine komisije na predlog politiénih strank,
zastopanih v Obc¢inskem svetu Obg¢ine Vrhnika
imenuje Lidijo Ravbar Sinkovec, Sinja Gorica 48
C in kot predlagatelj Obginski odbor SD Vrhnika.
Mandat namestnici predsednice obcinske volilne
komisije traja do preostanka mandatne dobe
obcinske volilne komisije in sicer do 30.4.2011.
toliko. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno porocilo. K omenjenemu
predlogu KMVIAZ-a sem sam podal tudi
pozitivno mnenije, ki ga imate v gradivu. Odpiram
vpraSanja. Vprasanj ni. Odpiram razpravo.
Razprave ni. Na glasovanje dajem predlog
sklepa: Obcinski svet Obcine Vrhnika za
namestnico predsednice obcinske volilne
komisije na predlog politi¢nih strank, zastopanih
v Obc&inskem svet Obc¢ine Vrhnika imenuje Lidijo
Ravbar Sinkovec, Sinja Gorica 48 C, Vrhnika.
Predlagatelj je Obcinski odbor Socialnih
demokratov  Vrhnika. Mandat namestnice
predsednice obcinske volilne komisije traja do
preostanka mandatne dobe obcinske volilne
komisije in sicer do 30.4.2011. Prosim za
glasovanije!
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Metoda Smrtnik:
20 navzodih, 20 za

b) Imenovanje predstavnika javnosti v
senatih za reSevanje pritozb zoper policiste

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sklep je soglasno sprejet. Prehajam
na to¢ko 8b.: Imenovanje predstavnika javnosti v
senatih za reSevanje pritozb zoper policiste.
Uvodno poroéilo bo zopet podal g. Caserman,
predsednik KMVIAZ-a. izvolite!

Pavel Caserman:

Hvala Se enkrat! Zakon o policiji uradni list §t.
107/2006 v 28. clenu doloCa, da se vsak
posameznik, ki meni, da so bile s policistovim
dejanjem ali opustitvijo dejanja pri izvajanju
policijskih pooblastil, povezanih z nalogami iz 3.
Clena zakona, krSene njegove pravice in
svobos¢ine, lahko pritozi na Ministrstvo za
notranje zadeve ali policijo. Vsako pritozbo mora
najprej obravnavat in preveriti vsa dejstva v
zvezi z ------- vodja organizacijske enote policije,
v kateri dela policist, na katerega se pritozba
nanasa, z ugotovitvami seznani pritoznika, ki se
v primeru strinjanja z ugotovitvami vodja
organizacijske enote policije lahko odlodi, da je s
tem postopek reSevanja pritozbe zakljuéen. V
primeru, da se pritoznik na strinja z ugotovitvami
vodje organizacijske enote policije, kakor tudi v
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primerih, ko iz pritozbe izhaja sum storitve
kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni
dolZznosti, mora vodja organizacijske enote
policije celoten spis takoj odstopiti Ministrstvu za
notranje zadeve, ki vodi nadaljnji postopek
reSevanja pritozbe. ReSevanje pritozb na
Ministrstvu se izvaja v senatih, ki jih sestavljajo
trije ¢lani in sicer pooblaséenec ministra, ter dva
predstavnika javnosti. Predstavnike javnosti, ki
sodelujejo pri reSevanju pritozb nad delom
delavca policija na regionalni ravni na predlog
lokalnih  skupnosti z obmodja posamezne
policijske uprave imenuje in razreSuje Minister
za notranje zadeve. Nasa obcina lahko glede na
Stevilo prebivalcev predlaga enega predstavnika,
kateri mora izpolnjevati naslednje pogoje:
polnoleten drzavljan Republike Slovenije, da ni v
kazenskem postopku, da ni bil pravhomocno
obsojen za kaznivo dejanje, ki se preganja po
uradni dolznosti, aktivho obvlada Slovenski jezik,
aktivni  predstavniki policije in funkcionarji
reprezentativnih sindikatov policistov ne morejo
biti predstavniki javnosti v senatih. Predstavniki
javnosti bodo imenovani za dobo 4. let z
moznostjo  ponovnega imenovanja. Pred
potekom dobe so predstavniki javnosti, ki so
¢lani senata, lahko razreSeni z liste c¢lanov
senata na lastno Zeljo, na obrazloZeno zahtev
predlagatelja in s sklepom ministra, ¢e se ¢lan
senate neupravi€eno ne udelezi dve zaporednih
sej senata. Komisija za mandatna vpraSanja,
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volitve, imenovanja in administrativne zadeve je
na svoji 5. korespondencni seji 30.1.2008
sprejela naslednji sklep: Obcinska uprava
Obcine Vrhnika pozove politiéna stranke,
zastopane na Obcinskem svetu Obcine Vrhnika,
da do 20.2.2008 do 12. ure predlozijo
kandidature za predstavnika javnosti v senatih
za reSevanje pritozb zoper policiste. Komisija za
mandatna vprasanja, volitev, imenovanja in
administrativne zadeve je na svoji 15. seji 20.2.
obravnavala prispeli predlog in predlaga
Obcginskemu svetu Obc&ine Vrhnika v sprejem
nasledn;ji sklep: Obcinski svet ObcCine Vrhnika za
predstavnico javnosti v senatih za reSevanje
pritozb zoper policiste imenuje Ireno Oblak,
Mokrice 7, Vrhnika, predlagatelj Obg¢inski odbor
LDS, Vrhnika. lzpolnjuje vse pogoje razpisa.
Toliko. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za porocilo! Odpiram vpraSanja.
Vpra$anj ni. Odpiram razpravo. Razprave ni. Naj
povem, da sem k omenjenemu predlogu
KMVIAZ-a podal tudi sam pozitivno mnenje, s
tem da predlagani sklep dopolnjujem z
dodatkom za dodatno obdobje 4. let. Torej ¢e ni
nobene razprave, potem dajem na glasovanje
naslednji predlog sklepa: Obcinski svet Obcine
Vrhnika za predstavnico javnosti v senatih za
reSevanje pritozb zoper policiste imenuje Ireno
Oblak, Mokrice 7, Vrhnika, predlagatelj Obcinski
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odbor LDS, Vrhnika za mandatno obdobje 4. let.
Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
20 navzocdih, 20 za

c) Imenovanje kandidata za predstavnika
uporabnikov oz. zainteresirane javnosti v
svetu javhega zavoda Zavod Ivana Cankarja
za kulturo, Sport in turizem Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Soglasno sprejet sklep. ZakljuCujem
to¢ko 8b. Prehajam na tocko 8c.: Imenovanje
kandidata za predstavnika uporabnikov oz.
zainteresirane javnosti v svetu javnega zavoda
Zavod lvana Cankarja za kulturo, Sport in
turizem Vrhnika. Uvodni poroCevalec je zopet g.
Caserman. Izvolite!

Pavel Caserman:
Hvala lepa! Andraza Grudna je za kandidata
predstavnikov uporabnikov oz. zainteresirane
javnosti v svet javnega zavoda Zavod Ivana
Cankarja za kultur, Sport in turizem Vrhnika
imenoval Ob¢inski svet Ob¢ine Vrhnika na svoji
25. seji, dne 14.7.2005. Zaradi smrti Andraza
Grudna, je potrebno imenovati nadomestnega
¢lana. Obcinski svet Obc¢ine Vrhnika je na 8. seji
15.11.2007 sprejel Odlok o spremembah Odloka
o ustanovitvi javnega zavoda Zavod Ivana
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Cankarja za kulturo, $port in turizem Vrhnika.
Med drugim se je spremenil tudi 12. €len odloka,
ki definira, da predstavnika uporabnikov oz.
zainteresirane javnosti predlagajo drustva in
zveze, ki imajo sedez v obcini Vrhnika in delujejo
na podrocju ene izmed dejavnosti zavoda in ne
ve€ svet za varstvo uporabnikov javnih dobrin
obline Vrhnika. Komisija za mandatna
vprasanja, volitve, imenovanje in administrativne
zadeve je na svoji 12. seji 12.12.2007 sprejela
naslednji sklep: Obginska uprava pozove
drustva in zveze, ki imajo sedez v ob¢ini Vrhnika
in delujejo na podroCju ene izmed dejavnosti
zavoda, da do 9.1.2008 do 12. ure predlozijo
kandidaturo za predstavnika uporabnikov
zainteresirane javnosti v svetu zavoda Zavod
Ivana Cankarja za kulturo, S$port in turizem
Vrhnika. Poziv kandidata za predstavnika
uporabnikov oz. zainteresirane javnosti svetu
javnega zavoda Zavod Ivana Cankarja za
kulturo, Sport in turizem Vrhnika se skusa
vkljuciti v objavo NaSega Casopisa, ki izide
17.12.2007. V primeru, da poziva ne bo mogoce
objaviti v decembrski Stevilki NaSega Casopisa,
se poziv objavi v januarski Stevilki Nasega
Casopisa. V tem primeru je rok za prijavo 14 dni
po objavljenem pozivu. Priloga poziva je
prijavnica, ki se jo objavi na spletni strani obCine
in je v tajniStvu. Komisija je na svoji 15. seji po
preveritvi ali je mladinski svet Vrhnika upravicen,
da poda predlog za kandidata sveta zavoda
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ocenila, da je gradivo primerno za obravnavo na
oblinskem svetu in potrdila Ze sprejeti sklep.
Komisija za mandatna vpraSanja, volitve,
imenovanja in administrativne zadeve ja na svoji
14. seji dne 19.1.2008 odprla prispele vloge za
predstavnike uporabnikov o0z. zainteresirane
javnosti svet javnega zavoda Zavod Ivana
Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika in
sprejela naslednji sklep: Obcinski svet Obcine
Vrhnika za predstavnika uporabnikov oz.
zainteresirane javnosti svetu zavoda Zavod
Ivana Cankarja za kulturo, Sport in turizem
Vrhnika na predlog drustev in zvez, ki imajo
sedez v obcini Vrhnika in delujejo na podrocju
ene izmed dejavnosti zavoda imenuje, prvic:
Antolovi¢ Mario, Krpanova ulica 1, Vrhnika,
predlagatelj Miladinski svet Vrhnika, drugic:
Mustafi¢ Dzemal , Stara Vrhnika 37A,
predlagatelj Boksarski klub Barje, Karate klub
Vrhnika, Sportno drustvo Vrhnika in tretjis:
Rozman Andrej, Stara cesta 51, predlagatel;j
Drustvo ljubiteljev narave in obi¢ajev notranjske.
Enega kandidata se dolo¢i na tajnih volitvah
skladno s 96. ¢lenom poslovnika o delu
obc¢inskega sveta.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za porocilo! S predlaganim sklepom
se strinjam. Podajam pozitivno mnenje. Preden
bomo presli na volitve spraSujem ali ima kdo
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kakSno vprasanje v zvezi s tem? Ne? Ja. G.
Mozina!

Leon Marjan Mozina:

Zanima me kakSna je zastopanost v ------
zavoda sedaj? Gre mi za podrocje, ker po svoje
je to pomembno, da bi bila zastopanost
enakomerna, ker je to nek interes, z oziram na
to, ker gre za ob¢ino. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za vprasSanje! Kdo bo odgovoril?
Potem bi prosil, da kar ¢lanica svet ga. Oblakova
pove kdo so aktualni ¢lani sveta zavoda.

Irena Oblak:

Imenovani s strani ustanovitelja, to je
Obcinskega svet Obcine Vrhnika, so ga. Mirjam
Dominko, g. Richard Beuermann, g. Franc Misi¢
in g. Bostjan Koprivec, s strani uporabnikov oz.
zainteresirane javnosti Isteni¢ Matjaz iz Blatne
Brezovice in s strani delavcev pa jaz, Irena
Oblak.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Zadostuje. Torej vprasanj ze prej ni
bilo skoraj ve&. Odpiram razpravo. Zeli kdo
razpravljat? Ne? ZakljuCujem razpravo in
prehajamo na volitve. Za volitve potrebujemo
triClansko  komisijo. Poslovnik dolo¢a, da
predsedujoci predlaga triclansko komisijo. Pod
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to komisijo za izvedbo volitev predlagam g.
KerSmanca, g. Misi¢a in g. Kiklja. Se predlagani
strinjajo? Pripomb ni, torej sedaj smo pred
izvedbo volitev. Prosim, da svetniki ostanete na
svojih mestih dokler se ne razdelijo glasovnice
0z. se ne potrdi razdelitev glasovnic, potem se v
sosednjem prostoru v navzoc€nosti volilne
komisije izvedejo volilna opravila in potem
predsednik volilne komisije, ki ga ta komisija
sama doloc€i izmed sebe, porota o rezultatih. Do
takrat prekinjam sejo. In prosim enega izmed
¢lanov komisije, da gre s tajnico, da nadzira
pravilno razdeljevanje glasovnic.

PREKINITEV SEJE - VOLITVE

dr. Marjan Rihar:

Nadaljujemo s prekinjeno to¢ko, z volitvami. Od
voliine komisije sem dobil obvestilo, da sta od
treh kandidatov dva prejela enako Stevilo glasov
in sicer kandidata g. Antolovi¢ in g. Mustafi¢. V
skladu s poslovnikom se ob takem primeru
izvede ponovno glasovanje. Zato bo komisija Se
enkrat razdelila glasovnice po enakem postopku
v navzocnosti enega izmed c&lanov iste volilne
komisije, potem se izvede ponovno prestevanje
glasov. V primeru, da pride zopet do enakega
Stevila glasov, se med obema kandidatoma
izvede Zreb. Torej zaCenjamo s ponovljenim

35



postopkom volitev. Do porocila volilne komisije
prekinjam sejo.

PREKINITEV SEJE - VOLITVE

dr. Marjan Rihar:

Nadaljujemo prekinjeno tocko volitve kandidata
predstavnikov uporabnikov v javnem zavodu
Zavod Ivana Cankarja za kulturo, Sport in
turizem Vrhnika. Prosim predsednika volilne
komisije, g. KerSmanca, da poda volilni rezultat.

Vinko KerSmanc:

Hvala! PoroCilo o glasovanju za imenovanja
kandidata za predsednika uporabnikov oz.
zainteresirane javnosti v svet javnega zavoda
Zavod Ivana Cankarja za kulturo, S$port in
turizem Vrhnika: &t. oddanih glasovnic: 18,
Stevilo neveljavnih glasovnic: 0, Stevilo veljavnih
glasovnic: 18, &t. glasov za prvega kandidata
Antoli¢ Mario: 8, &t. glasov za drugega kandidata
Mustafi¢ Dzemal: 10. Komisija je ugotovila, da je
kandidat Mustafi¢ DZzemal dobil vecino glasov.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za porocilo! Torej na osnovi tega
porocila predlagam v sprejem naslednji sklep:
Obéinski svet Obg¢ine Vrhnika za predstavnika
uporabnikov oz. zainteresirane javnosti v svetu
zavoda Zavod lvana Cankarja za kulturo, Sport
in turizem Vrhnika na predlog drustev in zvez, ki
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imajo sedez v obc¢ini Vrhnika in delujejo na
podro&ju ene izmed dejavnosti zavoda, imenuje
Mustafi¢ Dzemala, Stara Vrhnika 37A,
predlagatelji: Boksarski klub Barje, Karate klub
Vrhnika in  Sportno  drustvo  Vrhnika.
Imenovanemu traja mandat do preostanka
mandatne doba Ze imenovanim ¢lanom sveta
javnega zavoda Zavod Ivana Cankarja za
kulturo, Sport in turizem Vrhnika in sicer do
14.9.2009. Prosim za glasovanje!

Metoda Smrtnik:
18 navzocih, 11 za

9. toéka dnevnega reda: Sirokopasovno
omrezje elektronskih komunikacij v ob¢€ini
Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Sklep je s tem sprejet. ZakljuCujem 8.
toCko dnevnega reda. Zacenjam z 9. tocko.:
Sirokopasovno omrezje elektronskih komunikacij
v obcini Vrhnika. Uvodno porocilo bo podal g.
Prijatelj, direktor obCinske uprave. Izvolite!

Marjan Prijatel;:

Hvala za besedo! Jaz bom zelo kratek, ker

imamo tukaj predstavnike druzbe APR, poslovno

svetovanje in pa predstavnico odvetniske

pisarne Avbreht, Zajc. To so naSi poslovni

partnerji, zbrani preko javnih narocil, ki nam
36



svetujejo pri projektu Sirokopasovno omrezje
elektronskih komunikacij. Pravni del je vodila
odvetniSka pisarna. Sklepe in vse obrazlozitve
so pripravili, nacrt pa je pripravila druzba APR.
Jaz bi kar predal besedo porocevalki, ki bo
uvodoma podala, glede na to, da se obginski
svet prvi¢ sreCuje z Zakonom o javno zasebnem
partnerstvu, nekaj povzetkov oz. poudarkov o
samem postopku, kako lokalna skupnost kot
javni partner pridobi zasebnega partnerja, se
pravi o samem postopku, nekaj nacel zakon itn.,
potem bo obrazlozZila sam sklep v konkretnem
projektu, g. Andrej Drole bo pa potem predstavil
nacrt in pa DIP. Tako da jaz bi kar predla
besedo. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno porocilo! Jaz bi povedal,
da je v€eraj to problematiko obravnaval tudi
Odbor za gospodarstvo. Za besedo bom
poprosil predsednika kasneje, vendar prav na tej
razpravi vCeraj pred odborom so bile izreCene
doloCene pripombe. V skladu s temi pripombami
je bilo popravljeno tudi gradivo, ki ste ga dobili
kot dodatno gradivo, tako da prosim
porocevalce, ko bodo porocali k tej tocki, da se v
porodilu 'referencira’ tudi na spremembe oz. na
tisto gradivo, ki je bilo danes posredovano na
samo sejo. Sedaj pa prosim prvo porocCevalko,
gospo Potocnik, da predstavi svoj del. Izvolite!
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Maja Potoc¢nik:
Dober veler Zelim! Kot re€eno, sem Maja
Poto¢nik iz odvetniSke pisarne Avbreht, Zajc in
partnerji in sicer vam Zelim uvodoma predstavit
cel postopek javno zasebnega partnerstva, ki je
konkretno v tej zadevi temelj za izvedbo
celotnega postopka izgradnje, upravljanja
Sirokopasovnih povezav elektronskih
komunikacij. Zakon o javno zasebnem
partnerstvu je relativno nov zakon, sprejet konec
leta 2006 in predstavla eno novost v
slovenskem pravnem sistemu in sicer integracijo
zasebnega in javnega kapitala na nacin, da se
zasebni in javni partner dogovorita in investirata
v strateSke projekte, v zvezi s katerimi obstaja
javni interes. Javni partner je obc&ina oz. lokalna
skupnost ali pa Republika Slovenija, zasebni
partner pa katerakoli pravna ali fizicna oseba, ki
ima interes in je po posebnem postopku izbrana,
da vloZi dolo¢ena sredstva v projekte. V naSem
konkretnem primeru to pomeni, da imate pred
seboj skupek dokumentov in sicer tri dokumenti,
ki predstavljajo zaokrozeno celoto in so temelj,
po Zakonu o javno zasebnem partnerstvu zato,
da v posebnem postopku, ki se imenuje
konkurenéni dialog, ob&ina kot javni partner
izbere zasebnega partnerja, ki bo izgradil in
kasneje tudi upravljal in vzdrZzeval to
Sirokopasovno omrezje elektronskih komunikacij
na obmocju v obgini, kjer le te Se niso zgrajene.
Kar se tiCe same izvedbe postopka, zdaj
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konkuren¢ni dialog je sorazmerno nov postopek,
ki ga prej tudi v javnih narocilih nismo poznali,
pomeni pa, da se pogodbeni stranki oz. v tem
primeru javni in zasebni partner sproti
dogovarjata o samih izvedbenih nacrtih oz. na
kakSen nacdin se bosta lotili projekta, da bosta
nasli medsebojno povezavo 0z. medsebojni
interes. Konkurenéni dialog je prakticno brez
omejitev. Po Zakonu o javnih narocilih smo
poznali vrsto omejitev za razlicne postopke.
Konkurenéni dialog je tisti najbolj fleksibilen
postopek, ki prakticno omogoa javnemu
partnerju, da izrazi vse svoje potrebe, zasebni
partner pa da pristane samo na tiste, ki mu
ustrezajo oz. da se =z javnim partnerjem
pogovarja do stopnje, kjer se najde medsebojni
interes. To je zelo koristno, zato ker nam
omogoca hitrejSo izvedbo postopka, na prihaja
ve¢ do nesoglasij, kot so se odvija v€asih, ko je
bilo potrebno vse postopke izvesti znova, ker
smo se na eni tocki ustavili itn., je pa seveda
potrebno, da se dokumenti kvalitetno pripravijo
in da se v naprej priblizno ve, v kaksni nacin se
bo konkurenéni dialog vodil. Uvodoma, torej, ko
sem pojasnila priblizno zakaj gre, kaj pomeni ta
javno zasebno partnerstvo, bi se morda Zelela
dotakniti tega gradiva, ki ga imate pred seboj.
Kot re€eno, gre za tri dokumente. Prvi osnovni je
ta pravni akt in sicer sklep o ugotovitvi javnega
interesa za izvedbo projekta. Gre za sklep, ki je
obvezen po Zakonu o javno zasebnem
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partnerstvu. Zakon ga torej predvideva in ga
mora sprejeti obCinski svet. Potem imate pa Se
dva druga dokumenta, ki sta v skladu z 2.
¢lenom tega sklepa integrirana v ta sklep in
predstavljata neko ekonomsko analizo oz. naért
Sirokopasovnih povezav. Gre za dokumenta, ki
ju zahteva evropski razpis, na katerega se
zelimo prijaviti za pridobitev evropskih sredstev.
Torej namen celotnega projekta in zakaj je zdaj
tudi pred vami je, da bi ob&ina s tem projektom
kandidirala na evropskem razpisu za ESSR in
pridobila sredstva evropske unije, ki jih razpisuje
Ministrstvo za gospodarstvo in s temi sredstvi
financirala izgradnjo Sirokopasovnih povezav v
t.i. belih lisah. Bele lise so tista obmocja v vasi
ob¢ini, kjer v tem trenutku ni Sirokopasovnih
povezav in v naslednjih 24. mesecih, tudi niso
predvidene, ker ni ekonomskega interesa. To
dejansko pomeni, da na vseh teh obmodjih, kjer
tega ekonomskega interesa ni, seveda bi zelo
tezko ljudje oz. vaSi obc&ani, ki Zzivijo na teh
obmodjih prisli do Sirokopasovnih povezav, ker
nihe od operaterjev ne zeli graditi, ker ni
ekonomskega in seveda je to en zacaran krog. S
temi sredstvi Evropske unije oz. sredstvi z
ESSR-ja pa bo drzava omogocila, da se gradi
Sirokopasovne povezave tudi na teh obmogjih t.i.
belih lis. Poudarjam to zato, ker je pomembno,
da same Obcine Vrhnika ne bo stalo nicesar,
zato ker bodo sredstva za izgradnjo pridobljena
iz sredstev Evropske unije. Hkrati pa je cilj javno
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zasebnega partnerstva, da se pridobi oz. se v
projekt vkljuéi tudi zasebnega partnerja, ki bo
vlozZil del svojih lastnih sredstev, torej zopet, to
niso sredstva obline, ampak sredstva
zasebnega partnerja in sicer na vseh tistih
obmodgjih, kjer za enkrat Se ni zgrajeno
Sirokopasovno omrezje, obstaja pa ekonomski
interes 0z. ima zasebni partner interes, da bo
tam zgradil in da bo postavil Sirokopasovne
povezave. Skupaj ------- obmodgji, torej obmodij,
kjer ni ekonomskega interesa in obmocje, kjer je
ekonomski interes pa predstavlja predmet tega
razpisa, ki je pred vami. Kon¢ni cilj je, da se
pokrije celotno obmocje obcine, ki Se ni pokrito s
Sirokopasovnimi  povezavami, del iz javnih
sredstev Evropske unije, ostali del pa z
zasebnimi sredstvi zasebnega partnerja, ki bo
pridobil v upravljanje celotno obmodje, tako tista,
v katera bo sam financiral privatna sredstva, kot
tudi obmodje, kjer bo Evropska unija financirala
sredstva in jih bo v obdobju 20 do 30 let upravljal
in iz tega pridobil ekonomske interese, zaradi
Cesar se mu bo ta investicija tudi izplacala,
zaradi Cesar bo ta investicija upravi¢ena. Po tem
dolo¢enem obdobju 20 do 30 let preide celotna
infrastruktura v lastniStvo obcine, tore tako tista,
ki je zgrajena z evropskimi sredstvi, ta preide Ze
takoj z izgradnjo, kot tudi tista, ki je zgrajena z
zasebnimi sredstvi, ki bo 20 do 30 let last
zasebnega partnerja, torej po tem obdobju
preide v last ob¢ine in obcina po tem obdobju
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naprej opravlja s tem in je lastnik tega
Sirokopasovnega omreZja. To zelo na sploSno.
Zdaj bi pa predala besedo g. Droletu, ki vam bo
pa nekoliko ve¢ povedal o teh dveh
spremljajocih aktih, to so ti 'Spehi' zraven. Gre za
dva dokumenta, ki ju posebej opredeljuje razpis
za evropska sredstva in je zato zdaj tudi pred
vami, ker se sprejema vse skupaj v paketu, da
se bomo potem lazje prijavili na ta razpis.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Torej nadaljujemo z predstavitvijo
bolj tehniénega in delno finanénega dela s strani
g. Droleta. Izvolite!

Andrej Drole:
Hvala! Lep pozdrav vsem! Predhodnica me je
lepo uvedla v to razpravo, pa bi vseeno ene par
zadreg najprej povedal, ki smo jih imeli pri teh
dokumentih. Prvo je razpis ali izbor izvajalcev, v
javno zasebnem partnerstvu oz. konkurenénem
dialogu morajo imeti vsi moznost, da pridejo do
tega, zato ne sme biti v nacrtu razvoja
Sirokopasovnega omrezja predvidene tehni¢ne
reSitve. To pa veste, da pomeni, da more biti
nevtralno glede tehni¢nih resitev, to pomeni, da
dokument ne mora biti kvaliteten kot bi lahko bil,
Ce bi tehni¢ne resitve, optimalne resitve lahko
predlagal. Predlagali bi lahko tudi ve¢ variant,
vendar ne sme biti nobena od variant. Zato je v
nartu razvoja  Sirokopasovnega omrezja
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opisano sedanje stanje. Tudi tam moramo redi,
da po najboljSih mo&eh smo prisli do podatkov,
kakrsne so nam dali operaterji. Ne reCemo, da
so vsi podatki 100%, tudi vsak dan se Se lahko
spreminjajo, vendar ocenjujemo, da so dosti
dobri za to izhodiS€e. Tudi Ministrstvo za
gospodarstvo je ze pred enim leto nekje
opredeljevalo, zbiralo podatke, zbralo podatke in
opredelilo kje so bele lise. Bele lise so, to se
pravi, potem opredelijene, da so tam, kjer ni
moznega dostopa, prvo so to naselja, vendar v
razpisu, ki ga je Ministrstvo zdaj v decembru
dalo ven, je opredeljeno, da so bele lise tudi
tam, kjer je deloma mozno, to se pravi kakSen
kraj je deloma mozen Sirokopasoven dostop,
vendar ni mozno ve¢ prikljuCevati novih
narocnikov, to se pravi, da nimajo ve¢ tehni¢nih
moznosti. To je okrog tega kaj so bele lise. Ta
dokument se potem navezuje samo nacrt iz
sedanjega stanja, se projicira ena idejna skica
bodofega stanja, kjer naj bi bilo na razlicne
nacine pokrito celotno obmocje obgine. Moram
reci, da mi je jasno, da ze v skici so, ne glede,
da bi Cisto nevtralno moralo biti, sigurno se ene
implicitne stvari, to se pravi, da je implicirano,
vsaj en del, kje naj bi bil kabel, vsaj glavne
povezave, kjer smo rekli, tam mora biti obvezno
kabelska povezava, medtem ko pa drugo
ponekod so pa Se variante ali bo brezzi¢no ali pa
bo tudi tam opti¢ni kabel optimalna reSitev. To bi
okoli samega nacrta povedal, potem dokumente,
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------------------- in investicijskega programa izhaja
iz nadrta, ima pa $e finan¢ne in ekonomske
parametre. To se pravi, tukaj imamo pa Se ... se
nadaljujejo te zadrege, ko smo jih prej, to se
pravi nacrt je potem na koncu vse ena groba
ocena narejena, groba ocena investicije, ker
natanéno ne more biti, ker ne smejo biti
predvidene tehni¢ne reSitve. V dokumentu
identifikacije investicijskega programa to oceno
povzemamo in na osnovi te ocene potem Se ene
finanéne in ekonomske koristi izraGunavamo oz.
predstavijamo. Ker je v izhodiS€u, to se pravi ze
so te bele lise zaradi tega, ker ni ekonomskega
interesa ali danes Se ni ekonomskega interesa
ali se izkaze, da ker ni ekonomskega interesa,
tudi finanéno ne more biti 100% pokrito, to se
pravi, ne mora biti pozitivno poslovanje, zato tudi
ni ekonomskega interesa. To pomeni, da
finanéno je ta investicija v minus. To se tudi
finan€no kaze, saj ¢e ne bi bila, ne bi mogli
kandidirati za evropska sredstva. To je povratna
zanka. Drugo pa po drugi strani pa finan¢no je
tisto, kar bo ta zasebni partner zares dobil, to se
pravi so finan¢ni prihodki, medtem ko pa
ekonomsko, ko govorimo ekonomsko je pa Sirse,
vse koristi, ki jih bo druzba imela, drzava imela
od tega Sirokopasovnega omrezja. Ekonomsko
se pa to na en nacin splaca, to se pravi bo le
toliko enih, drugih, tretjih ekonomskih koristi, ki
smo jih nekaj tudi potem ovrednotili, da so, to se
pravi, da je ta projekt smiseln. To moram
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poudariti, da ¢e vsa sredstva za ta projekt, to se
pravi za izgradnjo tega projekta oz. tega
sistema, bo iz dveh virov. Eno je zasebni
partner, ki bo izbran v konkurenénem dialogu,
drugo je pa drzava oz. EU z temi nepovratnimi
sredstvi. Ce se ne boste odlogili za tovrsten
projekt, pomeni, da verjetno Se kar nekaj ¢asa
ne bodo vse bele lise pokrite. Sigurno nekatere,
ki danes morda Se niso ekonomsko zanimive,
nekatere se Ze danes lahko ekonomsko
zanimive in jih bodo operaterji sami pokrili,
nekatere bodo jutri, pojutriSnjem ekonomsko
zanimive in bodo tam zgrajeni Sirokopasovni
dostopi, kakSna naselja pa Se dolgo €asa ne
bodo ali pa bo morala ob¢ina sama dodati ena
sredstva zraven. Tukaj le je ena prilika, da se
oblina v celoti pokrije z Sirokopasovnim
dostopom. Morda Se nekaj besed o samem
postopku. Postopek je dosti zahteven. To se
pravi, zdaj imate tri dokumente pred seboj in to
je prvi del postopka. Ce sprejmete, bodo
naslednji koraki potem obcinski razpis za izbor
zasebnega partnerja in po 45 dneh se bo
pogledalo kdo se je javil, kdo je zainteresiran kot
zasebni partner, da bo zgradil ta sistem. Potem
se zaCne konkurencen dialog, to se pravi z ali
ozji izbor ali --------- se zagne pogajati, se ob¢&ina
pogaja z temi potencialnimi zasebnimi partner;ji
in na tem konkurenénem dialogu se pa opredeli
kaj vse Zelimo, pod kak$nimi pogoji, kje naj bo,
kakSne so optimalne tehni¢ne resitve in ko se v
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tem dialogu dogovori za neke optimalne resitve,
posljemo te potencialne kandidate, ki so ostali v
tekmi domov, da v 14. dneh dopolnijo oz. dajo
zadnjo ponudbo na osnovi Ze dogovorjenih
optimalne variante. Sele te ponudbe so potem
primerljive med seboj in na osnovi tega se izbere
najboljSa ali pa najcenejSa optimalna ponudba,
kakorkoli ji Ze re€emo in takrat imamo tudi vse
elemente, da se lahko Ze sklene pogodba ali pa
pogojna pogodba. Zakaj pogojno? Zato, ker
zasebni partner ima Ze svoj denar rezerviran,
oblina pa kot javni partner Se ni zmagala na
razpisu za nepovratna sredstva, zato pravim, da
je pogojna pogodba s tem pogojem. Ce bo
obdina pridobila nepovratna sredstva, bo pa
pogodba veljala. In potem takrat, to se pravi,
takrat ko smo izbrali tega privatnega partnerja,
takrat mora ta partner pripraviti tudi neko
projektno dokumentacijo na nivoju PGD-ja, da
se izdela drug dokument, ne ve¢ DIP, ampak
investicijski program, ki ga jasno obc&ina sprejme
in ga z investicijskim programom in z razpisno
dokumentacijo se kandidira potem na
nepovratna sredstva pri  Ministrstvu  za
gospodarstvo.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa tudi drugemu porocevalcu!

Omenjeno tematiko je v&eraj na seji obravnaval

tudi Odbor za gospodarstvo. Ker nimamo

pisnega porocila, prosim predsednika odbora, da
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v kratkem oriSe glavne znacilnosti vCerajSnjega
sestanka in poda porocilo o zaklju€nih sklepih.

Igor Novljan:

Hvala lepa! Jaz bom poskusil, ker je bilo Ze
veliko povedanega, bom poskusil to povedat, kar
je bilo, tako kot je tudi smisel, kaj se je na
odboru dogajalo. Prav gotovo je, da nih¢e od
¢lanov odbora, to na zacetku povem, ni bil proti
0z. se globoko strinja z postopnim Sirjenjem
Sirokopasovnega omrezja na Vrhniki, ker vemo
vsi, da je to bodoc¢nost, e ne ravno Ze danes pa
tudi prav gotovo v bliznji prihodnosti je to nujno,
zato je to prav, da obcina pristopa na tak nacin k
realizaciji tega. Odbor je intenzivno obravnaval
dokumente, ki so mu bili predlozeni. To so trije
dokumenti, kot je bilo Ze re¢eno in kot ste jih tudi
dobili, to je naért, to je DIP in to je predlagani
sklep. Moram redi, da je bila razprava zelo
intenzivna, da je bilo vprasanj veliko, bili so tudi
pomisleki, mislim pa, da smo na vpraSanja ve¢
ali manj dobili pozitivno ali pa uspesSne ali pa
dobre odgovore, Ceprav iz dejstva, da je obcina
Vrhnika med prvimi, ki se ukvarja ali pa, ki
posku$a reSevati na ta nacin Sirokopasovno
omrezje. Prav gotovo, da tudi nacrtovalci Cisto
vsega v detajle ali pa potankosti ali ne vejo ali pa
niso vedeli. Pa vendar jaz mislim, da je prav, da
Se enkrat povemo to, kar je bilo zdajle dvakrat
re€eno, ampak mislim, da je prav, da vemo. Mi
govorimo dokumenti, ki jih imamo pred seboj,

MAGNETOGRAM 11. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 28.2.2008

govorijo o reSevanju Sirokopasovnega omrezja
na ob¢ini Vrhnika in to samo za obmodja, ki
ekonomsko niso opravi¢ena. To so Pokojisce, to
je Zaplana ne, ta Zze ima, to je Ligojna, Drenov
Gri¢, ne vem, saj se lahko prebere v materialih.
Tako da vemo to, za ostala obmocja mesta
Vrhnika to ne pride v postev iz razloga kot je
zdaj ze gospod obrazlozil, da se ne bom
ponavljal. To je bilo eno. Potem &e pridem na
dokument nacdrta tega. Nacért gotovo ni
problematicen, saj je strogo strokoven. S tem se
tudi odbor ni posebno ukvarjal, ker so strokovne
stvari, za katere ne poznamo in ne vemo in to
pa¢ verjamemo tistemu, ki je ta nacrt delal. DIP
je vsebinsko skladen s predpisi, ker predpisi
narekujejo kaj mora en tak dokument imeti.
Sigurno je to, da so navedeni stroski v DIP-u
ocenjeni. S tem, ker imam jaz kar nekaj izku$enj
na tem, je prav gotovo tak DIP lahko tudi
problemati¢en, ker &e ne lezi na projektu ali pa
vsaj na idejnih projektih, potem so ocenjene
vrednosti lahko tudi slabse kakovosti, nikoli pa
niso prenizke. Torej nikoli niso previsoke, vedno
so prenizke, to pa iz izkuSenj vemo. Tudi ta
obcinski svet je Ze nekajkrat to obravnaval. Ker
je pa Casovno to nemogoca ali tezko narediti,
zato je kvaliteta tega DIP-a, to je iz moje strani,
res ocena in torej v kak3ni kakovosti ne vemo.
To bi bilo to in potem Se tretji dokument. Sklep je
pac povzetek iz zakonodaje. V tem sklepu je
zakonodajni del plus vgrajena sta ostala dva
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dokumenta, tako kot jih imamo. Na odboru smo
sicer v sklepu predlagali po razpravi dve
spremembi, ki sta v tem, kar smo danes dobili
upoStevani. To je bilo v 6. ¢lenu, kjer je
opredeljeno, da je obdobje najmanj 20 let, to so
baje Zeleli interesenti in pa tudi v 8. ¢lenu kdo se
vse lahko prikljuci, je dodano to, da se lahko
priklju€ijo tudi ljudje, ki imajo firme in ne
stanujejo na Vrhniki, ampak imajo firme. Tako da
je to zdaj v tem predlogu, ki ga imamo tukaj, tudi
pripravljeno. Malo je bilo obravnave in razprave
ravno o tem, ker je bila obrazlozitev v zacetku,
da obcinski svet sprejme ta sklep, dokument in
potem prakticno obcinski svet o tem ve¢ ne
razpravlja. Obrazlozitev g. Zzupana, ki je bil
prisoten, je bila, da to tako ne bo, da bo
dokumente, tako kot je v navadi, investicijski
program, ne vem, ali kar izvolitev, ne vem,
ponudnika ali karkoli je bilo, da bo ob¢inskemu
svetu dal v sklepanje in v obravnavo, tako da je
to tudi v redu. To bi bilo to, potem bi pa samo Se
prebral ta del: Predlog ob&inskemu svet. Odbor
za dospodarstvo, finance in proracun je
obravnaval nacrt razvoja odprtega
Sirokopasovnega omrezja elektronskih
komunikacij v ob¢ini Vrhnika. dokument
identifikacije investicijskega programa, in sklep o
ugotovitvi javnega interesa za sklenitev javno
zasebnega partnerstva in izvedbi projekta
gradnja, upravljanje, vzdrzevanje, izkoris€anje
odprtega Sirokopasovnega omrezja elektronskih
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komunikacij v  ob¢ini  Vrhnika v  obliki
koncesijskega javno zasebnega partnerstva, ter
jih oceni kot primerne za obravhavo na
obc&inskem svetu. To je bil sklep odbora in to so
dokumenti, ki so danes v obravnavi. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za porocilo! Jaz bi moral tule $e malo
popraviti, ker ste napacno interpretirali eno
izjavo oz. dve. Izjavili ste, saj verjamem, da to je
bil lapsus, da je predmet obravnave samo del,
kjer je ekonomsko neupraviCen. Predmet
obravnave je del, ki ni zgrajeno to podrocje. To
je sedaj, potem se pa to deli na tisti del, ki je
ekonomsko upravi€en in tisti, ki ni ekonomsko
upravi¢en z vsemi tistimi parametri, ki so bili v
obeh uvodnih predstavitvah povedani. Potem bi
povedal, zdaj ko ste govorili, da bo obd&inski svet
vstopal v doloCenih to¢kah v nadaljevanju
postopke, res je investicijski program bo
sprejemal, ne bo pa neposredno udelezen v
izvolitev ponudnika. Jaz sem predlagal in
verjetno bo tako, da pred izbiro bo obcinski svet
informiran o tem, ne bo pa neposredno vpleten v
to, ker za to je zadolzena posebna komisija, kot
je tudi opredeljeno v samem sklepu. In zdaj, ko
govorimo Se o pripombah, ki ste jih v€eraj kot
odbor podali in pravite, da so bila upostevana,
moram povedati, da je pomotoma v sklepu
izpadlo v 6. €lenu v 1. odstavku tudi besedica
najmanj. Gre za koncesijo. Potekel najmanj 20
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let. V 2. odstavku je, v 1. pa ni. Dvakrat je, tako
da to smo opazili in se Steje od zdaj naprej, kot
da je ta popravek in v 1. in v 2. odstavku. Vsa
ostala gradiva, ki so bila v€eraj zahtevana zaradi
dodatnih pojasnil oz. popravkov, so pa bila
danes posredovana na mizo. Tore toliko uvodne
predstavitve, sedaj pa odpiram vprasanja. G.
Mozina!

Leon Marjan MoZina:

V 6. ¢lenu govorimo v 2. alineji: »Glavna pravica
zasebnega partnerja je izkoriS€anje kabelske
infrastrukture, ki bo =zgrajena z javnimi ali
evropskimi sredstvi.« Pa me zanima kaj so to
javna in kaj so evropska sredstva in pa Se eno
vprasanje, ki ga je prej interpretirala, odnos dve
lastnini, to se pravi javna in zasebna. Eno javna
lastnina je tista, ki bo zgrajena, to se pravi,
omrezje, ki bo zgrajeno z evropskimi sredstvi in
zasebna lastnina, lastnina zasebnega partnerja.
Ali sem to prav razumel ali ne?

dr. Marjan Rihar:
Bi prosil gospo Poto¢nikovo, da odgovori na
vprasanje.

Maja Potoc¢nik:

Hvala za vpraSanje! V zvezi s 6. &lenom je
zadeva sledeca: ta akt je zelo sploSen. V tem
aktu se ne Zelimo v naprej opredeljevat pred
konkurencnim dialogom, na kaksen nacin bo ta
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konkurenéni dialog potekal. Naceloma so javna
sredstva vsa sredstva, ki niso zagotovljena s
strani zasebnega parterja. To pomeni,
kompletno vsa sredstva, ki bodo investirana s
strani  kogarkoli drugega kot zasebnega
partnerja. V vasem primeru bo vecina teh
sredstev evropskih sredstev pridobljenih na tem
razpisu. Nekaj malega, ne sicer finan€nega
vlozka, pa vendarle vlozka, pa bo tudi v obliki
drugih sredstev s strani obcine in sicer
sluznostne pravice na obmodju, po katerem bo
potekala gradnja, obstoje€a infrastruktura, ki jo
bo obdina dala na razpolago zasebnemu
partnerju in pa seveda druga oblika pomo¢i, ki jo
bo obcina nudila. To niso sredstva v obliki
denarnih sredstev, so pa javha sredstva v obliki,
ki bodo tudi ovrednotena in bodo predstavljala
doloen odstotek v lastnistvu zasebnega
partnerja na tej infrastrukturi. Zato je v tem 6.
¢lenu zapisano zelo splosno, javnimi ali
evropskimi sredstvi. Kar govorimo, torej kot
reCeno, obcina ne bo investirala samo denarnih
sredstev, ampak tudi druga nematerialna
sredstva v obliki vseh ostalih pravic, zato je to
najbolj splo$no in bo kasneje v konkurenénem
dialogu bo tudi ovrednoteno. Teh sredstev
ocenjujemo na priblizno 5% vrednosti investicije,
torej zemljis€e, TK omarice oz. prostori, Ki jih bo
dala ob¢ina na razpolago, sluznosti itn. In to je
opredeljeno pod tem zelo splo$nim pojmom. Kar
se pa tiCe drugega vprasanja, ste imela pa Cisto
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prav, tako kot ste si razlagali in sicer, tisti del, ki
bo zgrajen izklju¢no z zasebnimi sredstvi, bo
nemudoma po izgradnji prenesen v zasebno last
zasebnega partnerja, del zgrajen z javnimi oz.
evropskimi sredstvi, ta odstotek vrednosti pa bo
20 do 30 let v upravljanju zasebnega partnerja in
ves ta Cas bo v lasti obcine, vendar bo v
upravljanju zasebnega partnerja. Po preteku
tega obdobja pa bo vse skupaj, torej tako ta z
javnimi sredstvi zgrajen del, ki bo Ze v lasti
obcine, kot tudi z zasebnimi sredstvi zgrajen del,
ki bo do takrat Se v lasti zasebnega partnerja,
vse skupaj preslo v last in v upravljanje obcine.
Torej po izteku tega obdobja bo pa obcina dobila
vse nazaj in se boste takrat na novo odlocali
kako bo potekalo upravljanje napre;j.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljuemo. G. Mozina, $e eno
vprasanje.

Leon Marjan Mozina:

Tu v 5. ¢lenu, tu kjer so obveznosti na drugi
strani ze: »zasebne partnerja so,«, pa piSe v
drugi alineji, to se pravi: »s sredstvi strukturne
politika Evropske unije, zgraditi omrezje, ga po
izgradnji  prenesti v lastnistvo  javnega
partnerja.«, ne zasebnega.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Samo moment, da se prikljuci.
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Maja Potoc¢nik:

Ta del omrezja, ki zgrajen z sredstvi Evropske
unije bo takoj, nemudoma po izgradnji presel v
lastniStvo obcine, tisti del zgrajen z zasebnimi
sredstvi bo pa 20 do 30 let v lastnistvu
zasebnega partnerja, po tem ¢&asu pa bo
prenesen v lastnistvo obCine, tako da vi dobite
takoj ta del, ki bo zgrajen z evropskimi sredstvi.

dr. Marjan Rihar: .
Hvala! Nadaljujemo z vprasaniji. G. Cepon!

mag. Marko Cepon:

Hvala lepa! Na isto temo, na 5. in 6. Clen,
obveznosti in pravice partnerjev. VpraSal bi
zakaj so razlike, kar se tiCe dolzine obdobja in
definiranja  dolzine obdobij pri zasebnem
partnerju razliéno nekako definirane, torej pri
obveznostih piSe: »za doloCeno obdobje je
dolzan upravljat in vzdrzevati«, pri pravicah je pa
napisano: »najmanj 20 let sme izkoriS€ati«. Ali je
kak$en razlog za to?

dr. Marjan Rihar:
Hvala za vprasanje! Izvolite!

Maja Potocnik:

Hvalal Pogojeno z evropskim razpisom.

Ministrstvo za gospodarstvo v svojih zahtevah

natan¢no opredeljuje, da se lahko obveznosti,

torej da lahko zasebni partner s tem upravlja
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samo minimalno 20 in maksimalno 30 let. Zato
je to obdobje tudi eksplicitno noter omenjeno,
zato da ne bomo imeli slu¢ajno kaksnih teza pri
konkurenénem dialogu, Se kasneje pa tudi pri
prijavljanju na evropska sredstva. Omenili smo
to noter zato, po zakonu ne bi potrebovali tega,
bi bilo to dopus¢eno popolnoma konkurenénemu
dialogu, vendar zaradi evropskega razpisa, smo
pa to implementirali noter, zato da bodo vsi ti
pogoiji izpolnjeni, da se slu€ajno ne bi zapletlo pri
pridobivanju sredstev.

dr. Marjan Rihar: 3
Se eno vpraSanje, g. Cepon!

mag. Marko Cepon:

Poglejte, prej ste rekla, da pomeni dolocen
vloZek javnega parterja tudi sluZznostna pravica.
Zdaj zelo praktitno, na dolo€eni trasi ne bo
javnega zemljis€a. Kaj pomeni pravno potrditev
ali pa sprejem tega sklepa o ugotovitvi javhega
interesa, recimo za lastnike zasebnih zemljiS¢?

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Izvolite!

Maja Potoc¢nik:

Ta sklep je predpogoj za izvedbo samega
postopka v javno zasebnem partnerstvu. Ta
sklep mora biti sprejet, ¢e sploh Zeli izbrati
zasebnega partnerja. Brez tega zakon ne
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dovoljuje izvedbe celega postopka. V
konkretnem primeru pa bo potekalo v praksi
tako, vi boste imeli celotno podrodje, kjer se bo
potegnilo Sirokopasovne povezave in se bo v
konkurenénem dialogu to skiciralo, narisalo in se
bo konkretno ovrednotilo. TakSen del trase
poteka po javnem zemljiS¢u, to predstavija
takSen in takSen delez javnega partnerja v
takSnem in takSnem odstotku. Odstotek, dva, tri,
to je seveda odvisno od tega po kakSnem delezu
javnega zemljiS¢a to poteka. Manjsi ko je ta
delez, manjSi bo ta odstotek teh sredstev
finan€nih vioZenih v ta projekt in vedji bo delez
evropskih sredstev viozen v ta projekt. Vendar je
zdaj v naprej to, kot je bilo Ze prej re€eno, zakaj
to ni predvideno in se bo to v konkurenénem
dialogu konkretno dalo na mizo in se bo to
ovrednotilo. Kar se ti€e zasebnih zemljiS¢, po
katerih se bo pa to potekalo, je pa to obveza
zasebnega partnerja, da pridobi dovoljenja za
gradnjo &ez zasebna zemljiS¢a ob pomoci
obc&ine. Ta pomo¢ obcine bo pa v obliki tega, da
se da na razpolago dokumenta, da se olajsa
postopke, da se odpre vse knjige, vendar
zasebni partner tako kot vedno v teh postopkih,
si on zagotovi vsa ta soglasja. Ce se zgodi, vem
da me boste vpra3ali, kaj pa ¢e soglasja ne bodo
dali, veste gradi se lahko od te tocke do te tocke
tako, e tega soglasja ni, je potrebno graditi tudi
na ta nacdin in to je pal riziko zasebnega
partnerja. Vse to je riziko zasebnega partnerja in

46



te stvari bo potrebno, oni imajo posebne
izraCune, brez skrbi, na podlagi katerih to
investicijo tudi ocenijo in seveda je Zelja, da bi
potekalo ¢&im bolj gladko, ¢&e se pa kje
zakomplicira pa je potrebno to tudi 'vkalkulirat' in
pac Sla trasa drugje.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljujemo. G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Eno vpraSanje imam. Govorimo o pokrivanju
belih lis, pa je na Vrhniki veliko lis, ki niso ravno
bele, so malo sive. Ho¢em reci, da je omrezje
staro, nekvalitetno, popolnoma nefunkcionalno.
Ali to tudi lahko pride pod ta DIP ali bomo morali
$e naprej vztrajati pri stari tehnologiji?

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Ali boste vi ali bo g. Drole, ker to je
bolj tehniéna zadeva jaz mislim? Ampak
predvsem tehni¢na, potem bomo videli, ¢e je Se
pravno. Kar izvolite!

Andrej Drole:

Poglejte, tam kjer je kakrSen Sirokopasoven
dostop mozen, tega ne obravnavamo. Ne glede
ali je baker ali ne vem kak3ne slabe povezave,
pa komaj morda 1 mega, pa ni Se 2 mega,
ampak tam ta razpis Ministrstva za
gospodarstvo tega ne obravnava. Torej zakaj
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ne? Tam je en ekonomski interes, en
komercialen interes Ze sedaj bil izrazen.
Drugace ga ne bi zgradil en operater in iz tega
pritisk lahko samo na te operaterje, da &im prej
zgradijo ali obnovijo te dele omrezja. Morda bo
lahko tudi ta, ¢e bo kakSen tak partner zmagal
kot privatni partner, morda bo mozno reci tudi
kakSno besedo v konkurenénem dialogu na
koncu, kaj pa tisti del, samo pa ni pa to stvar
tega razpisa.

dr. Marjan Rihar:
Zadovoljni z odgovorom? V redu. Nadaljujemo.
G. Beuermann!

Richard Beuermann:
Hvala za besedo! Vc&asih se kaksSna stvar
slu¢ajno poklapa. V danasnjem Dnevniku sem
zasledil ¢lanek o tem, da se je v Angliji, mislim,
da sem si prav zapomnil, v Angliji pojavil nek
ponudnik, ki uporablja sanitarno kanalizacijo
zato, da vleCe opti€ne kable in s tem seveda
skrajSa postopke, poceni zadevo itn. ampak ob
tem vedenju sem pa postal pozoren na zapis na
58. strani DIP-a, kjer pravi takole tam pod to¢ko
kabelska kanalizacija pravi takole: »Pokrov jaska
ima lahko le nevtralne oznake (oznaka
proizvajalca, velikost in tip jaska). Dodatni napisi
na jasku naj bodo usklajeni z naro€nikom in
ostalimi investitorji (ne sme biti oznak telefon,
elektrika, plin, voda, kanalizacija, Telekom).« Ob
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vedenju, recimo, da se je pojavil nek drugacen
nacin, je to nekako v nasprotju in me zanima in
to je moje vprasanje kak3en je pravzaprav vzrok,
da je taka rigorozna zahteva v DIP-u? Hvala
lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvalal Kdo bo? Saj lahko kar od tam
odgovarjate. G. Drole, izvolite!

Andrej Drole:

To Ze spet izhaja iz tistega, da kar je iz
evropskih sredstev, mora biti isto nevtralno, s to
zastavico evropskih, ne pa drugih oznak. Je pa
druga stvar, sigurno pa se bo v enem delu, e se
bo koristilo Ze obstojeCe, zgrajeno, se pa ne
bodo te oznake dol dajale.

dr. Marjan Rihar:
Hvala za odgovor! Nadaljujemo z vpra$anji. G.
Zim3ek!

Jurij Zimsek:

Hvala za besedo! Poglejte, jaz mislim, da bodo
pri tem projektu bodo kljuéna ta evropska
sredstva. Zdaj pa me zanima kako velika
verjetnost je, da se prijavimo, da tudi do teh
sredstev pridemo. Ali je to dovolj prijava ali je
tukaj Se kaj dodatnega dela treba? Hvala lepa!
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dr. Marjan Rihar:

Gospa Potocnikova, verjetno boste vi, pa ¢e oz.
kateri pa¢ bo obrazloZil, bi prosil, e poveste e,
v kak8ni fazi smo v primerjavi z drugimi
obc&inami.

Andrej Drole:

Poglejte, razpis je nekje decembra ven prizel iz
Ministrstva za gospodarstvo in prvi rok je zdaj 8.
april. To se pravi prvo odpiranje viog je 8. april.
Tisti, ki so Ze imeli te dokumente Ze pripravljene
iz prejSnjega razpisa, ki je bil preklican, morda
lahko ulovijo ta prvi rok, vendar jih bo zelo malo.
Na drugem roku, drugi rok pa poskuSsamo ze mi
ulovit in to se pravi, da pa reCemo koliko je
denarja. Denarja po izracunih Ministrstva za
gospodarstvo je za pokritje belih lis, da se na 5
prebivalcev en prikljuéek prikljuci je 1000€ na en
priklju€ek na razpolago v 2007 do 2013. To se
pravi, e ne bi bilo ni¢ komercialnega interesa, bi
lahko pokrili, ker 3000 je pa omejitev, da bo
ministrstvo dalo, bi lahko eno tretjino Slovenije
lahko pokrili. Ker bo vsaj 40% ocenjujemo
sredstev dodajal privatni partner, pomeni, da
smo iz ene ftretjine ze prisli na 60%. To je pa
tista ocena, to se pravi 60% Slovenije se bo v
2007 — 2013 nekje lahko pokrilo.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljujemo. G. Petek!
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Vlado Petek:

Hvala lepa! Zdaj nekako predvidevam, da vlogo
za pridobitev za razpis za evropska sredstva
boste pripravili. Znano je, da te razpisi so zelo
zahtevni, zelo birokratski itn. tako da zgleda, da
so evropska unija bolj bori, da ne bi dala denar,
kot da bi ga dala. Me pa zanima mogo¢e malo
vase reference oz. nekje vzporedno za koga to
vodite, ali ste Ze to naredili in na kolikih razpisih
ste uspeli itn.? Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Jaz bi prosi kar oba, da podata svoje reference.

Andrej Drole:

Tako je, za to smo konzorcij, to se pravi APR kot
poslovno svetovanje, moja firma, ko je bolj za
dokumente in investicijske programe, poslovne
nacrte, to se pravi, te nalrte, kjer imamo potem
Se te zunanje strokovnjake, tukaj v tem primeru
je prof. dr. Vidmar in potem je Avreht, Zajc kot
odvetniSka pisarna, to se pravi pravni del, potem
tretje firma, ki se pa na koncu vkljuuje je pa
Alianta, ki je pa specializirana za pridobivanje
nepovratnih sredstev. Ze to, kar smo vedeli, da
je to zelo zahtevno podrocje in ne more ena
firma pokriti, smo §li zelo Siroko. Da pa potem Se
osnovne reference, to se pravi nepovratna
sredstva Alianta, ne vem, koliko projektov,
morda 20, 30 projektov lansko leto dobila, letos
recimo, da smo skupaj na turisticnih projektih
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smo jih ene 7. bili sto odstotni. Pri teh obc&inskih,
kjer imate v naprej sicer zagotovljen denar,
vendar na SVRL-ju vas tako in druga¢e mucijo,
to se pravi pa kot APR sem ,to se pravi v
drugem planskem roku, ne vem, enim 6, 7
ob&inam pomagal do teh sredstev. Se to se
mislil povedati, da smo za ta drug razpis, ki ga je
Ministrstvo za gospodarstvo, ker prvega je
umaknilo, na tem drugem razpisu je APR
svetovalo Ministrstvu, predvsem pri nacrtu
razvoja Sirokopasovnega omrezja, navodila in ta
del smo delali, odvetniSka pisarna Avbreht, Zajc
je pa v tem pravnem delu tudi svetovala. Se kaj?

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo. G. Beuermann!

Richard Beuermann:

Zanima me pravzaprav Ce lahko zvemo dCe
obstaja podatek, kaj je bil pravzaprav vzrok, da
je bil ta prvi razpis s strani ministrstva izni¢en?

dr. Marjan Rihar:
Hvala za vpraSanje! Ga. Poto¢nik, izvolite!

Maja Potocnik:

To je sicer zdaj vse neuradno lepo prosim,

ampak razpis ni bil pripravljen v skladu z vsemi

zahtevami Evropske unije in v eni fazi se je to

ugotovilo, katere konkretne zahteve niso bile

postavljene, zdaj sicer tezko govorim, ampak
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vmes se je ugotovilo, da projekt ne bo Sel skozi
in da bo narejene preve¢ Skode in so projekt
ustavili. Zal je, to se zelo pogosto zgodi v
Sloveniji, tako da niti ni osamljen primer in tezko
razglabljam o SirSih razlogih.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Skodlar!

Janko Skodlar:

Hvala! Jaz bi imel vsaj dva. Sicer me tu par
stvari ... Za cilje je zastavljeno takole, polno
pokritost obmocje obcline. To bi radi dosegli.
Zadeva bo Sla ¢ez konkurenéni dialog,
uporabljajo se bodo sredstva ESSL sklada, se
pravi to povezat med sabo. Mi prijavljamo na
nek razpis polno pokritost obmocja. V
konkurenénem dialogu bo javni zasebni parter
se dogovarjal z stopnjo ali pa za obmocje, kjer
se najde medsebojni interes. To Ze kaze na nek
odstop od popolne pokritosti. Najbrz nekje so
obmocja, kjer se to ne bo izvedlo. Zato me
zanima zdaj, Ce obstaja moznost, da v tem
primeru izgubimo ta sredstva? Obcina bo
namre¢ zalagala sredstva, da jih bo dobivala
potem nazaj. Ali je mozno, da potem ne bo
upraviCena, da ne bo dobila tistih sredstev v
kolikor ne bo pokrila, recimo celotno obmocje ali
nek del tega obmogja?
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dr. Marjan Rihar:
Hvala! Jaz bi prosil za odgovor g. Drole.

Andrej Drole:
Hvala! Poglejte, v konkurenénem dialogu imamo
. zdaj v nacrtu imamo, da bi se moralo vse
pokrit. Do kam bomo priSli v konkurenénem
dialogu, v naprej ne vemo, vendar obcina do ...
to se pravi na koncu konkurenénega dialoga se
bomo zmenili ali pa se ne bomo zmenili. Ce se
ne bomo zmenili, bomo zakljudili zgodbo, &e
noben ponudnik ne bo =zadostili zahtevam
obline, se lahko takrat zgodba tudi zakljugi.
Moramo se takrat uskladiti javni in zasebni
partner, da je tak nivo pokritosti Se sprejemljiv.
Ce pa ni sprejemljiv, pa ne mora biti zakljucka
konkurenénega dialoga.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Dodatno vprasanje g. Skodlar!

Janko Skodlar:

Zanima me to ali bomo se mi prej prijavili ali
potem, ko bo konkurencni dialog Zze opravljen?
Najbrz je to razlika. Aha. To se pravi, v tem ¢asu
mora priti $e do tega dialoga.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Prosim za odgovor! Izvolite, gospa
Potocnikova!
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Maja Potoc¢nik:

Konkurenéni dialog je predhodna stopnja in na
podlagi opravljenega konkurenénega dialoga se
javni in zasebni partner skupaj prijavita za razpis
za evropska sredstva z Ze postavljenimi
programi, ze postavljenimi nacrti in na tej stopnji
je ze dogovorjeno kaj vse se bo gradilo, kje in
kje je ekonomski interes izrazen in kje ga ni. In
tisti del, kjer ga ni, se bomo prijavijali za
evropska sredstva, to je priblizno 3000€po
gospodinjstvu, tam kjer pa je, bo pa ravno tako
to vpisano v tem nacrtu, ker nam bo zviSevalo
odstotke pri merilih pri tockah. Namrec ves ta del
zgrajen z zasebnimi sredstvi predstavlja eno
sorazmerje, ki nam bo po merilih viSalo tocke,
zaradi Cesar bomo prisli vi§je po ocenjevalni
lestvici, torej to je v naprej izdelano in gremo tja
Ze usklajeni.

dr. Marjan Rihar:
Se eno vpradanje g. Skodlar!

Janko Skodlar:

Seveda zdaj ali se mi prijavljiamo z DIP-om ali se
bomo z investicijskim programom? Mene najbolj
zanima investicijska vrednost. Jasno je, da na
osnovi tega bodo tudi odstotek sofinanciranja
dejansko dolo€ali. Pri sami investicijski vrednosti
je pa zelo vazno ali so zraven vkljuéene tudi
gradnje centrale ali ne. Mi moramo tukaj
ugotoviti, da je hitrost prenosa podatkov po
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XDSL-ju tehnologij pada z oddaljenostjo
naro¢nika. Torej to so neke take stvari Cisto
tehnic¢ne sicer, ampak investicijska vrednost je
pa zelo pomembna v kaksni viSini je ugotovljena,
kajti najvecCkrat se zgodi, da se potem investicija
podrazi.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Drole!

Andrej Drole:

Poglejte, ze prej sem rekel, da bo potem prijava
na osnovi investicijskega programa narejena. Po
zaklju¢ku konkuren€nega dialoga, ko bo izbran
najugodnejSi ponudnik, bo ponudnik moral
pripraviti projektno dokumentacijo na nivoju
PGD-ja in iz te projektne dokumentacije se bo
izdelal investicijski program in na osnovi tega
investicijskega programa se bo kandidiralo za
nepovratna sredstva.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tak razpored je tudi viden s
terminskega plana. Nadaljujemo z vpraSanji. G
Novljan!

Igor Novljan:

Hvala lepa! To, kar je bilo zdaj reSeno, sem imel

to vprasanja, ampak zdaj je bilo odgovorjena,

ampak bi vseeno rekel, poglejte, glede

terminskega plana sem zdaj bolj na to priSel,
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zdaj jaz sem tole ... v teh postavkah tukaj nikjer
na piSe izdelava PGD PZIl. Sem hotel vprasati
pod katero postavko zdaj to je? Namre¢ tudi
glede c&asovne dinamike ne vem v Kkateri
postavki je zdaj ta izdelava tega projekta? Ena
stvar, drugo vprasanje bi imel, je pa tudi to, pri
tem konkuren¢nem dialogu ali je mozno, da za
to naSe podroCje sta dva ponudnika? Ali sta
lahko dva? In pa tretje vprasanje, kaj se zgodi,
no to ste mi mislim odgovorili, €& nobenega ni,
¢e se nihe ne javi, potem najbrz ta projekt
pade, ampak zato je vpraSanje, Se enkrat
ponavljam, ali lahko se tudi del deli? To se pravi,
da se izbere dva zasebna partnerja, ki realizirata
to mrezo in bom dodal tretje, samo Se in bom
potem nehal. Ali lahko ponudnik ponudi cenej$o
varianto? Recimo prej ste govorili o optimalni
reSitvi. Jaz si predstavljam, nekaj govorimo o
Pokojis¢u. Recimo, da bi se zgodilo, govorim o
karikaturi, recimo da se kabel
gor vleCe, bo rekel ponudnik ali ste Ccisto
prisebni? Potem ali lahko on to, ampak zdaj to je
bilo pretirano, ampak ali lahko ponudnik ponudi
cenejSo varianto in ali jo ob¢ina lahko sprejeme?
Ali mora sprejeti? Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala za vprasanje! Prosim za odgovor!
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Andrej Drole:
Hvala! Prvo vpraSanje v zvezi z terminskim
planom in to, ko gremo 45. dneh, ko se nam
javijo potencialni ponudniki zasebni partnerji, se
zacne konkurencen dialog, se odpre ponudbe in
se zaCne konkurenéni dialog. Tam, ¢e jih je
veliko, lahko izberemo nekaj, kot se  zdi
najprimernejS§ih ze v prvem koraku lahko
izlo€amo, Ce jih bi bilo preve¢, ampak vprasanje
je Ce jih bo dosti in potem je v tem
konkurenénem dialogu imamo na mizi vse.
Vidimo kaj je en, drugi, tretji ponudil, kakSne
reSitve in skuSamo najoptimalnejSo kombinacijo
reSitev dogovoriti z tistim, ki jih ohranimo v
konkurenénem dialogu. Na koncu tega
konkurenénega dialoga mora biti poenoten
predlog optimalne tehni¢ne resSitve in potem vsi
ponudniki gredo domov pripraviti, popraviti to
ponudbo, 14 dni imajo &asa, da pripravijo
kon€no ponudbo in na osnovi te koncne
ponudbe se zbere potem najugodnejSi ponudnik.
Pri tem se vse skozi obc&ina pogaja za &im nizjo
ceno. Ni to, kar je v prvem koraku ponudil
nekdo, to je pa tisto konéno. Zato je
konkurencen dialog. V konkurenénem dialogu se
vsi ekonomski, cene, tehni¢ne resitve, vse so
parametri, o katerih se pogovarjamo. Potem ali
je bilo 8e kaksno, da nisem Se odgovoril? A, ja
PGD, to je ja. Casovno? Ja. PGD oz. to se pravi
ponudnik, ki bo konéno ponudbo dajal, bo moral
ene ocene zelo blizu ze narediti takrat. V tistih
52



14. dneh, ko bo konéno ponudbo dajal, bo moral
kar kvalitetne ocene tako tehniéne kot
ekonomske narediti. Od izbora do oddaje takrat
bo ponudnik moral vse te svoje parametre Se
morda izboljSati v tem, da bo bolj podroben in
potem tisto ponudbo smo sprejeli, to se pravi, ¢e
smo njegovo ponudbo sprejeli, bomo s temi
parametri $li v investicijski program. Ne moremo
s kak$nim bistveno drugim it.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo. G. Mozina!

Leon Marjan Mozina:

Ravno v zvezi s tem, da mi imamo zdaj tukaj
DIP, ki je ovrednoten recimo, v katerem je
ovrednoteno to Sirokopasovno omrezje in jasno
ni pa predvidena e tehni¢na reSitev v tem. Po
tehni€ni reSitvi in po izdelavi investicijskega
programa pride lahko do zelo velikega
odstopanja in Se kasneje, z ozirom na tisto
trditev, da ne moremo omrezje peljati recimo
kjerkoli, to se pravi, ga lahko v nekem primeru ali
pa v nekem trenutku podrazimo. To se pravi, ne
dobimo sluznost in podobne stvari. Ampak moje
vprasanja tezi na tem, da tehni¢na resitev in pa
investicijski program je lahko bistveno razlicen
od tega DIP-a kar zadeva vrednost investicija.
Hvala!
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dr. Marjan Rihar:
Hvala za vpra$anje! G. Drole, izvolite!

Andrej Drole:

Po zaklju€ku konkuren¢nega dialoga partnerji
vse skozi vedo, da se da na prikljucek dobiti
3000€ in ni¢ ve€. Ko oddajo zadnjo ponudbo,
to€no vedo, da na priklju¢ek lahko dobijo 3000€
in ni¢ ve¢. Ostalo morajo sami dat. To je
odgovor na to. Partner, ki daje zadnjo ponudbo,
pristaja na to, da bo razliko nad 3000€ pokril iz
svojih virov. Ce se mu vmes $e podraZi, bo
moral na svojih plecih nosit.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Replika, niste bil omenjen.
Vprasanje. G. Beuermann!

Richard Beuermann:

Hvala lepa! Sicer delno sem Ze dobil odgovor,
ampak vseeno bom povpraSal. Ali se ocenjuje,
ali bi bilo mozno, da bi v tem konkurenénem
dialogu ali pa celo pred njim priSlo do nekih
kartelnih dogovorov med morebitnimi ponudniki
in kakSne so variante, da so te potem prepreci?

dr. Marjan Rihar:
Hvala za vpra$anje! Ga. Potoénik, izvolite!
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Maja Potoc¢nik:

Tako vi kot jaz vemo, da so kartelni dogovori
vedno mogodi in da dejansko jih ustrezno
sankcionira zakonodaja in indpektorati. Ce niso,
imamo pa problem, saj nimamo prvi€, ne
zadnji¢, ampak jaz mislim, da to bomo mi zelo
tezko resili. Torej, ¢e do tega pride, je za nas
pomembno, da ima obdina ¢im ve¢ od tega oz.
da so pogoji za obc&ino ¢im bolj ugodni. V
nasprotnem primeru so pogajalska izhodis€a v
nasih rokah oz. v va$ih rokah in se preprosto na
zmenimo.

Andrej Drole:

Morda Se en dodatek. Tudi tukaj je odgovor, da
ob&ina vztraja na taki pokritosti, 3000€ je pa
omejitev.

dr. Marjan Rihar:
Hvala za odgovor! Nadaljujemo. G. Novljan!

Igor Novljan:

Jaz sem prej vprasal, ampak odgovora nisem,
mogoc¢e nisem bil dobro razumljen. Zakaj jaz
sprasujem? Jaz gledam terminski plan, ki se mi
zdi zelo optimistiCen. Zato sem jaz vprasal tudi
kje so projekti PGD? In ¢e jaz gledam samo
primer, da je treba narediti projekt za Drenov
Gri¢, Sinjo Gorico, kdorkoli ga bo naredil rabi za
to 3 mesece. Najbrz ga prej kot v 3 mesecih ne
more dobiti. Gradbeno dovoljenje rabi Se 2
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meseca, to se pravi, da zato ne vem Kkje, v
katerem delu je ta del potrebne dokumentacije
za investicijo vklju¢en, ker €asovno prav gotovo,
da to ni kar ena, dva narejeno. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za vprasanje! Jaz bi temu vprasanju
8e dodal. Ce seveda se ta dokumentacija ne
izdela v predvidenem roku oz. katerakoli izmed
teh faz, ki so v terminskem planu dolo¢ene, ne
izvrSi v tem predvidenem roku, kaj to pomeni,
kakSne so moznosti oz. kdaj je naslednji razpis
in kakSne moznosti obstajajo?

Andrej Drole:
Jaz sem govoril o dokumentacija na nivoju PGD-
ja. Investicijski program bo sledil zadnji ponudbi
izbranega ponudnika. Za samo odprto
Sirokopasovno omreZzje in za kanalizacijo, kot so
mene poucevali, gradbeno dovoljenje ni
potrebno. Potem je bilo pa Se vprasanje kaj je
potem, ¢e ne ulovimo junija? V novembru je tretji
rok, tretje odpiranje tega razpisa, to se pravi,
prvo aprila, drugo junija, tretje v novembru. Sem
vam pa prej rekel, do kakSnega nivoja se
ocenjuje, da bodo sredstva. Pomeni samo to, da
prvi€ v letu 2007 ni bil 1€ porabljen. V 2008 bo
situacija podobna, Ceprav je ta 8. april zaradi
tega, da bi se kakSen evro do 15. septembra
porabil, pa se ne bo, ker kdo bo pravzaprav, ¢e
bo dobil enkrat junija odgovor iz ministrstva in
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potem bi moral do septembra Ze del zgraditi in
Ze zahtevek dati za denar. To se ne bo zgodilo.
To se pravi v 2008 Ze spet ves denar se bo
prenasal v 2009. V 2009 in 2010 se bo pa Ze kaj
gradilo in od trenutka, ko se sprejme sklep, se
pa v letu in pol naj bi dogradil.

dr. Marjan Rihar: ;
Hvala lepa! Za vprasanje ni ve¢ prijavljenih. Se
kdo? G. Cukjati!

Daniel Cukjati:

Hvala lepa za besedo! Jaz bi samo vprasal, ta
evropska sredstva, ali se ta sredstva dobijo pred
izgradnjo ali po izgradnji? Ce se po izgradnji,
kdo krije? Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Izvolite, g. Drole!

Andrej Drole:

Kot za vsa evropska sredstva velja po izgradniji.
Nekaj se bo dalo v obrokih, da ne bo vse do
zadnjega, €e zacnejo graditi in gradi leto in pol,
da ne bo vse Cez leto in pol ali pa ¢ez dve leti,
ampak ... Zdaj vso gradnjo in vse to naj bi tudi
ze spet zasebni partner imel. To se pravi bo tudi
ta del bremena na zasebnem partnerju.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Se kaksno vpraSanje? G. Skodlar!
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Janko Skodlar:

Mogoce bi moral potem Se malo pojasniti, v
primeru, da ob¢ina zaloZi sredstva, ne dobi jih
pa toliko iz razpisa, kolikor placda racunov.
Mogoce je kaj vmes, kar je neopravicljivo. Bo
moral ta partner vracat obcini oz. povrniti tiste
strodke ob¢ini?

dr. Marjan Rihar:
Hvala za vpraSanje! Ga. Poto¢nikova!

Maja Potocnik:

Sredstev obc&ina ne zalaga. Zalaga jih zasebni
partner. Zasebni partner je tisti, ki gradi in bo
tudi v naprej placeval in bo izdajal situacije in ko
bodo ta sredstva potrjena s strani obcine, s
strani nadzornikov, bodo potem tudi te situacije
izstavljene in bodo potem prihajala evropska
sredstva po teh situacijah. Riziko je v celoti na
zasebnem partnerju. Torej obCina ne sprejema
nobenih rizikov in to je zasebnemu partnerju
naprej tudi znano, zato zasebnega partnerja v
pogodbi tudi obvezemo, da sodeluje pri nadzoru,
pri dajanju vseh podatkov, da sodeluje z
evropsko revizijo, pri morebitnin zahtevah s
strani Evropske unije po opravi¢enosti sredstev,
da sodeluje, da do potankosti uposteva vse
zahteve, ker sicer je riziko na njemu in to v
naprej opredelimo in se tudi 'ekskulpiramo' v
primeru, da bi Slo karkoli narobe. Ravno zaradi
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tega ne bo kakih od$kodninskih zahtevkov
potem.

Andrej Drole:

To bo tudi v teh pogodbi, ki je na koncu
konkurenénega dialoga opredeljeno. In pa tudi
ze v tem razpisu, ki ga bo obcina dala, zdaj ¢e
bo to sprejeto, bodo tudi to, da vsi pogoji, vse
zahteve, ki jih razpis Ministrstva za
gospodarstvo nalaga obcini, se prelaga na
zasebnega partnerja naprej.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljujemo. G, Kikelj!

Janez Kikelj:

Hvala lepa! Zanima me kdo lahko kandidira na
tem razpisu? Ali pa bom drugace vprasal, ali
mora ta kandidat biti operater kakSnega omreZja
oz. ali bo to zgrajeno omrezje omogocalo
konkurenénost razli¢nih operaterjev?

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Ga. Poto¢nikova!

Maja Potoc¢nik:

Na razpisu lahko kot zasebni partner sodeluje
katerakoli pravna ali fizicna oseba, vendar je
eksplicitni pogoj, da graditelj infrastrukture ne
sme hkrati biti operater. To pomeni v praksi
Telekom ima svojo firmo, T2 ima Gratel, skratka
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razlicne pravne osebe, nekdo gradi, drugi
upravlja s tem. To je ravno zato. In odprtost
Sirokopasovnega omrezja, kot imate povsod
napisano, odprtost pomeni, da je lahko nekdo bo
sicer upravljal, torej bo imel en od operaterjev bo
to opravijal in bo pobiral najemnino, vendar bo
odprto za vse ponudnike in da bodo konéni
uporabniki dejansko lahko izbirali. Cena bo
enaka. Tisti, ki bo upravljal, bo pa pobiral od teh
ponudnikov in bo pobiral za to najemnino in
seveda tukaj tudi njegov opravi¢en ekonomski
interes zakaj sploh gre v ta projekt. Je pa ta
odprtost en od osnovnih pogojev, da je odprt za
vse.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Nadaljujemo z vprasanji. Se kdo?
Ne? Potem zaklju€ujemo blok vprasanj. Odpiram
razpravo. Kdo Zeli razpravljat? G. Beuermann!

Richard Beuermann:

Hvala! Bom Cisto kratek. Jaz seveda bom podprl
predlagane sklepe, me pa malo skrbi. Vsi vemo,
da je absorpcijska sposobnost Slovenije pri
pridobivanju evropskih sredstev relativno zelo
nizka. Tudi odgovori danes v dolo¢enih smereh
so bili taki in lahko si samo zelimo, da bo v tem
primeru Vrhnika pa le uspesna in da bomo s tem
projektom dosegli ¢&im ve¢€ belih lis. Hvala lepa!
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dr. Marjan Rihar: }
Hvala! Nadaljujemo z razpravo. G. Cepon!

mag. Marko Cepon:

Hvala lepa! V bistvu imam predlog. Ko je bilo
veliko govora o evropskih sredstvih, en temeljih
nacel je nacelo diskriminacije. Zelo telegrafski
bom. Potem smo danes slisali pri tem sklepu o
ugotovitvi javnega interesa, da so vse dikcije
zelo Siroke, odprte za razlicne reSitve, za
razlicne dogovore in v tem kontekstu imam v
mislih 8. ¢&len, torej pravice oz. vse mozne
potencialne uporabnike. Zdaj, saj lahko me
prepri€ujete, da ni potrebno, ampak vseeno bi
predlagal, hipoteticno se zgodi, da je Vrhnika
apartmajsko naselje. Lastnika enega apartmaja
v tem 8. ¢lenu ne vidim. In predlagam, da bi
zamenjali vikend hiSe s pocitniSkimi objekti. Ali je
ta stvar Ze toliko obvezujoca, ta dokument ali so
to lahko Se naknadno dodaja, spreminja?

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Zdaj govorili ste najbrz o konkretnem
tem oz. gotovo ste govoril o tem clenu, o 8.
¢lenu. Lastnik apartmaja je neka pravna oseba
ali zasebnik in to je pokrito, ¢e jaz prav vidim.
Vikend, mi govorimo imamo osebe s stalnim in
zaCasnim prebivaliS¢em. Lahko v vikendu nima
zaCasnega prebivalis¢a, niti stalnega
prebivalis€a, niti niso osebe, ki imajo to stalno ali
zaCasno prebivaliS¢e na sosednjem obmodju,
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imajo pa tukaj vikend in na vikendu bi radi imeli
priklju€ek na Sirokopasovno omrezje. Aha, o tem
je zdaj ... dobro, torej gre se za to, da se razSiri
... dobro, jaz mislim, da lahko to damo res ... ne
lastniki vikend hi§, ampak lastniki pocitniSkih
objektov. Hvala za predlog! Nadaljuiemo z
razpravo. G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Hvala lepa! Jaz sem bil najprej vesel, ko sem
videl, da se te zadeve odvijajo, da bomo konéno
posodobili nasa omrezja, nakar sem ugotovili, da
ga ne bomo posodobili, ampak bomo samo bele
lise pokrili. Bi pa rad na tem mestu rekel, vsaj en
od operaterjev bo verjetno vsaj malo poskilil v to,
da naj tiste sive lise popravijo, da ne bomo ¢ez
10 let imel na sivih lisah bele in bomo imeli nov
razpis, ker bo dosedanje omrezje dotrajano. Je
pa to dobra zadeva. Treba je pokriti tam, kjer Se
ni¢ ni. Vsekakor bom podprl to. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljuemo z razpravo. Zeli $e kdo
razpravljat? Ne? ZakljuCujem razpravo. Povzel
bom razpravo, torej opazil sem, da ni
nasprotovanja. V sam sklep smo v sami razpravi
vnesli namesto vikend hi$, pocitniSke objekte,
tako da predlagam in dodali najmanj, to sem Ze
prej povedal, tako da najprej dajem na
glasovanje predlog, da se vse tri sklepe sprejem
v paketu. Prosim za glasovanje! Hvala! Potrjeno.
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Prehajam na glasovanje. Torej na glasovanje
dajem nasledniji, tukaj gre samo za to ali ------ ali
ne, ker sklepéno je bilo. Na glasovanje dajem
naslednje predloge sklepov: prvi¢: Obcinski svet
Ob¢ine Vrhnika sprejeme nacrt razvoja odprtega
Sirokopasovnega omrezja elektronskih
komunikacij v ob¢€ini Vrhnika, drugi¢: Obcinski
svet Obcine Vrhnika sprejema dokument
identifikacije investicijskega programa nadrta
razvoja odprtega Sirokopasovnega omreZja
elektronskih komunikacij v obcini Vrhnika in
tretjic: Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme
sklep o ugotovitvi javnega interesa za sklenitev
javno zasebnega partnerstva in izvedbi projekta
gradnja, upravljanje, razreSevanje, izkoris€anje
odprtega Sirokopasovnega omrezja elektronskih
komunikacij v ob¢ini Vrhnika v  obliki
koncesijskega javno zasebnega partnerstva. Tak
predlog dajem na glasovanje. Prosim za
glasovanje!

Metoda Smrtnik:
18 navzocih, 18 za

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! S tem je sklep sprejet in zaklju¢ena
9. zadnja to¢ka danadnje seje. Vsem se
zahvaljuiem za udeleZzbo in vam Zelim lep
preostanek vecera. Hvala! Lahko no¢!
Po magnetogramu zapisal
Luka Pirnat
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