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dr. Marjan Rihar:

Dober dan in lep pozdrav vsem prisotnim!
ZaCenjamo z 15. redno sejo Obcinskega sveta
Obc¢ine Vrhnika, ki sem jo sklical v skladu s
statutom in poslovnikom o delu Obé&inskega sveta
Obcine Vrhnika. Za danasnjo sejo sem dobil
sporocilo, da je opraviéeno odsoten g. Cukjati.
Ostali svetniki ste prisotni oz. velina ostalih je
prisotnih, tako, da ze na prvi pogled vidimo, da je
obginski svet sklepéen. Na mizo ste dobili za
danasnjo sejo Se dodatna gradiva in sicer spisek
o0z. popis dodatnih gradiv imate na posebnem
listu. Tukaj vas bi opozoril, da poleg stirih alinej, ki
so tukaj napisane, torej Stirih gradiv, ste dobili Se
posebno dodatno gradivo tik pred zaCetkom seje
in sicer k predlagani novi to¢ki Urgentno reSevanje
prostorske stiske vrtcev na Vrhniki. Preden
zatnemo bi morda samo Se dve besede o
glasovanju, namre¢ zadnji€ smo zaceli o
glasovanju, o prijavi k vprasanjem, k razpravi
zadnji€¢ smo zaCeli s poskusno uporabo
glasovalne naprave, danes je to $e vedno
poskusno glasovanje, c&eprav danes bomo
prakticno delali tako kot da se glasuje samo z
napravo, vendar kontrola bo Se vedno tukaj.
Ponovil bi samo $e eno zadevo oz. poudaril tisto,
kar sem zadnji¢ opazil. Ko se svetniki prijavljate
oz. pritiskate, je smisel, da gledate na svoj
terminalCek, kot pa da gledate direktno na zaslon.
Namre¢, ko pritisnete na tipko, €e je bil vas pritisk

pravilen oz. vasa zelja pravilna, zasveti zelena
lugka. Ce zasveti rumena lutka, potem vnosa v
sistem ni bilo. Takoj, ko zasveti zelena lucka, se
pa pogleda lahko na ekran in se vidi ali je bila ta
potrditev dejansko vnesena. Toliko samo za laZje
prijavljanje in laZje glasovanje. Sedaj pa
prehajamo k dnevnemu redu. Sklic same seje ste
dobili. Dnevni red je bil oblikovan v 14. tockah.
Takoj na zacetku z dnevnega reda umikam tocko
7.. Preveritev obcinskih podrobnih prostorskih
nacrtov v postopku priprave. Potem gremo na
predloge o obravnavah po skrajSanem postopku.
Predlagam, da se toc¢ka, ki je v gradivu oznacena
kot tocka 9, torej sedaj je to tocka 8 z naslovom:
Predlog Odloka o spremembi Odloka o ustanovitvi
javnega zavoda Cankarjeva knjiznica Vrhnika —
obravnava po skrajSanem postopku, ker gre za
manj zahtevno spremembo tega odloka. Zeli kdo
razpravljat o tem? Ne? Potem prehajamo h
glasovanju. Ugotavljamo prisotnost. Prosim za
potrditev prisotnosti, katerakoli tipka. Lahko? Ne
Se, Se malo. Lahko! Zelena sveti. Ja, prosim za
ugotavljanje prisotnosti! Tele! Zaklju€ujemo.
Prosim za porocilo!

Metoda Smrtnik:
16 navzodih



dr. Marjan Rihar:

Nekdo ni pritisnill Ponovimo! Prosim za
razveljavitev! Ponovimo ugotavljanje prisotnosti!
Zacnemo! Ugotavljanje prisotnosti teCe.
Zaklju¢eno!

Metoda Smrtnik:
17 navzocih

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Mislim, da nekaj ne bo v redu tule.
Torej 17 navzocih. Obcinski svet je sklepcen.
Prehajamo h glasovanju oz. se opravi¢ujem.
Povedal sem predlog, da bi se tocka, bivSa tocka
8, tocka 9: Predlog Odloka o spremembi Odloka o
ustanovitvi javhega zavoda Cankarjeva knjiznica
Vrhnika obravnavala po skraj§éanem postopku. Zeli
kdo razpravljat? Prosim za prijavo k razpravi!
Vidim, da nih€e ni stegnil roke, torej niti ne bom
gledal in prehajamo h glasovanju. Prosim za
glasovanje o tem predlogu! Dobro. Torej, Se

enkrat ugotavlamo prisotnost. Prosim za
ugotavljanje  prisotnosti.  Ugotavljanje  tece.
Zaklju€eno!

Metoda Smrtnik:
18 navzocih

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Sedaj prehajamo h glasovanju.
Glasovanije tece! Zaklju¢eno!

MAGNETOGRAM 15. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 10.7.2008

Metoda Smrtnik:
17 za, 0 proti

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sprejet slep, da se omenjena
toCka sprejema po skrajSanem postopku. Nadalje
predlagam, da se predlog Odloka o spremembi
Odloka o denarnih pomoceh iz sredstev Obcine
Vrhnika tudi obravnava po skrajSanem postopku.
Prosim za prijavo k razpravi, ¢e zeli kdo
razpravljat. Prijava te¢e! Ne? Zaklju€ujem prijavo!
Ugotavljam, da se ni nihce prijavil in prehajamo k
glasovanju. Prosim za glasovanje o tem predlogu!
Glasovanije tece! Zaklju¢eno!

Metoda Smrtnik:
18 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je tudi ta sklep sprejet in ta
predlog odloka oz. ta odlok se bo obravnaval po
skrajSanem postopku. Nadalje predlagam, da se
predlog Odloka o spremembi in dopolnitvah
Odloka o ustanovitvi in delovanju Sveta za
preventivo in vzgojo v cestnem prometu v Obgini
Vrhnika tudi obravnava po skrajSanem postopku.
Da ne bomo dolgovezili, Zeli se kdo prijaviti k
razpravi o tem? Ne? Torej prehajamo kar k
glasovanju o tem predlogu. Glasovanje tece!
Glasovanje zaklju¢eno!



Metoda Smrtnik:
18 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tudi ta sprememba odloka bo
obravnavana po skrajSanem postopku. Nadalje
predlagam, da se na novo uvrsti na dnevni red
PremoZenjsko pravna zadeva Ukinitev javnega
dobra in ureditev parkiriS¢ na parc. 8t. 2073/4 k.o.
Vrhnika. To je realizacija najave predloga in tudi
povezano z gradivom, ki ste ga ze dobili na
vpogled. Predlagam, da se ta toCka uvrsti takoj za
sedaj obstojeCo toCko 12.: Premozenjsko pravna
zadeva, tako da bo to tocka 13. in da bosta obe
premozenjsko pravni zadevi lahko obravnavani v
zaporedju. Na ta predlog odpiram razpravo.
Prosim za prijavo k razpravil Prijava tece.
Zaklju€ujem prijavo. Nihée se ni prijavil, torej
razprave ni. Prehajamo h glasovanju. Na
glasovanje dajem predlog, da se omenjena
dodatna tocka uvrsti na dnevni red in sicer bo to
totka na 12. mestu. Prosim za glasovanje!
Glasovanije te€e. Glasovanje je zaklju¢eno. Prosim
za rezultat!

Metoda Smrtnik:
18 za

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! S tem je dodatna toc¢ka uvrséena na
dnevni red. Predlagam, da se kot novo in zadnjo
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to€ko na danasnjem dnevnem redu uvrsti dodatna
to€ka: Urgentno reSevanje prostorske stiske vrtcev
na Vrhniki, to¢ka za katero ste gradivo prejeli na
mizo prav pred sejo. Odpiram razpravo na ta moj
predlog. Prijava k razpravi teCe. Zaklju¢ujemo
prijave k razpravi. Hvala! G. Novljan izvolite!

Igor Novljan:

Hvala lepa! Jaz bom tako rekel, da jaz sem to
danes dobil na mizo, jaz Se prebral nisem vsega,
tako da bom tezko o tem karkoli odlocal. Hvala
lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Mislim, da ste v glavhem vecina svetnikov
seznanjeni s to problematiko, zato je bil sklican
poseben sestanek, kjer smo obravnavali Ze veliko
§t. variant. Novo S$tevilo se je pojavilo na sami
razpravi. Zadeva je urgentna, torej obcinski svet
mora obdinski upravi dati vsaj neke usmeritve, da
se potem v preostanku ¢asa v letosnji jeseni uredi
dolo¢ene razmere, ki bodo omogocale sprejem
otrok v vrtec, ki so se prijavili in niso dobili
prostega mesta. Zato jaz predlagam, da kljub
temu, jaz verjamem, da so tu pomisleki, tudi sam
sem imel pomisleke, ko predlagam to to¢ko na
dnevni red, kajti nimamo pridobljenih vseh
podatkov, vendar za eno izmed teh variant se
moramo odloditi, sicer se bojim, da ta obcinski
svet, ez 2 do 3 tedne ne bo sklepcen, prej pa bi
zelo tezko pridobili kaksne bolj konkretne in bolj
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verodostojne podatke. Dobro, torej razpravljavec
je bil en. Prehajamo h glasovanju. Torej,
glasujemo o tem, da se dodatna to¢ka z naslovom
Urgentno reSevanje prostorske stiske v vrtcu na
Vrhniki uvrsti na dnevni red kot 15. tocka.
Glasovanje te€e. Hvala! Glasovanje je zaklju¢eno.

Metoda Smrtnik:
15 za

dr. Marjan Rihar:

15 za. S tem je dodatna tocka sprejeta. Sedaj
dajem v razpravo dnevni red v celoti. Prijava za
razpravo teCe. ZakljuCujem prijavo! Ni nobenega
razpravljavca, torej prehajamo h glasovanju. Na
glasovanje dajem predlog, da se sprejme dnevni
red tako oblikovan, kot je bil predstavijen in
oblikovan z vsemi temi predlogi, ki so bili do sedaj
sprejeti. Prosim za glasovanje! Glasovanje tece.

Metoda Smrtnik:
18 za

1. to¢ka dnevnega reda: Pregled in potrditev
zapisnika 14. seje Obcinskega sveta, z dne
12.6.2008

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Dnevni red je s tem sprejet in
zaCenjamo s 1. tocko. 1. to¢ka je Zapisnik 14. seje
obcinskega sveta, ki ste ga dobili v pregled. Nanj
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nismo dobili v roku nobene pripombe. Odpiram
razpravo na to tocko. Prijava te€e. ZakljuCujem
prijavo. Ni, torej prehajamo h glasovanju. Na
glasovanje dajem predlog naslednjega sklepa:
Sprejeme se zapisnik 14. redne seje Obcinskega
sveta Obcine Vrhnika. Glasovanje tece.
Zaklju€ujemo glasovanje!

Metoda Smrtnik:
16 za

2. tocka dnevnega reda: Pobude in vprasanja
¢lanov ob¢inskega sveta

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep sprejet. Zakljucujem 1.
to€ko. Zacenjam z 2. tocko: Pobude in vprasanja
¢lanov obcinskega sveta. V gradivu ste dobili
odgovore na zastavljena svetnika vpradanja. Zeli
kdo od tistih, ki je zastavil vpraSanje oz. pobudo,
izraziti svoje mnenje, da je o teh odgovorih oz.
treba kaj veC razpravljat oz. da zeli dopolnilni
odgovor. Prosim za prijavo v zvezi s tem! Prijava
te€e. Zakljucujem prijavo! Ne? Hvala! Hvala lepa!
Torej g. Novljan, izvolite!

Igor Novljan:

Hvala lepa! pred dvema sejama postavil
vpraSanje ali je objekt, poleg Spara na Vrhniki
Kuclerjeva, ker to so zZeleli pa¢ obcani s tistega
konca, grajen v skladu z gradbenim dovoljenjem?
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Tega odgovora Se ni, zato vprasujem kdaj bo.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za vpraSanje! Direktor, prosim za
odgovor!

Marjan Prijatel]:

Hvala! To je eno od vprasanj, mislim, da so ene tri,
ki so romale na druge institucije, tako, da $e nismo
prejeli odgovora. Ko bomo prejeli, bomo
posredovali tudi ta odgovor.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sedaj pa odpiram moznosti za nove
pobude, vprasanja in predloge. Prijava za to tecCe.
Zaklju€ujem! Hvala lepa! G. Zim$ek!

Jurij Zim3ek:

Hvala za besedo! Dajem pobudo za ponovno
ureditev peSpoti in kolesarske poti na trasi bivSe
Zeleznice, to se pravi bivSa Zeleznica Ljubljana —
Vrhnika in sicer v obmocju na relaciji Vrtnarija-
Drenov Gric. Ta trasa je bila pred ¢asom
vzdrZzevana in Zelja okolidkih prebivalcev je, da bi
uporabljali v rekreativne namene, to pomeni
pesSpot in kolesarska pot. Na zadnje je bila ta trasa
urejena v mandatu g. Tomsi¢a, med tem €asom
pa so se stvari zalele zaraS€ati in Zzelja
prebivalcev je, da se ponovno uredi. Ker je pa ta
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trasa odmaknjena od prometnih poti, je pa
primerna za rekreativhe namene. Hvala lepa!

3. tocka dnevnega reda: Rebalans prorac¢una
Ob¢ine Vrhnika za leto 2008

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Pobudo bomo preucili in tudi
obrazlozili moznosti oz. eventualne zadrzke za
realizacijo te pobude. Hvala lepa! Torej
zaklju€ujem s tem drugo toc¢ko. Prehajam na 3.
toCko: Rebalans proracuna Obg¢ine Vrhnika za leto
2008. Za to tocko ste dobili tudi dodatna gradiva
tudi danes na mizo in tudi ve¢ gradiv Ze prej, tako,
da je to¢ka obsezna. Prehajamo pa kar k uvodni
obrazloZitvi, ki jo bo podala ga. Maja Dremelj,
vodja Oddelka za finance in tudi zadolzena za
pripravo proracuna. lzvolite!

Maja Dremelj:

Dober vecer! Razlogi za sprejem proracuna so
uvedba nekaj novih proracunskih postavk in pa
tudi uskladitev zneskov, to pomeni zviSanj in pa
znizanj v vseh treh sestavnih delih proracuna. Cilj
sprejema oz. razlog zakaj je bilo proracun sploh
potrebno sprejeti, sta predvsem dve podpisani
pogodbi z Regionalno razvojno agencijo
Ljublianske urbane regije, kjer gre za
sofinanciranje pri dveh projektih, vendar smo
zavezani, da uporabljamo nazive proracunskih
postavk take, kot so v pogodbah. Poleg tega pa
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smo hkrati s tem ciljem uskladili $e prihodkovno in
odhodkovno stran prorauna glede na do sedaj
vse znane podatke. Predstavitev predloga
proratuna je sestavljena iz veC delov. Prvi je
tabelari¢ni del, ki obsega vse tri sklope proracuna,
to je splosni del, posebni del in pa nacrt razvojnih
programov, drugi sklop so obrazlozitve, kjer prav
tako razlagamo vse tri dele proracuna, priloZzene
so tudi spremembe in dopolnitev letnega nacrta
pridobivanja in razpolaganja s  stvarnim
premozenjem obcine za leto 2008. To, kar sem
rebalansa proracuna so obrazloZeni v srajcki oz. v
gradivu. Za to sejo danes pa ste na mizo prejeli Se
amandmaje. Ce gremo pogledati splosni del,
orientirali smo se predvsem glede na doseZeno
realizacijo v letu 2007, potem na globalne
makroekonomske okvire urada za
makroekonomske analize in razvoj, pomladansko
verzijo, potem smo upostevali tudi, ¢e je bila
kakSna spremenjena zakonodaja in skratka vse
ostale znane podatke. Kot vemo, je splosni del
proraCuna sestavljen iz treh delov. Prvi del je
bilanca prihodkov in odhodkov in ¢&e tukaj
podrobneje pogledamo, vidimo, da prihodke
zmanjSujemo za dobri 173.700€. Razdelani se Se
zviSanja in znizanja. Pri zviSanju povecujemo
prihodke za 368.281€, gre predvsem iz naslova
dohodnine, tukaj gre za uskladitev z zadnjim
veljavnimi podatki ministrstva za finance, potem
povecujemo prihodke iz poravnava kamnoloma

MAGNETOGRAM 15. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 10.7.2008

Verd za 254.068€, tukaj gre za prihodke, ki jih
bomo prejeli v letoSnjem letu. V naslednjem letu
bomo prejeli Se Stiri obroke kot vemo, potem
uvr§€amo dve menjavi zemljiS¢, v viSini 9.360€,
predvidevamo pridobitev intervencijskih sredstev
Ministrstva za Solstvo in Sport v viSini 80.000€ in
pa tri krajevne skupnosti pri¢akujejo sredstva oz.
so Ze podpisane pogodbe iz oblinskega razpisa v
viSini 5.000€, razlika 2.100€ so pa donacije, ki jih
predvidevata dve krajevni skupnosti. Znizanje
odhodkov oz. prihodkov se pri€akuje v viSini skoraj
542.000€. En izmed poglavitnih razlogov je
zmanjSanje sredstev iz naslova kohezijskega
sklada. Tukaj se usklajuiemo 2z podpisanim
sporazumom o0z. dokumentom, ki opredeljuje
koliko bo Ob¢&ina Vrhnika pridobila predvidoma iz
tega naslova. Predvidevali smo 600.000€, dobili
bomo dobrih 200.000, tako da je razlika 369.000€
in kot bomo videli kasneje za ta znesek
povecujemo tudi zadolzevanje. Potem pa razpisi
za Industrijsko cono Sinja Gorica. Tukaj imamo
sklop investicij na odhodkovni strani znizujemo na
treh postavkah odhodke in ker je bilo predvideno
sofinanciranje v viSini 25%, se tako tudi
prihodkovna stran zmanj$a za teh 25% razlike, kar
pomeni 172.797€. Kar se tie odhodkov, jih
poveCujemo za 150.336€. ObrazloZitev po
posameznih postavkah bomo pote videli v
posebnem delu proracuna. Drugi del sploSnega
dela proraduna je Racun finanénih terjatev in
nalozb. Tukaj vkljuéujemo konéno Stevilko iz
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naslova variabilnega dela kupnine za prodajo
podjetia CRO Vrhnika, d.o.o. Denar je bil Ze
nakazan, tako da je to koncna Stevilka. In Se v
tretiem sklopu v racunu financiranja, kot sem ze
omenila, pove€ujemo zadolZzevanje zaradi
kanalizacije  Verd za omenjeni znesek.
Predvidevamo zniZzanje odpladil kreditov za
90.000, tako da ostaja 10.000€, saj zadolzevanje
predvidevamo Sele konec leta, ¢e bo do njega
sploh prislo in pa uskladili smo kon&no stanje na
racunih na dan 31.12.2007. Tukaj smo imeli
predvideno, da bomo imeli na racunu 5 milijonov
evrov. Imeli smo v bistvu 159.672€ manj, tako da
smo uskladi tudi to Stevilkko. Posebni del
proraCuna, spremembe se nanasajo na 15
neposrednih proraunskih uporabnikov, od tega je
7 krajevnih skupnosti. Ce gremo posebej po
proraunskih uporabnikih, obcinski svet, tukaj
poveCujemo zalozniSke in tiskarske storitve za
2.000€in pa obveznosti z delitvene bilance z Log-
Dragomirjem znizujemo za 783€, ker je sedaj tudi
kon¢na &t. znana glede na variabilni del kupnine
prodaje CRO-ja. V sumi torej pove€ujemo pravice
porabe obclinskemu svetu za 1217€. Zadeva je
obrnjena pri nadzornem odboru. Nadzorni odbor v
letoSnjem letu Se ni imel seje, tako da smo ocenili,
da lahko znizamo druge operativhe odhodke za
1217€. Zupan, tukaj spreminjamo samo dva konta
in sicer za 130€ poviSujemo stroSke humanitarnih
dejavnosti in pa znizujemo stroSke prevajalskih
storitev, pravice porabe v okviru tega
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neposrednega proracunskega porabnika ostajajo
nespremenjene. V oddelku za sploSne zadeve
poveCujemo pravice porabe za slabih 50.000€.
Tukaj gre samo za povelevanje pravic. Ni€ ne
znizujemo, gre pa v bistvu za sploSne naloge
obcdinske uprave, povecujemo sodne stroske,
storitve odvetnikov, pisarniSki material, Cistilni
material, varovanje zgradb, nabavili bomo nov
raunovodski program, postnino in kurirsko
storitve in pa zavarovalne premije za objekte.
Tukaj je bilo pri ve€ini izmed teh kontov so bili
upostevane dejansko tudi realizacija v letu 2007 in
pa polletna realizacija v letoSnjem letu. V oddelku
za finance samo v okviru ene proradunske
postavke odpiramo nov konto Elektri¢na energija v
vi§ini 1600€. Za ta znesek znizujemo tekoce
vzdrZevanje tega objekta, tako da pravice porabe
tega oddelka ostanejo v celoti nespremenjene.
Oddelek za druzbene dejavnosti in gospodarstvo,
tukaj poveCujemo odhodke za 4000€ za
preureditev prostorov. Vzeli smo trenutno v
rebalansu Barjancek 2. iz tega naslova se
predvideva, kot je tudi spodaj napisano, 80.000€
intervencijskih sredstev s strani Ministrstva za
Solstvo in Sport, pove€ujemo sredstva za obnovo
kotlovnice v Osnovni 3Soli lvana Cankarja za
30.000€, za ureditev okolice in kuhinje enote
Bevke, Osnovne Sole Log-Dragomer povecujemo
za 40.000 in pa zviSujemo Se sofinanciranje
Rdecega kriza za 8500€. Na drugi strani
znizujemo nakup stanovanj za 110.000€ in pa
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investicijo Cankarjev dom za 120.000, ker
dokumentacija Se ni pridoblijena, ostaja pa na
postavki Cankarjevega doma Se vedo 50.000€
Torej v vsoti poveCujemo pravice porabe za
248.500€, vendar kot sem Ze rekla 80.000 od tega
dobimo pri Ministrstvu za Solstvo in Sport. V skladu
z dopisom Ministrstva za finance pa spreminjamo
en konto, znesek pa ostaja nespremenjen.
Oddelek za okolje, prostor in komunalo je kot
obi¢ajno najbolj obsezen. Oddelek ima najvec
postavk, zato je priSlo tudi do najveCjega St.
sprememb. Na tej strani so napisani samo projekti,
za katere povecujemo sredstva. Prvi tak je nabava
radarja, kjer poveCujemo znesek za 22.060€.
Predvidoma se namerava ponoviti razpis, tako da
zagotavljamo sredstva v viSini 93.000€. Za plin
zelenica namenjamo dodatno 20.800€. Potem
nameravamo pridobiti projektno dokumentacijo za
17.300€ in pa pri plo¢niku Drenov Gri¢ na dveh
odsekih in sicer Kav€i¢, Mercator in pa gasilski
dom VG69. Predvidevamo pridobitev
dokumentacije v dveh letih. V letoSnjem letu to
finanéno znese 9000€ za oba odseka. Za plo¢nik
Sinja Gorica namenjamo dodatno 40.000. Gre za
uskladitev s podpisano pogodbo. Nadalije za
oznaditev ulic predvidevamo Se dodatnih 14.140€.
254.058€ namenjamo za prometno povezavo
Kamnolom Verd. Gre v bistvu za namenska
sredstva, pridobljena s sodno poravnavo, kot sem
ze omenjala, tako da imamo in na prihodkovni in
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na odhodkovni strani enako Stevilko. Zaéenjamo s
postopkom inventarizacije cest in v letu 2008
nameravamo nameniti za ta projekt 12.000€. Kot
sem ze omenila, imamo dve pogodbi podpisani z
Regionalno razvojno agencijo Ljubljanske urbane
regije in sicer za strokovne podlage za urejanje
javnega prometa v regiji in pa strokovne podlage
za pripravo regionalnega prostorskega nacrta.
Projekt se izvaja na podlagi RRALUR oz.
RRALUR je skleni pogodbo z vlado oz. Sluzbo
vlade za lokalno samoupravo, gre v bistvu do 85%
sofinanciranje iz evropskih sredstev, razliko
pla¢ajo ob¢ine in sicer po klju€u $§t. prebivalcev na
dan 31.12.2006. te dve postavki bosta v
proracunu dve leti, skupno pa znese 12.627€ za
leto 2008. Nadalje 8e vedno subvencioniramo
odvoz odpadkov. Pri pripravi proraCuna smo imeli
50.000€, ker smo predvidevali ukinitev, vendar do
tega ni priSlo in pa tudi do dviga cen, zato
poviSujemo to postavko za 50.000€. Verd
kanalizacija je projekt, za katerega se namerava
pridobiti evropska sredstva, tako kot za centralno
Cistilno napravo. Vrednost projekta je 1.078.449€.
V veljavnem proraéunu smo imeli milijon evrov,
tako da zdaj Se razliko teh 78.449€zviSujemo
postavko. Cistilna naprava Bevke, tukaj so bila
pridobljena sredstva zavarovanja, vendar kljub
sredstvom je potrebno za obnovitev naprave
vloziti Se vedno 42.270€ sredstev. Za severno
obvoznico se namenja dodatno 32.907€. Pristopilo
se bo tudi k $tudiji potoka Bela, za kar namenjamo
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dobri 17.000€. Za rekonstrukcijo vodovoda
Borovniski Vr$aj dodatno namenjamo 20.000€, za
vodovod Verd pa 36.000€. Tukaj je priSlo pri
pripravi proratuna do napake, kjer je bilo v
Stevilkah 4.000€ namesto 40.000€, tako da sedaj
poviSujemo za to razliko. Kot sem pa ze omenila,
imamo pa tudi menjavo dveh zemljiS¢, ki v bistvu
na odhodkovni strani prineseta tudi 9360€. V
Oddelku za okolje in prostor znizujemo dva sklopa
postavk in sicer prva gre za infrastrukturo v
industrijski coni Sinja Gorica. V letoSnjem letu
bodo izvedeni jarki in pa ureditev vodotokov, zato
se investicija ne predvideva v takem obsegu in
znizujemo postavke na elektriki, kanalizaciji in
vodovodu, na cesti pa puS€amo vsa sredstva
zaradi omenjenih investicij, ki bodo, tako da
znizujemo sredstva za dobrih 691.000€. Drugi
sklop pa so OPPN-ji, kjer skupaj zniZujemo
sredstva za 151.729€, saj za Vrtec Barjancek ni
potrebno sprejeti OPPN-ja, na ostalih treh OPPN-
jih pa pus€amo minimalni znesek. V vsoti, Ce
pogledamo, se pravice porabe Oddelka za okolje
in prostor znizujejo za 154.880€, poleg tega je pa
Se pridobljeni prihodki v viSini 254.000, tako da, ¢e
pogledamo, v bistvu ta oddelek zniZuje pravice
porabe skoraj za 400.000€. Potem smo naredili pa
Se spremembo naziva pri proracunski postavki
Centralna Cistilna naprava. Tukaj smo dodali v
naziv Tojnice. MedobcCinski inSpektorat in
redarstvo, uvajamo o0z. zviSujemo postavko
najemnine za 10.000€. Gre za najemnino, ki ni
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bila obradunana pretekli dve leti, to pomeni v letu
2006 in 2007 in ker je ena zaposlena javna
usluzbenka na porodniSkem dopustu, imamo
zaposleno osebo preko Studentskega servisa,
zato uvajamo ta konto in sicer v viSini 4000€,
hkrati pa znizujemo osnovne place za 14.000€,
tako da v vsoti sprememb pravic porabe ni. Potem
imamo pa 7 krajevnih skupnosti. Krajevna
skupnost Bevke: gre za vzdrZevanje cest,
kolovoznih poti in jarkov, povecujemo za 6.500€,
voda in komunalne storitve na pokopalis¢u za
200€, odvoz smeti na pokopaliS¢u za 1000¢€,
otvoritev Sportnega parka Bevke se dodatno
namenja 2700€ in pa za nakup zemljiS¢ se
predvideva sredstva v viSini 2300€. Da se zadeva
zapre znotraj posameznega porabnika oz. da
ostanejo pravice porabe nespremenjene, se
znizujejo zagonska sredstva za cesto Bevke —
Drenov Gri¢ v viSini 11.500€ in pa elektricna
energija za pokopalis€e v viSini 1200€. Blatna
Brezovica: gre za sredstva pridobljena z razpisom
na obcinski ravni in sicer za obnovo igris¢ za to
namenjajo 2000€, zniZzujejo novogradnjo mrliske
vezice za 1000€, zdaj tukaj vidim, da imamo
napako, sprememba pravic porabe je 1000€,
vendar za 1000€ pridobivajo donacijo, tako da je
zadeva zaklju€ena. Krajevna skupnost Ligojna:
povecujejo sodne stroske, storitve odvetnikov za
1000€, reprezentanco za 1400, tekoce
vzdrzevanje poslovnih objektov za 3000€ in pa
nakup zemljiS¢ za 6000€, znizujejo pa
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novogradnjo za Sportno igris¢e v visini 11.400€.
Podlipa — Smrecje: tukaj gre za prerazporeditev v
okviru podro€ij porabe in sicer znizujejo se
sredstva na obnovi cest za 45.000€, ki se bodo
namenila za izgradnjo mrliSke vezice v viSini
45.000€. Pri Stari Vrhniki se povecuje obnova
igriS€ za 2700€, sredstva so predvidena na
prinodkovni strani od Obcine Vrhnika z razpisa.
Enako velja za Krajevno skupnost Vrhnika Center,
3400€ poviSujejo obnovo igri8¢ in sredstva
pridobijo z razpisom. In pa na zadnje neposredni
proracunski uporabnik Se Krajevna skupnost
Zaplana, kjer povecuje postnino in kurirske storitve
za 100€, druge operativne odhodke za 3300€,
znizujejo pa cestno razsvetliavo za 3400€. V
nacrtu razvojnih programov smo dolZzni spremeniti
vse spremembe posebnega dela proracuna in
sicer, ki se nanasajo na konte skupine 42, to so v
bistvu investicijski odhodki. Poleg tega je bilo pa
spremenjeno Se za nakup gasilskega avtomobila
za leto 2009 v NRP-jih iz 130.000€ na 150.000€ in
pa Krajevna skupnost Podlipa —Smrecje, glede na
to, da je sredstva namenila za mrliSko vezico, v
bistvu prenasajo zadeve v leto 2009 na ceste, kjer
imamo pa visoko postavko. Spremembe in
dopolnitve lethega naérta pridobivanje in
razpolaganja s stvarnim premozenjem obcine: v
obcinskem delu sta dodani dve menjavi, skupaj
9360€, potem znizujemo sredstva za nakup
zemljiS¢ za avtocestni priklju¢ek Verd, vendar
sredstva ostanejo v enaki kvoti, samo da so
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razporejena Se na druge konte: Novogradnja in
projektna dokumentacija, v sumi pa sredstva
ostajajo enaka in pa dve krajevni skupnosti, kot je
bilo omenjeno, Bevke in Blatna Brezovica
nameravata pridobiti dve zemljis¢i. To je bilo v
bistvu v tej posebni knjizici, v tem sploSnem
gradivu, ki ga dobite, so pa opisani €leni rebalansa
proratuna. Rebalans je sestavljen samo iz 4.
Clenov. V 1. €lenu se zaradi novega zneska v
sploSnem delu proraduna dolodi bilanca prihodkov
in odhodkov, racun finanénih terjatev in nalozb in
pa racun financiranja. V 2. ¢lenu opredeljujemo
namenske prihodke iz poravnave s kamnolomom
Verd za prometno povezavo, tako kot je bilo
dogovorjeno, mislim da dve seji nazaj. V 3. ¢lenu
zviSujemo obseg zadolZzevanja za namen
kanalizacije, 4. ¢len pa je konéna dolo¢ba. Danes
ste dobili na mizo tudi amandmaje. Gre za 5
amandmajev. Zupan v 1. amandmaju predlaga, da
se za Telovadnico Partizan za prenovo objekta
nameni 10.000€. Gre za prestavitev plinovoda, ki
ni bilo upostevano pri pripravi tega projekta.
Znizujemo pa v Oddelku za finance ra¢unovodske,
revizorske in svetovalne storitve. Hkrati se popravi
tudi nacrt razvojnih programov. Amandma §t. 2 in
amandma $t. 3 sta pripravljena glede na dopis
Ministrstva za finance. Gre za zamenjavo
podprograma in posledi¢no sledi tudi nova
proradunska postavka. Gre za to, da smo imeli
vec€ino obcin napacne podprograme, zadeve so
preverili in so nam dali navodila, kako moramo
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upoStevat, tako da zneski ostanejo
nespremenjeni, samo postavke so nove.
Amandma $§t. 4 je pripravljen na predlog Krajevne
skupnosti Blatna Brezovica. Gre za povecanje
elektricne napetosti v tej krajevni skupnosti,
znizajo se pa sredstva za novogradnjo igriS¢a. Za
povecanje elektricne napetosti namerava krajevna
skupnost letos vlozZiti sredstva, vendar se
predvideva priblizZno 90% sredstev, da bodo
povrnjeni s strani Elektra v prihodnjem letu. In pa
Se amandma $t. 5, tukaj je priSlo pa do tipkarske
napake glede zadolzevanja. Samo 10.000€ je
razlike. Zdaj pa v primeru, da se sprejeme
amandma $t. 1, so vplivi na konte skupine 402 in
pa 420, tako, da je potrebno sprejeti uskladitveni
amandma, ki ga predlaga Zupan tudi v svojem
gradivu Ze z besedilom. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno obrazlozitev! Omenjeni
predlog rebalansa proraduna za leto 2008 je
obravnaval tudi Odbor za gospodarstvo, finance in
proracun. Predsednik, Zelite besedo? Izvolite g.
Novljan!

Igor Novljan:

Hvala lepa! Odbor je obravnaval predlog
Rebalansa prorac¢una Obcine Vrhnika, moram redi
zelo detajino, tako kot smo imeli v materialih po
posameznih postavkah. Bila so postavljena
vprasanja, dobili smo odgovore, tako da v konéni
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fazi nekih posebnih pripomb, ki bi zahtevale neke
spremembe, ta odbor ni videl ali pa ni smatral za
potrebno, da opozori ali obvesti obc&inski svet, tako
da je odbor sprejel sklep kot je v materialih za
obcinski svet, da se rebalans proracuna, je odbor
ocenil kot primernega za nadaljnjo obravnavo in
ga kot takega posreduje obcinskemu svetu v
obravnavo. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Prisotni so tudi vsi vodje oddelkov
obcinske uprave, tako da v naslednjem sklopu, ko
so na vrsti vprasanja, od njih lahko pri¢akujete tudi
odgovore. Odpiram prijavo za vprasanja. Prijava
teCe. Zaklju€ujem prijavo! G. Behrig, izvolite!

Edin Behric:

Hvala za besedo! Mene zanima pri postavki za
druzbene dejavnosti zmanj8anje za 110.000€ za
nakup stanovanj, ------------------- bil razpis zunaj,
ali teh stanovanj ne bo ali je kakSna druga opcija?

dr. Marjan Rihar:
Za odgovor prosim kar VD vodjo oddelka. Gospod
Cernetic, izvolite!

Matej Cernetié:

Naj se predstavim, Matej Cernetié. Od junija sem
zaposlen na Obgini Brezovica, tako da ... Vrhnika
ja, sem hotel reci, prej sem bil na Obgini
Brezovica. Zdaj tezko bi tukaj postregel z zelo
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natanénim odgovorom, ampak mislim, da tukaj ne
bo priSlo do kakSnih sprememb, da bi se kak3na
Skoda delala. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Se dopolnilni odgovor s strani vodje
Oddelka za finance, Ga. Dremljeva, izvolite!

Maja Dremel;:

Hvala! Dve stanovanji sta bili kupljeni konec
lanskega leta, tako da sta trenutno Se prosti in
zaradi tega je v bistvu bil tudi razpis. V letoSnjem
letu pa znizujemo za 110.000, vendar Se zmeraj
ostaja na postavki sredstva za priblizno eno
stanovanje.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Ponovno odpiram prijavo za
vprasanja. Prijava te€e. Zakljuujem! Nihe se ni
prijavil. Odpiram razpravo, torej prosim za prijavo
na razpravo. Se Zeli kdo prijaviti v imenu svetniSke
skupina? Prosim, ¢e lahko samo dvigni roko, tako
da ne bomo predolgo zgubljali. Ne? Potem pa
navadna prijava k razpravi. Prosim za prijavo!
Prijava te€e. Zaklju€ujem prijavo! Ni. Razprave ni,
torej prehajamo kar h glasovanju. Povedano je
bilo, ga. Dremljeva je povedala, da predlagam
nekaj amandmajev, ki dopolnjujejo predlagan
rebalans in bomo zato najprej glasovali o
amandmajih, potem pa glasovali o samem
Rebalansu proracuna Obcine Vrhnika. Preden
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preidemo k izvedbi glasovanja ugotavljamo
prisotnost. Prosim za potrditev prisotnosti!
Potrditev te€e. Hvala! Zakljuujemo!

Metoda Smrtnik:
19 navzodih

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Torej 19 navzocih. Prehajamo h
glasovanju o amandmajih. Glede na to, da nam
novi poslovnik omogoc¢a, da glasujemo v paketu,
dajem najprej na glasovanje predlog, da o vseh
petih amandmajih glasujemo v paketu. Tak
predlog dajem na glasovanje. Glasovanje tece!
Zakljuujem glasovanije!

Metoda Smrtnik:
15 za

dr. Marjan Rihar:

S tem je predlog sprejet ... 15 za , 1 proti, ne
glede na to je ta sklep sprejet in se bo glasovalo v
paketu. Torej na glasovanje dajem predlog
naslednjega sklepa: Sprejmejo se amandmaiji §t. 1
do $t. 5 k Odloku o rebalansu proraéuna Obcine
Vrhnika. Prosim za glasovanje! Glasovanje tece!
Zaklju€ujemo glasovanije!

Metoda Smrtnik:
19 za



dr. Marjan Rihar:

Hvala lepal S tem so amandmaji sprejeti.
Povedano je bilo, ¢e bo sprejet prvi amandma in v
tem paketu je bil sprejet tudi prvi amandma, potem
moramo  glasovati Se o  uskladitvenem
amandmaju. Na glasovanje zato dajem naslednji
predlog sklepa: Obcinski svet Obcine Vrhnika
sprejme uskladitveni amandma Kk rebalansu
proracuna Obcine Vrhnika za leto 2008. Prosim za
glasovanje! Glasovanje tece.

Metoda Smrtnik:
19 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je tudi ta uskladitveni amandma
sprejet. Sedaj prehajamo h glasovanju o celotni
toCki in sicer najprej dajem na glasovanje
naslednji predlog sklepa: Obcinski svet Obcine
Vrhnika sprejeme Rebalans proracuna Obcine
Vrhnika za leto 2008 z uposStevanjem vseh
predhodno sprejetih  amandmajev. Prosim za
glasovanje! Glasovanje teCe. ZakljuCujemo
glasovanije!

Metoda Smrtnik:
18 za

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! S tem je ta sklep sprejet in na
glasovanje dajem Se drugi sklep iz te tocke:
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Obcinski svet Obcine Vrhnike sprejeme
spremembe in dopolnitve Letnega nadrta
pridobivanja in  razpolaganja s  stvarnim
premozenjem Obcine Vrhnika za leto 2008.
Prosim za glasovanje! Glasovanje tece.
Zakljuujem glasovanije!

Metoda Smrtnik:
19 za

4. tocka dnevnega reda: Letno porocilo KPV
d.d. za leto 2007 in predlogi sklepov za 16. sejo
skupséine KPV, d.d.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tudi ta sklep je soglasno sprejet. S
tem zaklju€ujem 3. to¢ko. Za€enjam s 4. tocko:
Letno porocilo Komunalnega podjetja Vrhnika za
leto 2007 in predlog sklepov za 16. sejo skupS€ine
Komunalnega podjetjia Vrhnika, d.d. Uvodno
obrazlozitev bo podala ga. Rode Tursi¢, vodja
Oddelka za okolje, prostor in komunalo. Izvolite!

Aleksandra Rode Tursic:

Pozdravljeni! V 5. ¢lenu Odloka o ustanovitvi
skupnega organa ob¢in Vrhnika in Borovnica za
izvrSevanje ustanoviteljskih pravic v javnem
podjetju Komunalno podjetje Vrhnika, d.d. je med
ustanoviteljskimi pravicami tudi zahteva sklica
skup$cine. Zato organ sklicuje 16. sejo skups$cine
KPV, ki bo jutri 11. julija 2008 ob osmi uri v
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prostorih Komunalnega podjetja Vrhnika in vam
podajava pregled in potrditev dnevnega reda, ki je
prilozen v samem gradivu. Prav tako pa je v 5.
¢lenu Odloka o ustanovitvi skupnega organa ob¢in
Vrhnika in Borovnica za izvrSevanje
ustanoviteljskih pravic v javne podjetju KPV med
pravicami ustanovitelja javnega podjetja
opredeljena tudi pravica sprejema poslovnega
poroCila obraCunov in zakljuénega racuna
podjetja. Komunalno podjetje Vrhnika je v mesecu
maju pripravilo letno poroCilo za leto 2007.
Poslovanje na podroCju dejavnosti posebnega
pomena je potekalo v skladu s prejetimi standardi,
zaradi nespremenjenih cen pa Komunalno
podjetje Vrhnika belezi slabSe finan¢ne rezultate.
Revidirano poro€ilo revizijske druzbe je Ze
vklju€eno v samo letno poroc€ilo KPV za leto 2007.
Prav tako je nadzorni svet Komunalnega podjetja
Vrhnika na svoji 23. seji obravnaval letno porocilo
in ga v celoti sprejel. Revidirano letno porocilo je
na 14. seji obravnaval tudi skupni organ obgcine
Vrhnika in Borovnice za izvrSevanje
ustanoviteljskih pravic in sprejel sklep, da ga kot
primernega predlaga v sprejem obcinskim svetom
obcin ustanoviteljic. Odbor za gospodarstvo,
finance in proraCun in Odbor za ekologijo in
infrastrukturo sta na skupni seji dne 19.6. se
seznanila z letnim poroCilom in oba sprejela
sklepa, da predlagata obcinskemu svetu, da
sprejme revidirano letno porocilo KPV za leto
2007. Sprejem samega revidiranega letnega
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poroCila za proracun Obcine Vrhnika nima
finan¢nih posledic.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za prvo uvodno porocilo! Glavne
poudarke samega letnega poroCila pa bo
predstavil g. Jakin, direktor Komunalnega podjetja
Vrhnika. Izvolite!

Stojan Jakin:

Hvala za besedo! Sku$al bom predstaviti par
najpomembnejsSih poudarkov, ki so zaznamovali
lansko leto in pa sploh zaznamujejo poslovanje
Komunalnega podjetja Vrhnika. Porocilo imate
pred seboj, zato bi mogoc¢e se kar navezoval na
posamezne strani, da boste lazje mi sledili tudi z
podatki, ki so tu zapisani. Ce najprej v zadetku
pojasnim mogofe samo institucionalno stanje
podjetjia, ugotavlamo, da je v lanskem letu
podjetie se ocistilo in se uskladilo z Zakonom o
javno zasebnem partnerstvu in sicer tako, da je
priSlo v obliko 100% javnega podjetja ali da, z
drugimi besedami, izlocili so se zasebni lastniki in
lastniStvo podjetja je preSlo samo na tri obcine
ustanoviteljice. Torej v tem trenutku je lastniSko
podjetie popolnoma pokrito z ustanoviteljstvom in
so ustanovitelji tudi 100% lastniki. To je zelo
pomembno, kajti zakon o javno zasebnem
partnerstvu v svojih dikcijah zahteva, da se do
letoSnjega 7. marca vsa podjetja v Sloveniji,
govorimo o javnih podjetjih po starih predpisih
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odlocijo kako bo poslovala v bodoce, ali kot javno
zasebno partnerstvo ali kot zasebno podjetje ali
pa kot 100% javno podjetie. Zakaj je to
pomembno? To je pomembno predvsem zaradi
tega, ker v primeru, ko imamo 100% javno
podjetje, lahko lokalna skupnost prenese z
odlokom izvajanje lokalnih javnih sluzb na
podjetje, v kolikor pa je kakrSen koli privaten
kapital v podjetju, je potrebno izvesti razpise in pa
te naloge predati koncesionarju o0z. neko
koncesijo. To je pomembno, to je uskladitev z
evropskim pravom in pri nas smo se odlocili, da
gremo v javno podjetje in smo izloCili tistega
tretjinskega lastnika priblizno, to je bila druzba
CAFC iz Vidma. Da smo lahko do tega prisli je
posledica prodaje Centra za ravnanje z odpadki, ki
se je izvrSila v lanskem letu, zaklju€ila pa letos s
poplacilo Se tistega gibljivega dela kupnine in to je
tudi v drugi fazi vplivalo na poslovne rezultate
podjetia. Ce mogode odpremo nase poroéilo na
strani 88, pa bi si ogledali tabelo, kjer piSe: 'Izkaz
poslovnega izida za obdobje od 1.1. do
31.12.2007'. Ta tabela nam pokaze v celoti
kaksno je bilo poslovanje v lanskem letu. Ce
pogledamo Cisto zadnjo vrstico, kjer je pod rimsko
6 napisano: 'Cisti poslovni izid obradunskega
obdobja’, vidimo, da je tu napisna zelo visoka
Stevilka, to je 865.327,83€. To je Cisti poslovni izid
ali z drugimi besedami, to je dobicek, ki ga je v
lanskem letu ustvarilo komunalno podjetje. To je
zelo visoka Stevilka, ki pa jasno ni realna. Zgodil
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se je enkratni dogodek pri prodaji Centra za
ravnanje z odpadki, ki je v tabeli prikazan pod
to¢ko 12.3 Finan¢ni prihodki z delezev v drugih
druzbah v viSini 692.800€. Torej, ¢e od te Stevilke,
ki sem jo prej povedal, odstejemo teh 692.000,
potem pridemo do tistega dobicka v viSini
172.527€. To bi bil dobi¢ek, ki bi ga komunalno
podjetje ustvarilo, ¢e ne bi bilo v lanskem letu
prodaje Centra za ravnanje z odpadki. Vendar tudi
ta dobiCek spet ni prava slika poslovanja. Zakaj?
Slovenija pozna en edinstven predpis, ki ga ostala
Evropa ne pozna, to je Slovenski raCunovodski
standard §t. 35. Ta Slovenski racunovodski
standard $t. 35 omogoca javnim podjetjiem, da v
primeru izgube na javni dejavnosti, lahko to izgubo
odpiSejo v breme ustanoviteljev. Torej, ¢e imamo
mi izgubo, kar ste pa tudi videli s porocila na
vodovodu in kanalizaciji, potem se je ta izguba
lahko odpisala enostavno v breme ustanoviteljev
in so se potem tudi ti rezultati nekoliko popravili in
smo pri§li do te &tevike 172.000. Ce tega
Slovenskega racunovodskega standarda 35 ne bi
upostevali in ¢e bi poslovali tako kot poslujejo
druzbe samo po Zakonu o gospodarskih druzbah,
ne pa kot javno podjetje, bi bil tisti realni pravi
dobiCek konec leta 67.826€. Torej zakljuCek leta je
tisti dobiCek, ki smo ga ustvarili v viSini 67.826€.
Kje se je ta dobi¢ek ustvaril? Ce pogledamo na
zacetku naSega porocila, ¢e pogledamo stran 8, je
zbirnik vseh dejavnosti, ki jih podjetje opravlja, ker
kot javno podjetje in sploh kot katerokoli podjetje,
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ki resno posluje, moramo stroSkovno voditi vse
posamezne dejavnosti. Tu imamo vse dejavnosti
prikazane in se to€no vidi v kateri dejavnosti je
nastal dobigek, v kateri izguba. Ce pogledamo na
strani 7, tabela ta je mogoce $e bolj zanimiva in
tudi kraj$a. Iz te tabele pa to¢no vidimo koliko je
bilo tistega prihodka v  okviru podjetja
pridobljenega kot monopolist, to je dohodki javne
sluzbe po odloku in koliko na prostem trgu. To je
potem dejavnost javnih sluzb, pridobliena na
razpisu, namrec€ to je javni razpisi in je bila naloga
predana kot javno narocilo, torej pod istimi pogoji
kot vsi ostali konkurenti, ki so na teh razpisih
sodelovali in pa prihodek na prostem trgu,
ugotovimo, da je ta prihodek kot monopolist 58,2%
eno leto prej pa $e 59,96%. Moram reci, da je v
zadnjih 10. letih se ta delez gibal od priblizno 48%
pa, kot imamo zdaj do najve¢ 58%. Zakaj je zdaj
sko€il v letu 20067 In sicer zaradi tega, ker smo v
letu 2006 izloCili Center za ravnanje z odpadki.
Prej se je Se center kot dejavnost sluzb na
prostem trgu pojavljal in ¢e vemo, da je prihodek
Centra za ravnanje z odpadki okoli 800 do milijon
evrov, potem se je ta delez na prostem trgu bi se
Se za toliko povecal in bi tudi te rezultati bili
nekoliko druga¢ni kot so tu zapisani. Samo
poslovanje podjetia po posameznih dejavnostih,
¢e naprej pogledamo, je bilo, kot je bilo ze
uvodoma povedano, nekoliko problemati¢no.
Zakaj? Sprememba cen dejavnosti je bila zadnja
leta 2002 za vodovod in pa za odpadke, v letu
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2006 konec leta, pa ¢e se verjetno 8e spomnite,
smo sprejemali nove cene, ki so se potem v
zacetku leta 2007 tudi uveljavile kot pri kanalS€ini
in to je potem tudi razvidno iz poslovnika za --------
----- edina dejavnost je kanalizacija, ki je nekoliko
zmanijSala izgubo in popravila poslovne rezultate
tako vodovod kot pri odpadkih pa so rezultati v
padanju. V naslednji to¢ki se bomo verjetno
pogovarijali tudi o spremembah cen. Namreg, ¢e je
cena 6 let enaka, potem pri vseh pritiskih, ki
nastajajo in iskanih notranjih rezerv verjetno se
rezultati zaCnejo slab$ati in to je en izmed vzrokov,
da je slika kakrsna je tukaj pri vodovodu, vendar
ne smemo pozabiti osnovne funkcije javnih
podjetij, to so pa ta, da varno oskrbujejo ob¢ane z
javnimi dobrinami in e pogledamo na strani 24:
Porocilo o skladnosti pitne vode, lahko z veseljem
ugotavljamo, da Vrhnika pravzaprav ni tista kot
zdaj gledamo, poslusamo po radio, gledamo po
televiziji, kot imamo na obali, kot imamo v Pesnici
ipd., kjer je kvaliteta vode Ze zelo vprasljiva. Na
Vrhniki je za enkrat kvaliteta vode $e dobra, razen
vodnega vira Bevke, kjer so se ugotovili pesticidi v
vodi in ga za to ne uporabljamo ve¢. Pesticidi pa
so nastali zaradi verjetno preve€ intenzivne gojite
koruze na tem podro&ju. Vendar to za samo vodo-
oskrbo Vrhnike ni problemati¢no, kajti Borovniski
Vrsaj je tisti, ki prakticno 90% vode zagotavlja za
celotno obmoc¢je, manjSe koli¢ine, govorim o
vodovodnem sistemu Zaplana in pa vodovodnem
sistemu Pokojis¢e, pa se pridobiva iz lokalnih
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virov, pri Zaplani iz tal in pri PokojiS€u iz vrtine na
samem Pokojis¢u. Pri kanalizaciji bi mogoce
opozoril na to, da je v preteklosti bilo kar nekaj
dragih objektov zgrajenih in ¢e pogledamo
mogoce tabelo na strani 43, ugotovimo, da je pri
prinodkih, to se pravi iz kanal$€in, ki so znaSali
233.000€, samo stroSek amortizacije 136.000€.
Torej je prakticno vel kot polovica stroSka na
kanalizaciji samo amortizacija. Sicer to po drugi
strani bi lahko rekli, da je vesela novica, kaijti
sredstva amortizacije so kvalitetna sredstva,
seveda, Ce jih ustvari$ in jih lahko porabljas potem
za nove investicije. Dejstvo pa je, da je tako
izgradnja razbremenilnika na Lo$¢i kot sedaj
razbremenilnika na Verdu B kanal in Se prej
razbremenilnika na Crnem Orlu, moé&no povecala
vrednost osnovnih sredstev in jasno na ta racun
tudi mo€no povecdala stroSek amortizacije. Zato
smo tudi na tem podrocju skusali oz. predlagamo
spremembo cene, da se popravijo ti trendi slabsih
rezultatov. Ce par besed reéemo $e o
gospodarjenju z odpadki. Vsi vemo, da
gospodarjenje z odpadki je sestavljeno iz treh
skupin in sicer eno je odvoz odpadkov, drugo je
odlaganje odpadkov in tretje obdelava odpadkov.
Odvoz odpadkov je tisti del, ki je sestavljen iz tako
zbiranja ostankov odpadkov, zbiranja bioloSkih
odpadkov, zbiranja kosovnih odpadkov, nevarnih
odpadkov, potem osvesSCanje, skratka vse
dejavnosti, ki so povezane z samim nastankom in
pa odvozom odpadkov. Odlaganje odpadov je v
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letu 2007 se vrSilo od februarja dalje samo v
Logatcu, prej pa Se v Ljubljani na deponiji Barje.
Prednost odlaganja na Logatcu je ta, da se nam je
cena znizala iz 100€ na 85€ po toni, kar pomeni
potem tudi, ¢e gledamo samo razpredelnico
odlaganja odpadkov, znizevanje stroskov, po drugi
strani pa bi vas tudi na tem mestu opozoril, da s 1.
julijem leta 2009 preneha delovat tudi deponija v
Logatcu in po programu odlaganja oz. program
odstranjevanja odpadkov, ki ga je vlada sprejela
letos marca meseca, naj bi Vrhnika vozila svoje
odpadke v Trebnje. Torej, e se zelo ekolosko
obnasamo, bomo potem zelo dolge voznje delali
do Trebnje, porabili gorivo ipd. in pa s tem jasno
moc¢no zviSali stroSke tudi odlaganja odpadkov.
Kako bomo to stvar lahko resili? V tem trenutku ne
znam povedati, vendar prav je, da se Ze danes
zaveda tudi ta obdinski svet, da se bomo v
prihodnjem letu morali pogovarjati ali o dodatnih
sredstvih ali o spremembi cene ali pa ne vem o
nekih ukrepih, ki bodo dovoljevali takSne posege,
kot so predvideni. Stranska dejavnost, ki smo jo v
lanskem letu izvajali, to gre predvsem za
investicije, predstavlja gradnje, ki smo jih delali,
tako smo v lanskem letu vrSili rekonstrukcijo
Volj¢eve ceste, potem na Ojnicah so se dolo¢ena
dela izvajala, potem ta dela na magistralni cesti,
skratka glede na same cene in pa na same
trende, se pravi poveCevanje izgub na glavnih
dejavnostih je politika vodstva podjetja bila takSna,
da se pridobiva tudi ¢im vec t.i. dopolnilnih
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dejavnosti, da smo ¢im ve¢ dohodka lahko
ustvarjali potem tudi na prostem trgu. To je zelo
pomembno, Kkajti struktura podjetja mora biti
takSna, da je sposobno v vsakem trenutku
odpravljati napake in pa varno oskrbovati
prebivalce. Jasno, ¢e so pa sredstva prenizka, pa
je potrebno potem jih zagotavljat tudi na druge
nacine in to je bilo v preteklem letu z gradnjami. V
letoSnjem letu predvsem na kanalizaciji smo pricel
stroSke povedevati, kajti verjetno vam je poznano,
predvsem problemi LoSce, Ulice 6. maja in pa tega
dela, da je ob visokih nalivih prihajalo kar do ve¢
preplavitev kleti objektov. Vzroki za to so po eni
strani povecevanje omrezja in pa priklapljanje
novih objektov, priklapljanje novih kanalov, po
drugi strani pa tudi slabSe vzdrZevanje v letu
2006, kajti kanalizacijo poleg tega, da voda po njej
teCe, je treba vsake toliko ¢asa tudi sprati, scistiti,
odstraniti usedline, da se pove€a pretocnost
kanalov. To se v letu 2006 zaradi varCevanje ni
delalo, v letu 2007 pa smo ponovno zaceli to delati
in to bo tudi vplivalo na koncu leta na rezultate in
pa na poveCanje stroSkov na tem segmentu.
Toliko bi imel uvodoma. V kolikor bodo vprasanja,
predvsem iz finanénega dela, imam jaz S3e
kolegico ga. Milkovicevo sabo, kar se tice
tehni¢nega dela, bom pa skozi debato $e dopolnil.
Hvala lepa!
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dr. Marjan Rihar:
Hvala za predstavitev porocila. Letno porocilo sta
obravnavala dva odbora, Odbor za ekologijo in
infrastrukturo, predsednik ne Zzeli besede, ter
Odbor za gospodarstvo, finance in proracun. G.
Novljan, izvolite!

Igor Novljan:

Hvala lepa! Odbor je tudi zelo obSirno obravnaval
to poro€ilo komunalnega podjetja za leto 2007 in
postavljal vprasanja, ki jih je direktor komunalnega
podjetja tudi odgovoril. Ob konc&ani seji in seveda
ob dejstvu, da je skupni organ potrdil to in tudi
nadzorni svet komunalnega podjetja, zato ob tem
dejstvu je odbor sprejel sklep, da se sprejme
revidirano porocCilo KP Vrhnika za leto 2007.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za vaSe dodatno pojasnilo! Sedaj pa
odpiram prijave za vpraSanja. Prijava tece.
ZakljuCujem prijave. Nih¢e. Odpiram razpravo!
Najprej v imenu svetniSke skupine. Prijava te€e. Ni
prijav. Odpiram razpravo za individualne razprave.
Prijava teCe. ZakljuCujem prijavo! Ni razprave.
Torej prehajamo h glasovanju. Na glasovanje bom
dal dva sklepa in sicer enega, tako kot je v
gradivu, ki se ti¢e letnega porocila in drugega o
pooblastilu Zupana h glasovanju na skupsScini
komunalnega podjetja. Tako dajem na glasovanje
predlog prvega sklepa in sicer Obcinski svet
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Obcine Vrhnike sprejme revidirano Letno porocilo
Komunalnega podjetja Vrhnika, d.d. za leto 2007.
Prosim za glasovanje! Glasovanje tece.
Zaklju€ujem glasovanje!

Metoda Smrtnik:
18 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sklep je soglasno sprejet. Na
glasovanje dajem predlog drugega sklepa:
Obcinski svet Obcine Vrhnika se strinja s predlogi
sklepov, ki bodo podani v glasovanje na 16. seji
skups¢ine Komunalnega podjetia Vrhnika, d.d.
Prosim za glasovanje! Glasovanje tece.
Zaklju€ujem glasovanije!

Metoda Smrtnik:
18 za

5. tocka dnevnega reda: Predlog sprememb
cen vodarine in kanal$¢ine na obmocju Ob¢ine
Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep soglasno sprejet.
ZakljuCujem 4. tocko. ZaCenjam s 5. tocko:
Predlog sprememb cen vodarine in kanal$¢ine na
obmoc¢ju Obcine Vrhnika. Uvodno porocilo bo
podala ga. Rode Tursi¢, vodja Oddelka za okolje,
prostor in komunalo. Izvolite!
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Aleksandra Rode Tursic:

Komunalno podjetje Vrhnika je na obc&ino naslovilo
predlog za poviSanje cene vodarine in kanal§€ine
v Ob¢ini Vrhnika. Osnova za izraCun potrebne
cene je revidirano poslovno poro€ilo KPV za leto
2007. V zadnjih letih se potroSnja vode bistveno
ne spreminja, vendar strodki zaradi rasti cen
elektricne energije, reprodukcijskih materialov, ki
SO vezani na cene kovine in umetne mase, mo¢no
narascajo. Ker je bilo zadnja spremembe cene za
vodarino opravljena 1.10. leta 2002, je danes cena
prenizka, vsekakor mnogo nizja od lastne cene oz.
cene, ki pokriva stroSke opravljanja storitve javne
sluzbe. V letu 2007 so bili uvedeni ukrepi, ki so
opisali vse velje vzdrzevalna in investicijsko-
vzdrzevalna dela, ter se osredotoc¢ali samo na
odpravo Ze nastalih okvar na omrezju, ter na
najnujnejSe ukrepe, ki so Se zagotavljali nemoteno
in varno oskrbo s pitno vodo, ter odvajanje
padavinskih in odpadnih voda. lzraCunana in
predlagana nova cena ni planska cena temvec
predstavlja le odstotek povecanja tistih sredstev,
ki jih je potrebno zagotoviti, da bi pokriti bili vsi
stroski, ki so nastali pri poslovanju v letu 2007.
Skupni organ za izvrSevanje ustanoviteljski pravic
v javnem podjetju KPV je na svoji 14. seji se
seznanil s predlogom spremembe cen za vodarino
in kanalS€ino, ter sklenil, da predlagane
spremembe posreduje v nadaljnjo obravnavo in
sprejem na obc&inske svete obcin ustanoviteljic. Na
podlagi Zakona o kontroli cen in v skladu z 2.
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¢lenom Uredbe o listini blaga in storitev, za katere
se uporabljajo ukrepe kontrole cen, je bila sprejeta
Uredba o oblikovanju cen komunalnih storitev. V
skladu s 6. ¢lenom te Uredbe o oblikovanju cen
komunalnih storitev, je potrebno priloziti viogi za
izdajo predhodnega soglasja, ki ga izda
Ministrstvo za gospodarstvo in med drugim tudi
soglasje pristojne lokalne skupnosti. Obcine
Vrhnika je kot lastnik vodovodnega in
kanalizacijskega omrezja po =zakonu dolzna
zagotavljati manjkajoCa sredstva za izvajanje
komunalnih dejavnosti. V primeru, da se ne sledilo
dvigovanju strokov z rastjo cen z vodarino in
kanal$¢ino, ima to lahko dolgoro¢ne posledice na
proraun Ob¢ine Vrhnika.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za prvi del obrazlozitve! Vsebinsko
obrazlozZitev poviSanja cen pa bo predstavil g.
Jakin, direktor komunalnega podjetja. Prosim!

Stojan Jakin:

Hvala lepa! V bistvu je bilo prakticno vse Zze
povedano o vzrokih in pa zakaj do teh naSih
predlogov prihaja. Kar je pomembno povedati tu je
sledeCe: vse Stevilke, ki jih imate v prilogi izraCuna
za predlog nove cene, izhajajo iz poslovnega
porocila, ki smo ga ravnokar obravnavali. Torej
zakon oz. uredba ne dopusca, da bi upravljavec
uporabljal planske cene, torej tiste cene, katere
priakuje, da bodo v teko¢em letu, pac pa izrecno
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zahteva, da se uporablja cene iz zaklju¢nega
ratuna preteklega leta. 1z tega vzroka smo tudi
konec lanskega leta, ko je bilo ze dogovorjeno, da
bomo obravnavali cene vodarine, tudi te umaknili
z dnevnega reda, kajti ¢e bi decembra jih
obravnavali, bi bili to podatki za leto 2006 in je
odmaknjenost Ze vseeno prevelika. Tudi sedaj v
tem trenutku, ko smo v juliju mesecu, uporabljamo
podatke iz lanskega leta. Pri tem bi vas ponovno
opozoril na dolo¢ene postavke, ki sem jih Ze pred
¢asom tu omenil in sicer cena elektricne energije
dejansko se je trg elektriCne energije sprostil pod
narekovaji, torej imamo moznost dobiti katerega
koli dobavitelja, jasno kot javno podjetje pa smo
zavezanci javnih naroCil. Mi smo taka javna
narocila izvedli od, mislim, da je 6 dobaviteljev v
Sloveniji, smo dobili samo en odgovor, to je
odgovor Elektra Ljubljana. Isto se dogaja tudi po
drugih obc¢inah. Vsak lokalni dobavitelj da svojo
ponudbo, ostali ne sodelujejo, ker je o€itno trg tu
zelo razporejen in pa cene se v letoSnjem letu
glede na lansko leta za 30% itn. dvigajo, skratka
do 50% v treh letih viSje cene, kot smo jih imeli v
lanskem letu. Kako se odzvati na take stvari? Jaz
moram reci, da je Komunalno podjetje Vrhnika
vloZilo tudi prijavo SorSakovi komisiji. Odgovora do
danes Se nismo dobili in smatra, da tudi iz tega ni¢
ne bo, kajti to so le premocne organizacije, dejstvo
pa je, da prostih cen na tem trgu ne moremo
dobiti. Mogo€e ni dejansko povezano, vendar
primer Maribora, mariborskega vodovoda, ko so
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pridobili iz Gradca bistveno nizjo ceno kot je nasa
in je prenosnik razlozil, da so vse kapacitete
zakupljene in da je avstrijske elektrike ne morajo
kupovati. To je samo en izmed parametrov, ki
vplivajo na te cene. Druga zadeva je, vsi poznamo
te sindikalne zahteve, ki so se v tem trenutku sicer
nekoliko umirile, vendar komunalna branza je
sprejela povecanje osnov plaé s 1. februarjem
3,5% in pa s 1. avgustom 8e 2,1%. To je seveda
vse treba vradunat, plus tega, da je s 1. julijem se
v lanskem letu tudi okoli 3% placa dvignila. Se
pravi to moramo po drugi strani vracunat.
Nadaljnja zadeva je, da opazamo pri porabi vode,
da se dejansko le ta prakticno ne spreminja.
Predvsem tisti veliki porabniki, kjer je to postal kar
mocan stroSek, to zmanjSujejo, tako da je konec
koncev rezultat tak kot je in zato predlagamo
12,36% poveCanje cene vode tako pri
gospodinjstvih kot pri ostalih porabnikih. Na tem
mestu bi rad opozoril Se na sledeCe, da se vedno
glasnejSe zahteve drzave, da se ukinejo
diferencirane cene in da so enake cene tako za
ostale uporabnike kot za gospodinjstva. Ko se bo
to zgodilo, potem pa bodo zahtevki pri
gospodinjstvih, se pravi pri ostalih bi lahko prislo
do zniZanja, pri gospodinjstvih pa preko 50%.
Vendar v tem trenutku mi ne predlagamo
‘unificiranih’ cen, pa¢ pa Se vendar diferencirane
cene, torej 12,36% pri vodarini, podobna
obrazlozitev bi veljala tudi za kanal$€ino in tu
predlagamo podrazitev, spremembo cene za
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38,51%. V kolikor se odlocite za to ceno, v kolikor
potrdite takSne cene, to $e ne pomeni, da se bo
dejansko tudi uvedla, kajti po mojih podatkih je
trenutno na drzavi preko 60 vlog za spremembo
cen. Mi vemo, da smo se mnogo pogovarjali tudi o
spremembi cen pri odvozu odpadkov. Do danes
Se nobenega odgovora od drzave nismo dobili, da
sploh to obravnavajo, kaj 3ele, da bi Ze potrdili,
tako da tudi v kolikor to danes sprejmemo,
posredujemo drzavi naprej, je vpraSanje ali
dovolitev se bo sploh kaj na tem podrocju zgodilo.
Vendar tudi zaradi tega, ker drzava dolo¢a ----------
------ mora izvajat, je potrebno, da jih obves€amo
kakSne bi bile realne cene. Konec koncev ne
smemo si zatiskati o€i in pa s cenami nekje
zaostajati, ker s tem trpi sama dejavnosti in pa v
skrajni fazi bodo trpeli obcani. Ker so cene
prenizke, ker mi, da ne ustvarimo Se vecje izgube,
ne vzdrzujemo sistemov, tako kot bi bilo potrebno,
dolgoro¢no lahko to pomeni zelo hudo breme in
dolgorocno lahko to pomeni velike stroske, ki bi jih
lahko zdaj pravzaprav z bistveno manjSimi
odpravljali. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za obrazlozitev! Predloge za povecanje
cen kanalS€ine in vodarine sta obravnavala dva
odbora. Zeli kdo od predsednikov odborov
besedo? G. Beuermann, izvolite!
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Richard Beuermann:

Saj bom zelo kratek. Odbor je obravnaval ta
predlog cen vodarine in kanalS¢ine v skupni seji z
Odborom za gospodarstvo, finance in proracun in
sprejel take sklepe, kot so v gradivu, se pravi
podpira dikcije v predlagani visini. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! G. Novljan!

Igor Novljan:

Odbor je tudi to obravnaval dosti intenzivno
nelahkega srca. Predlagal tudi predlagana sklepa,
ki sta tukaj vidna v materialih, ne bom prebral, ob
dejstvu seveda tezko da 6 let ni poviSanja
vodarine in ob vseh teh podrazitvah energentov,
najmanj tega in tudi ostalega je ocitno, da brez
tega ne gre, kajti e se ne pove€a cena vode,
potem bo pla¢al razliko proracun. Tako da mimo
tega obcina, ki je lastnik komunalnega podjetja
pa¢ ne more. Videlo pa se je pri tem, da je tu
problem ekologije in ekonomije. Ekologija bi
zahtevala ¢im manjSo porabo vode =zaradi
ekoloSkega varovanja dobre pitne vode,
ekonomija kaze pa popolnoma drugacen rezultat,
zahteva ¢im vecjo porabo, zato da se cena lahko
znizuje. To so te problemi in jaz mislim, da mimo
tega zal ne moremo priti, zato so predlogi, kot so
tukaj predlagani ---- sprejemljivi. Hvala!
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dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za vaSo dodatno obrazlozitev! Sedaj
pa prehajamo k vprasanjem. Prijava za vprasanja
teCe. Zaklju€ujem prijavo! G. Mozine, izvolite!

Leon Marjan Mozina:

Hvala lepa! Pri vseh teh problemih, o katerih smo
dejansko v komunalnem podjetju, me zanima
zakaj se kumulativno vsako leto ne spreminja
cena, ker bi na ta nacin ne prihajalo do takih
absurdnih podrazitev. Jaz vem vse tezave, ki
nastopajo v zvezi z drzavo in te vnose, ki jih ima
drzava do obcin in do cen komunalnih storitev,
ampak, ¢e bi vsako leto dejansko pritiskali, tako
kot bomo pritisnili zopet letos na vlado, potem
verjetno bi se nekaj moralo tudi v preteklosti Ze
zgodit. Toliko.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za vpraSanje! G. Jakin, prosim za
odgovor!

Stojan Jakin:

Kot sem Ze povedal, kanal$¢ino smo v lanskem
letu delno korigirali. Ravno na tem obcinskem
svetu smo potem tudi nasli neko srednjo resitev,
da takrat nismo postavili ekonomske cene, pac pa
nizjo ceno, kar se tie pa vodarine, je tu
podrazitev 12%. V preteklih letih so bili te razlike
med prihodki in odhodki manjSe in enostavno
podrazitev kak$nih posebnih sprememb nismo
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predlagali, razen v lanskem letu, ko smo bili Ze
dogovorjeni tudi v okviru skupnega
ustanoviteljskega organa, ampak iz vzroka, ki sem
ga prej povedal, ker je bilo pa¢ to v drugi polovici
leta, ker je toliko ¢asa trajalo preden so se vsi
dokumenti sprejeli, nismo videli smisla in smo to
predlagali letos, ker konec koncev moje mnenje je,
da 12% ni tako grozna podrazitev, ¢e gledam, da
je to komulativa 6. let. Ce to razdelimo nazaj, je to
okoli 2% na leto. Se nekaj moram tu opozoriti, da
je bila restriktivna politika drzave in pa njihovo
obnasanje oz. dajanje soglasij izredno ostro in
enostavno v pred letom 2006 na tem podrocju
sprememb nismo zahtevali.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Torej blok vpra3anj je zakljucen.
Prehajamo k razpravi. Zeli kdo razpravljat v imenu
svetniSke skupine. Ne? Odpiram torej prijavo za
individualne razprave. Prijava teCe. NihCe se ni
prijavil, torej zaklju€ujem razpravo in prehajamo h
glasovanju. Velja za vse tocke, ¢e bo zZelel kdo
obrazloziti glas, naj me opozori, da ne bom
formalno vedno sprasevali, pa bomo potem odprli
to prijavo. Na glasovanje dajem predlog prvega
sklepa: Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejeme
sklep o poviSanju cene vodarine za 12,36%, tako
da nova cena za gospodinjstva znasa 0,6801€ na
kubi¢ni meter, za ostale uporabnika pa 1,3564€ na
kubi¢ni meter. Prosim za glasovanje! Glasovanje
te€e. Zakljucujem glasovanje! Prosim za rezultat!
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Metoda Smrtnik:
19 navzodih, 15 za, 1 proti

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep sprejet. Na glasovanje
dajem Se drugi sklep pod to tocko: Obcinski svet
Ob¢ine Vrhnika sprejem Sklep o poviSanju cene
kanal$¢ine za 38,51% tako, da nova cena za
gospodinjstva znasa 0,2766€ na kubi¢ni meter, za
ostale uporabnike pa 0,5658€ na kubi¢ni meter.
Prosim za glasovanje! Glasovanje tece.
Zakljuujem glasovanije!

Metoda Smrtnik:
19 navzodih, 11 za, 1 proti

6. tocka dnevnega reda: Soglasje Obcinskega
sveta Ob¢ine Vrhnika k SploSnim pogojem za
dobavo in odjem zemeljskega plina iz
distribucijskega omrezja za geografsko
obmocje Ob¢éine Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep sprejet. Zakljucujem 5.
tocko. Zacenjamo 6. tocko: Soglasje Obcinskega
sveta Obcine Vrhnika k SploSnim pogojem za
dobavo in odjem zemeljskega plina iz
distribucijskega omrezja za geografsko obmocje
Obcine Vrhnika. Uvodno porocilo bo podal g.
Jakin, direktor Komunalnega podijetja Vrhnika.
Izvolite!
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Stojan Jakin:

Hvala lepa! Se enkrat, potem pa za en &as bo
zadosti, upam vsaj. Malo heca. Februarja letos je
ta obcCinski svet obravnaval in pa sprejel sploSne
pogoje za dobavo in odjem zemeljskega plina iz
distribucijskega omrezja za geografsko obmocje
Obcine Vrhnika in takrat je bilo Ze opozorjeno, da
je potrebno po sprejemu to stvar ponovno dati Se
Agenciji za energijo. Agencija je to pregledala in
podala nekaj pripomb, ki jih imate zapisane, ki jih
jaz tudi na tem mestu ne bi bral, razen, ¢e to ne
zahtevate, ki so ve¢ ali manj lepotnega znacaja.
Vse te pripombe, ki so tu notri, so oni smatrali, da
bi bilo prav, da jih vnesemo, &eprav, to mora
poudariti, je bil prvotni pravilnik izdelan na podlagi
oz. sploSni pogoji so bili izdelani na podlagi
njihovega vzorca. Vendar njihovi pravniki so pri
pregledu ugotovili, da mogoce bi bila kakSna stvar
boljSe nekoliko drugade napisana in so nam to
sporocCili, mi smo to popravili in to vam zdaj
predlagamo, kot je na mizi prikazano. Se enkrat
pa poudarjam to, da vsebinskih bistvenih
sprememb ni. Vse so bolj lepotne in na same
splo$ne pogoje v kon¢ni fazi niti ne vplivajo. Hvala
lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za porocilo! Soglasje oz. spremembe
teh sploSnih pogojev je obravnaval tudi Odbor za
ekologijo in infrastrukturo. Zeli predsednik
besedo? Ne? Dobro, potem odpiram vprasanja k
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tej tocki. Prijava za vpraSanja teCe. Zaklju€ujem
prijavo! Nih€e se ni prijavil, torej odpiram razpravo.
Zeli kdo razpravljat v imenu svetni§ke skupine?
Ne? Torej odpiram prijavo za individualne
razprave. Prijava teCe. Hvala! Nihée se ni prijavil.
Torej prehajamo h glasovanju. Na glasovanje
dajem predlog sklepa: Obcinski svet Obcine
Vrhnika daje soglasje k sploSnim pogojem za
dobavo in odjem zemeljskega plina iz
distribucijskega omrezja za geografsko obmocje
Obcine Vrhnika. Prosim za glasovanje! Glasovanje
teCe. Hvala! Ponavljamo glasovanje. Ugotavljamo
prisotnost. Prosim za ugotavljanje prisotnosti!
Hvala!

Metoda Smrtnik:
17 navzodih

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Torej sedaj pa glasujemo. Prosim za
glasovanje!  Glasovanje teCe. Zakljuujem
glasovanje!

Metoda Smrtnik:
17 navzocih, 16 za
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7. tocka dnevnega reda: Sklep o potrditvi
mnenje k 16. ¢lenu Odloka o obcinskem
podrobnem prostorskem nacrtu za trgovino
Lidl v Sinji Gorici (Url. RS, st. 14/08)

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep sprejet. Zakljucujem to
tocko. Zacenjam z 7. to¢ko dnevnega reda: Sklep
o potrditvi mnenje k 16. ¢lenu Odloka o ob&inskem
podrobnem prostorskem nacrtu za trgovino Lidl v
Sinji Gorici. Na mizo ste dobili tudi dodatno
gradivo. Uvodno porocilo bo podala vodja Oddelka
za okolje, prostor in komunalo, ga. Rode Tursi¢.
Izvolite!

Aleksandra Rode Tursic:

Sklep se je pripravil zaradi problema, ki je nastal
pri pridobivanju gradbenega dovoljenja za trgovino
Lidl v Sinji Gorici. Upravna enota ne izda
gradbenega dovoljenja, ker si 3. odstavek 16.
Clena Odloka o obcCinskem podrobnem
prostorskem nacrtu za trgovino Lidl v Sinji Gorici
razlaga, da se druga etapa gradnje izvede po
izvedbi dostopne ceste G. Upravna enota si to
razlaga kot izgradnjo celotne ceste G od
regionalne ceste do ceste C1, ki vodi Industrijsko
cono Sinja Gorica. 16. ¢len odloka pravi: 1. tocka:
Predvideni posegi bodo izvedeni v dveh etapah. 2.
toCka: Prva etapa je ureditev do izgradnje krozis¢a
in dostopne <ceste G. Razvidna je iz
kartografskega dela OPPN-ja prometno tehni¢na
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situacija zaCasna. In 3. to¢ka je: Druga etapa se
izvede po izvedbi kroZznega krozis€a in dostopne
ceste G in se zaklju¢i z zunanjo ureditvijo in
parkiranjem in je razvidna iz kartografskega dela
OPPN-ja, prometno tehni¢na situacija koncna.
Etapnost dolo¢ena v 16. ¢lenu odloka je bila
predpisana z namenom, da nezgrajenost kroziS¢a
in cesta G ne ustavi izdaje gradbenega dovoljenja
za trgovino Lidl. Etapnost namre¢ omogoca
dostop do vseh objektov pred, med in po gradniji
kroziS€a in nove ceste G. Prva etapa predstavlja
ureditev ob trgovini Lidl pred in med gradnjo
krozis€a in ceste G, druga etapa pa predstavija
ureditev ob trgovini Lidl po izgradnji krozis¢a in
ceste G. Zato je Obcinska uprava pripravila
Oddelek za okolje in prostor je pripravil predlog
0z. mnenje, da investitor Lidl ni zavezan h gradniji
po prvi etapi, ki je opisana v 2. odstavku 16. ¢lena
odloka. Ker sta kroZisCe in del ceste G Ze zgrajena
investitor Lidl lahko pridobi gradbeno dovoljenje
na podlagi 2. etape, ki je opisana v 3. odstavku
16. Clena odloka in je prikazana v karti Prometni
tehni¢na situacija . kon¢na, pod pogojem, da do
izgradnje celotne ceste G bo omogocen dostop do
ostalih objektov preko Ze zgrajenega dela ceste G
in obstojeCih ceste, ki so prikazani v
kartografskem delu odloka prometno tehni¢na
situacija — za¢asna. S sprejetjem tega sklepa bi
obcinski svet potrdil mnenje obcinske uprave, ki
ga je pripravila zaradi izdaje gradbenega
dovoljenja za gradnjo trgovine Lidl. Mnenje je
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obravnaval in sprejel na svoji 15. seji tudi Odbor
za urejanja prostora in varstva naravne in kulturne
dediScine. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za obrazloZitev! Zeli predsednik
pravkar omenjenega odbora besedo? Izvolite!
Samo moment.

Janko Skodlar:

Hvala! ----------- obravnava tudi to toCko, Ceprav
smo zacudeni nad tem, da se Lidlu, kot trgovini, ki
je Sla skozi proceduro, torej ta OPPN njihov, pac
ne izda gradbeno dovoljenje in mislimo, da za to ni
kriva ob&ina, ampak da gre tukaj za nek cuden
pristop do izdaje gradbenega dovoljenja s strani
upraven enote. Ureditveno obmodje trgovine Lidl
ni obsegalo ceste G, niti krozis¢a, imeli so pa
variantne reSitve, zato da bi, ne glede na to ali bo
zgrajeno kroziS¢e ali pa dostopna ceste G, lahko
oni zaceli z gradnjo svoje enote, tako da bi bilo
mozno v vsakem primeru, tudi ¢e tega ne bi bilo
zdaj predlaganega, izdati gradbeno dovoljenje,
delno gradbeno dovoljenje, kakor koli Ze omogoditi
gradnjo Lidlu. Glede na to pa, da je tak predlog
dan, smo seveda na odboru bili mnenja, da Ce je
to ta formulacija, kot je zdaj zadostna, se omogoci
potrditev tega sklepa. Hvala!
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dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za porocilo o mnenju odbora! Sedaj pa
prehajamo k vprasanjem. Prijava na vprasanja
teCe. Zakljuujem prijavo. Ni prijav. Odpiram
razpravo! Prijava na razpravo te€e. Zaklju€ujem
prijavo. Ni razpravljavcev. Torej prehajamo h
glasovanju. Na glasovanje dajem oz. ugotavljam
prisotnost. Prosim za ugotavljanje prisotnosti!
Hvala!

Metoda Smrtnik:
18 navzodih

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Prosim za ponovitev! Tece.

Metoda Smrtnik:
19 navzodih

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa!l Prehajamo h glasovanju. Na
glasovanje dajem predlog naslednjega sklepa:
Obcinski svet Obcine Vrhnika potrjuje mnenje
Obdinske uprave Obcine Vrhnike k 16. ¢lenu
Odloka o obginskem podrobnem prostorskem
nacrtu za trgovino Lidl v Sinji Gorici. Prosim za
glasovanje!  Glasovanje te€e. ZakljuCujem
glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 za, 19 navzodih
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8. tocka dnevnega reda: Predlog Odloka o
spremembi Odloka o ustanovitvi javnega
zavoda Cankarjeva knjiznica Vrhnika — sprejem
po skrajSanem postopku

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je ta sklep soglasno sprejet.
Zakljuéujem 7. toCko. ZaCenjam z 8. tocko:
Predlog Odloka o spremembi Odloka o ustanovitvi
javnega zavoda Cankarjeva knjiznica Vrhnika.
Izglasovali smo sprejemanje po skrajSanem
postopku. Za uvodno porocilo prosim ga.
Gnidovec, vodjo Oddelka za sploSne zadeve.
Prosim!

mag. Maja Gnidovec:

Hvala za besedo! Komisija za mandatna
vprasanje, volitve, imenovanja in administrativhe
zadeve je na svoji seji obravnavala sklop
imenovanj predstavnikov v svetu zavodov. Pri
obravnavi je bilo ugotovljeno, da je 2. odstavek 21.
Clena, ki dolo¢a, da predstavnika ustanovitelja
zavoda imenuje Obcinski svet Obcine Vrhnike
izmed Clanov obcinskega sveta ter predstavnikov
obdinskih delovnih teles, preozko zastavljeno in
omejuje imenovanje v svet zavoda. Zato se
predlaga spremembo in sicer tako, da
predstavnike  ustanovitelja  imenuje  izmed
delavcev obc&inske uprave ali obCanov obcine
Vrhnika. Druga sprememba 21. ¢lena pa je, da
predstavnika uporabnikov o0z. zainteresirane
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javnosti imenuje obcinski svet izmed aktivnih
¢lanov knjiznice na predlog direktorja Cankarjeve
knjiznice Vrhnika in ne ve¢ na predlog Sveta za
varstvo uporabnikov javnih dobrin v obdcini
Vrhnika. Svet za varstvo uporabnikov javnih
dobrin namre¢ na zadnjih dveh sejah k
imenovanju predstavnika ni bil sklep&en in je bilo
zato imenovanje predstavnikov onemogoceno.
Spremembo odloka je obravnavala Komisija za
mandatna vpraSanja in tudi Odbor za druzbene
dejavnosti, ki sta tudi predlagala sprejetie te
spremembe odloka. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno porocilo! Povedano je bilo,
da je ta predlog dejansko priSel iz Komisije za
mandatna vpraSanja, imenovanja in kadrovske
zadeve, na osnovi Cesar sem potem sprozil
spremembo o0z. postopek za spremembo in tudi
Odbor za druzbene dejavnosti je ta predlog
spremembe obravnaval. Predsednika odbora tukaj
danes ni. Zeli kdo izmed &lanov odbora morda
podati kak$no dodatno obrazloZitev? Ne? Ce ne,
potem odpiram vpraSanja. Prosim za prijavo k
vprasanjem! Prijava te€e. Zaklju€ujem prijavo! Ni
prijav. Odpiram razpravo!l Prosim za prijavo k
razpravi! Prijava teCe. ZakljuCujem prijavo! Ni
prijav. Torej zakljuCujem razpravo in dajem na
glasovanje naslednji predlog sklepa: Obcinski svet
Ob¢ine Vrhnika sprejme Odlok o spremembi
Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Cankarjeva
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knjiznica Vrhnika. Prosim za glasovanje!
Glasovanje tece. Zaklju€ujem glasovanje!

Metoda Smrtnik:
19 navzodih, 19 za

9. tocka dnevnega reda: Predlog Odloka o
spremembi Odloka o denarnih pomoceh iz
sredstev Obcine Vrhnika - sprejem po
skrajSanem postopku

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep sprejet. ZakljuCujem 8.
to¢ko. Zacenjam z 9. to¢ko: Predlog Odloka o
spremembi Odloka o denarnih pomoceh iz
sredstev Obc¢ine Vrhnika. Tudi za to spremembo
odloka smo izglasovali skrajSani postopek. Za
uvodno obrazloZitev prosim g. Cerneti¢a, VD vodja
Oddelka za druzbene dejavnosti in gospodarstvo.
Izvolite!

Matej Cerneti¢:

Tukaj gre za minimalen popravek napake, ki je
prisotna v trenutno veljavnem odloku, ki dolo¢a
postopek dodelitve denarne pomodi. Postopek
sicer vodi center za socialno delo, odlo¢bo pa izda
oblina. V odloku je napaCno zapisano, da je
dopustna pritozba zoper odlo¢bo centra za
socialno delo, ¢eprav center dejansko ne izdaja
odlo¢be, ampak jo izda obc&ina, zato se tudi ne
morejo pritoziti na odlo¢bo, ki ne obstaja. V
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popravku odloka se bo spremenilo, da bo pravilno
zapisano, da se lahko pritoZijo na odlo¢bo Ob¢ine
Vrhnika. V praksi torej ta popravi ni€esar ne
spreminja, samo odpravilo se bo napacen zapis v
odloku, da bo pravilen. Sprememba torej nima niti
finanénih, niti postopkovnih posledic, zato se je
tudi predlagalo skrajSan postopek. Hvala za
besedo!

dr. Marjan Rihar:

Hvala za obrazlozitev! Predlog je obravnaval tudi
Odbor za druzbene dejavnosti. Mnenje imate v
gradivu, torej sprejel je pozitivno mnenje in se je
zavzel za skrajSan postopek. Odpiram vprasanja.
Prijava za vprasanja. Ni vprasanj. Odpiram prijavo
za razpravo! Prijava teCe. ZakljuCujem.
Razpravljavcev ni, torej dajem na glasovanje
naslednji predlog sklepa: Obcinski svet obcine
Vrhnika sprejme ... to se zamenja. Ugotavljamo
prisotnost! Prosim za ugotavljanje prisotnosti!
Ugotavljanje te€e. Hvala! Ponavljamo, Se enkrat!
Se podakat prosim! Ugotavljanje te¢e. Hvala!

Metoda Smrtnik:
18 navzodih

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sedaj pa prehajamo h glasovanju.
Obcinski svet Obcine Vrhnike sprejem Odloka o
spremembi Odloka o denarnih pomoceh iz
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sredstev Obcine Vrhnika. Prosim za glasovanje!
Glasovanje tec€e. Hvala!

Metoda Smrtnik:
18 navzodih, 18 za

10. tocka dnevnega reda: Predlog Odloka o
spremembi in dopolnitvi Odloka o ustanovitvi
in delovanju Sveta za preventivo in vzgojo v
cestnem prometu v Ob¢ini Vrhnika — sprejem
po skrajSanem postopku

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Tem je sklep sprejet. Zaklju¢ujem 9.
to¢ko. Zacenjam z 10. tocko: Predlog Odloka o
spremembi in dopolnitvi Odloka o ustanovitvi in
delovanju Sveta za preventivo in vzgojo v cestnem
prometu v Ob¢ini Vrhnika. Tudi za to spremembo
smo izglasovali skrajSani postopek. Uvodno
obrazlozite bo podala mag. Maja Gnidovec, vodja
Oddelka za sploSne zadeve.

mag. Maja Gnidovec:

Hvala za besedo! Tudi to je obravnavala Komisija
za mandatna vpraSanja, volitve, imenovanja in
administrativne zadeve. Pri obravnavi sklopa
imenovanje v svet zavoda priSlo je do ugotovitve,
da je 3. ¢len Odloka o ustanovitvi in delovanju
sveta za preventivo v cesthnem prometu do ...
imamo tehniéno napacno zapisano, zato se
predlaga uskladitev tega odloka z drugimi odloki.
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Sedaj je namre¢ zapisano, da ¢lane v svet
komisije potrdi ob&inski svet, imenuje pa komisija,
predlagana sprememba je, da Cclane sveta
predlaga Komisija za mandatna vprasanja, volitve,
imenovanja in administrativhe zadeve, imenuje pa
Obcinski svet obc¢ine Vrhnika. Finan¢nih posledic s
tem sprejemom odloka ni. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno poroc€ilo! Odpiram
vprasanja. Prijava za vpraSanja teCe. Hvala! Ni
prijav. Odpiram razpravo. Prijava za razpravo
teCe. Ni prijav k razpravi. Je? Se opravicujem! G.
mag. Cepon. Izvolite!

mag. Marko Cepon:

Saj mogoce je bolj skoraj vprasSanje, ampak
vseeno, samo toliko, da ne bo treba Se enkrat
ponavljat raje vpraSam zadnji stavek 1. ¢lena, torej
po poteku mandata so ¢lani lahko ponovno
imenovani. Ali to pomeni po poteku katerega koli
mandata, --------------- lahko v nedogled ali samo
prvega? Torej ali je lahko dvakrat zaporedoma in
ni¢ ve€, ampak ta se mi zdi precej dvoumen, ta
zadniji stavek.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Prosim za, sicer to je vpraSanje,
ampak vseeno prosim za odgovor.
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mag. Maja Gnidovec:
Drugi stavek ostaja v veljavi, to se pravi spreminja
se samo 1. stavek 3. odstavka 7. ¢lena.

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Razpravljavcev ni vec, torej zakljuujem
razpravo in prehajamo h glasovanju. Na
glasovanje dajem predlog naslednjega sklepa:
Obcinski svet ... Prosim? Aha, se opraviujem,
ugotavljamo prisotnost. Prosim za ugotavljanje
prisotnosti. TeCe. Hvala!

Metoda Smrtnik:
19 navzodih

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Na glasovanje dajem predlog
naslednjega sklepa: Obginski svet Ob¢ine Vrhnika
sprejme Odlok o spremembi Odloka o ustanovitvi
in delovanja Sveta za preventivo in vzgojo v
cestnem prometu v Obcini Vrhnika. Prosim za
glasovanje! Glasovanje tece.

Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 19 za
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11. tocka dnevnega reda: Premozenjsko
pravna zadeva - Ukinitev javhega dobra Stara
Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sklep je soglasno sprejet.
Zaklju€ujem, 10. tocko. Zacenjam z 11. tocko:
Ukinitev javnega dobra Stara Vrhnika. Za uvodno
porocilo prosim gospo Rode Tursi¢, vodjo Oddelka
za okolje, prostor in komunalo. Izvolite!

Aleksandra Rode Tursic:

Na Obcino Vrhnika je podal pobudo g. Tomaz
Mesec. Zaradi vecje funkcionalnosti njegove
nepremicnine je podal vlogo za premik javne poti
kolovoza oz. traktorske poti za dostop do
kmetijskih zemljiS¢. V ta namen je bila Ze izvedena
parcelacija, na podlagi katere sta iz parc. 5t. 2452
k.o. Stara Vrhnika nastali parceli, pot v izmeri 425
kvadratnih metrov in pot v izmeri 93 kvadratnih
metrov, hkrati pa je bila odmerjena tudi nova
parcela travnik v izmeri 103 kvadratne metre , ki
bo predstavljala novo traso javne poti in je pri
priklopu na javno pot parc. §t. 2451/2 k.o. Stara
Vrhnika ustrezno razSirjena. Za izpeljavo menjalne
pogodbe je potrebno parcelo s parc. &t. 2452/2
k.o. Stara Vrhnika pot v izmeri 93 kvadratnih
metrov, ki je opisana v seznamu javnega dobra,
izvzeti iz javnega dobra. S sklenitvijo menjalne
pogodbe bo obcina pridobila zemljis¢e, to je travni
v izmeri 103 kvadratne metre, ki ima neprimerno
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varnejSi dovoz na javno pot in omogoca vse
dostopa in dovoze kot doslej. Ker so bo menjava
izvedla v interesu stranke, vse stroSke odmere in
menjave nosi stranka sama. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno porocilo! Predlog je
obravnaval tudi Odbor za ekologijo in
infrastrukturo. Zeli predsednik besedo? Ne? Torej
prehajamo k vpraSanjem. Se Zeli ... Prijava k
vpraSanjem teCe. ZakljuCujem prijavo! Ni prijav.
Odpiram razpravo! Prijava za razpravo tece.
Hvala! Zaklju€ujem! Ni prijav. Torej prehajamo h
glasovanju. Na glasovanje dajem predlog
naslednjega sklepa: Obginski svet Obcine Vrhnika
sprejme sklep 0 ----------- parc. §t. 2452/2 k.o.
Stara Vrhnika, pot v izmeri 93 kvadratnih metrov iz
javnega dobra. Parcelo se vpiSe v ustrezno
zemljiSko knjizni vloZzek, v katerem so vpisane
nepremicnine v lasti Ob&ine Vrhnika. Prosim za
glasovanje! Glasovanje te¢e. Hvala!

Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 19 za
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12. tocka dnevnega reda: Premozenjsko
pravne zadeve — Ukinitev javnega dobra in
ureditev parkiriS¢é na zemljiSéu s parc. St.
2073/4 k.o. Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep sprejet in zaklju€ujem
11. to€ko. Zacenjam z 12. toCko: PremozZenjsko
pravne zadeve — Ukinitev javnega dobra in
ureditev parkiris¢ na zemljiS¢u s parc. §t. 2073/4
k.o. Vrhnika. Uvodno porocilo bo zopet podala ga.
Rode Tursi¢, vodja Oddelka za okolje, prostor in
komunalo. Izvolite!

Aleksandra Rode Tursic:

Obginski svet ja na svoji 13. seji, dne 13.5.2008
sprejel sklep, da se sprejme urbanisti¢éno presojo
za veclstanovanjski objekt Samski dom MORS na
Vrhniki. Predmet gradnje je prenova del objekta, ki
je v lasti MORS-a in obsega adaptacijo objekta in
ureditev 11. garsonjer za bivanje zaposlenih na
MORS-u brez druzin, zunanjo ureditev, obnovo
fasade in prizidavo stopnis¢a. Vsaki bivalni enoti
pripada 1,5 parkirna mesta. 8 jih je organiziranih
na dvorid€u in 9 na obmodju parka in to je skupaj
17 parkirnih mest. Ureditev teh 9. parkirnih mest je
predvideno na zemljiS¢u s parc. §t. 2073/4 k.o.
Vrhnika, ki je javno dobro, zato je potrebno izvzem
omenjene parcele iz javnega dobra. Podjetja
Arhikultura je po ponovni preveritvi ureditve
parkiriS¢ na predmetnem zemljiSéu podal nov
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predlog, ki je prikazan v prilogi §t. 2. Strokovna
sluzba si je natanéno ogledala zemljiS¢e, ki v
naravi predstavlja park in ugotovila, da so v parku
obstojeCa drevesa, ki predstavljajo kakovostno
zeleno povrSino in so tudi kot taka vrisana v
geodetskem posnetku, zato podajamo predlog za
ohranjanje teh dreves in v najvecji mozni meri tudi
za ohranjanje parka s predlogom nove ureditve
obmocja oz. pasu za reSevanje parkirnih povrsin
za objekt Samski dom MORS in delno reSevanje
problematike parkiriS¢ za potrebe stanovalcev in
obiskovalcev Stare ceste. V prilogi §t. 3 je
predstavliena  ureditev  teh  parkiriS¢ kot
nadaljevanje ze obstojecih parkiris¢ do meje, kjer
se ne ogroza visokoraslih dreves, ki se nahaja ob
parcelni meji z zemljis¢éem s parc. §t. 2073/5 k.o.
Vrhnika. Za ureditev teh parkiriS¢ bi bilo potrebno
zemljiS$¢a odmeriti. Za odmero zemljiS¢a je pa
potrebno spremeniti status javnega dobra v last
Ob¢ine Vrhnika. Po odmeri potrebnega zemljis¢a
za parkiriS¢a, bi preostalo zemljiS¢e Se vedno v
naravi predstavljal park in bi ga v novi velikosti
razglasili zopet kot javno dobro. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! O ukinitvi javnega dobra in ureditvi parkiriS¢
je na svoji seji razpravljal tudi Odbor za urejanje
prostora. Zeli predsednik besedo? lIzvolite g.
Skodlar!
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Janko Skodlar:

Hvala!l To to¢ko smo z novo ureditvijo vsekakor
bili, mislim na nek nacin spodbudno smo jo
obravnavali in smo se strinjali, da poskuSamo
ohranjat drevesa na tem obmocju, vendar se nam
je zdela resSitev na nek nacin bolj prometno
tehni€no nevarnejSa od prejSnje, ki je bila
predlagana in skozi to so se izoblikovala mnenja,
da je tukaj treba tudi prometno tehni¢no v to ulico
na nek nacin urediti na novo nek rezim, ki bo tam,
bi moral vsekakor biti predmet obravnave in potem
tudi sklepanja kako bo v bodoce tam. To je en tak
izsek tistega, kar je bilo poleg teh sklepov Se na
odboru. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za vaSe porocilo! Sedaj pa prehajamo
k vprasanjem. Odpiram prijavo za vprasanja.
Prijava teCe. Hvala! Ni prijav. Prehajamo k
razpravi. Odpiram prijavo na razpravo. Prijava
teCe. Hvala! Ni, torej prehajamo h glasovanju. Na
glasovanje dajem predlog prvega sklepa: Obcinski
svet obCine Vrhnika sprejme sklep o izvzemu iz
javnega dobra zemlji§¢e s parc. §t. 2073/4 k.o.
Vrhnika, travnik po izbiri 723 kvadratnih metrov,
parcelo se vpiSe v ustrezen zemljiSko knjizni
vlozek, v katerem so vpisane nepremicnine v lasti
Obcine Vrhnika. Prosim za glasovanje! Glasovanje
teCe. Hvala!
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Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 15 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sklep je sprejet in na glasovanje
dajem Se sklep §t. 2: Obginski svet Obcine Vrhnika
sprejeme predlog, ki je prikazan na prilogi t. 3,
kot ureditev parkiriS¢ in javne zelene povrsine —
parka na zemljiS¢u s parc. §t. 2073/4 k.o. Vrhnika.
Prosim za glasovanje! Glasovanje teCe. Hvala!

Metoda Smrtnik:
19 navzodih, 13 za

13. tocka dnevnega reda: Volitve in
imenovanja:

a) Imenovanje kandidatov za predstavnike
ustanovitelja v svetu javnega vzgojno
izobrazevalnega zavoda OS Antona Martina
Slomska

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je tudi ta sklep sprejet.
Zakljuujem 12. to€ko. Zacenjam z 13. to€ko in
sicer gre za to€ko 13a: Imenovanje kandidatov za
predstavnike ustanovitelia v svetu javnega
vzgojno izobraZevalnega zavoda OS Antona
Martina Slomska Vrhnika. PoroCevalec k tocki je g.
Caserman, predsednik Komisije za mandatna
vprasanja, volitve, imenovanja in administrativne
zadeve. lzvolite! Prosim za govornico.
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Pavel Caserman:

Lep pozdrav! Hvala lepa za besedo! V okviru 13.
to¢ke imamo vec tock in sicer a, b, ¢, d, e in f. Ali
razlozim samo ta ...

dr. Marjan Rihar:

Ker je to 13 to¢ka, bi jaz predlagal, da se obrazloZi
vse tocke in na koncu potem glasujemo pod tocko
13, ampak seveda potem C¢cisto na koncu po
izvedbi volitev. Obrazlozi se pa vse tocke in takrat
ko bo &as za volitve, bomo prekinili, na koncu pa
glasovali, ko bo znano in jasno. Tako da bi prosil v
tem smislu.

Pavel Caserman:

Ker je priSlo do veljega obsega zamenjav
predstavnikov ustanoviteljev v svetih zavoda in
komisijah, je Komisija za mandatna vprasanja,
volitve, imenovanja in administrativne zadeve
opravila pogovor s predstavniki politi¢nih strank,
zastopanih v obc&inskem svetu z namenom, da bi
tudi za predstavnike v svetih zavoda in komisijah,
kjer je ustanovitelj Obcina Vrhnika, uskladili
zastopanost predstavnikov. Kot osnovni kriterij
smo nekako postavili zastopanost politicnih strank
v predhodnem obdobju v teh svetih in komisijah in
pod drugo udelezba posameznih politi€nih strank
v sestavi obCinskega sveta. S tem pristopom so se
nekako vsi strinjali, kakor se vidi iz samega
gradiva, tako da razen 13a. tocke vse ostale tocke
so usklajene in jih komisija predlaga samo v
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potrditev, za 13a. tocka pa predlagamo v izvolitev.
Ker imamo S§tiri predloge, voli pa se ftri
predstavnike v svet zavoda Antona Martina
SlomSka. Mandat poteCe ... velja za vse ... z
iztekom mandata, sicer mandati se razlicno
iztekajo, vendar smo $li v skupen razpis, tako da
imamo tudi za tiste, ki so kasneje dovolj Casa tudi
zaradi posameznih morda napak, da se lahko
izvede potem do teh rokov. Antona Martina
Slom3ka pote€e mandat 5.10. Na prvi razpis smo
dobili dve prijavi, potem na ponovljen razpis smo
dobili Se dve prijavi in sicer tako imamo sedaj Stiri
kandidate in sicer Miro Verbi¢ iz Velike Ligojne,
Daniel Cukjati iz Stare Vrhnike, Matej Cerneti¢,
Rimska cesta 55, to je kot predstavnik, ker ni nas
obcan, je to predstavnik g. Zupana in Igor Novljan,
Kaclurjeva 5, Vrhnika. Kot re€eno izbira se ftri
kandidate in predlagamo, da se na tajnih volitvah
izbere tri. Pod to¢ko 13b. za glasbeno Solo rok
poteCe 8.10., mandat dosedanjim c¢lanom

predstavnik predlaga tri. Ustanovitelj predlaga tri
kandidate v svet in tako smo na 19. seji in na 20.
seji dobili tri pravo€asne in pravilne vloge in sicer
za Ireno Oblak, Mokrice 7, Ines Jerina, Partizanski
tabor 8 in Janez DraSler, Verd 37. Te iste
predlagamo obcinskemu svetu v imenovanje.
Naslednji 13c.: zavod je dom upokojencev. V
domu upokojencev imamo enega predstavnika,
tudi predstavnika obcine in sicer dobili smo

bila Ze do sedaj tudi predstavnica v svetu zavoda
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doma upokojencev. Naslednja po 13d. imamo
imenovanje kandidatov v Komisijo za izdajanje
glasila Na$ Casopis. Kot ustanovitelj ima Obcina
Vrhnika moznost predlogov za tri kandidate v
komisijo. Na razpis smo mi dobili Stiri prijave in
sicer Janez Drasler, Verd 37, Richard Beuermann,
Raskovec 11, Leopold Rus, Sinja Gorica 91,
Gabrijela Brelih, Na Klisu 6b. Na Komisiji za
mandatna vpraSanja smo dobili 18.6. odstopno
izjavo za g. DraSler Janeza, tako da komisija
predlaga obcinskemu svetu v imenovanje ostale tri
predlagane kandidate. To so: Richard Beuermann,
Gabrijela Brelih, Leopold Rus. 13e. imamo
imenovanje kandidatov za predstavnika
ustanoviteliev v sveta javnega zavoda Zavod
Ivana Cankarja za kulturo, $port in turizem. To je
prislo za popolnitve, ker je dosedan;ji ¢lan v svetu
zavoda g. Koprivec podal odstopno izjavo zaradi
prevzema direktorske funkcije v zavodu. Komisija
je dobila eno vlogo in sicer Jurij ZimSek, Pod k
trojici 8, predlagatelja obCinskega odbora NSI in
ga tudi predlaga v imenovanje obcinskemu svetu.
Pod 13f. imenovanje kandidatov v svet za
preventivo in vzgojo v cestnem prometu Obcine
Vrhnika. Gre prav tako za zamenjavo in sicer za
zamenjavo ga. mag. Lipovec Magde in g.
Stanislava Skorca. Nadomestne kandidate
predlagajo iste ustanove, tako da smo dobili
predloge za ga. Nado Rus, Vrhovci, Cesta 10 4a
in g. Janeza UtiCa, ki ga predlaga Policijska
postaja Vrhnika. Predlagamo obcinskemu svetu v
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potrditev in mandat ¢&lanom traja do konca
mandata ostalih ¢lanov v tem svetu za preventivo.
Toliko bi jaz imel. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za porocilo. Torej od teh Sestih podtock
13. toCke vidimo, da samo pri to¢ki 13a. bo prislo
do volitev. Preden pa gremo v volitve, pa seveda
odpiram prijavo k vprasanjem. Prosim za
vpradanja! Prijava na vpraSanja teCe. Sedaj pa
odpiram prijavo razpravo. Seveda za vse te tocke
velja za celotno 13. to¢ko z vsemi podtoCkami,
torej prijava k razpravi teCe. Hvala! Ni prijav. Torej
prehajamo najprej k volitvam pod tocko 13a,
potem pa glasovanje o vseh Sestih sklepih
podto¢k 13a. Za izvedbo volitev predlagam
naslednjo komisijo: ga. Zivkovi§, g. MoZino in g.
mag. Cepona. Se kdo od kandidatov ne strinja?
Ne? Prosim na glasovanje dajem torej predlog, da
obcinski svet potrdi predlagano komisijo za
izvedbo volitev. Prosim za glasovanje! Glasovanje
tece. Hvala!

Metoda Smrtnik:
19 navzocih, 16 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je komisija potrjena in
zaCenjamo z volitvami. Prekinil bom sejo, naj pa
povem, da po poslovniku svetniki ostanete na
svojih mestih, da vam tajnica razdeli glasovnice.
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Preden glasovnice potrdite s podpisom, ali je tako,
no, skratka z zaznambo, nekdo drug bo razdelil
glasovnice, potem pa greste v prostor, opravite
glasovanje in predsednik komisije, ki ga izberete
izmed treh sami med seboj, poro¢a o rezultatu. Do
najave predsednika komisije o0 razglasitvi
rezultatov prekinjam sejo.

PREKINITEV SEJE - VOLITVE

dr. Marjan Rihar:
Nadaljujemo s to¢ko 13. Prosim predsednico
komisije za volitve, da poda porocilo o volitvah.

Ziva Zivkovié:

Razdeljenih je bilo 19 glasovnic, §t. oddanih
glasovnic je bilo 19, Stevilo neveljavnih glasovnic
je bilo 0 in &t. veljavnih je bilo 19. 8t. glasov za
kandidata pod zaporedno $t. 1: Daniel Cukjati je
prejel 18 glasov, g. Matej Cerneti¢ je prejel 12
glasov, se opravi€ujem g. Igor Novljan je prejel 12
glasov in Miro Verbi¢ je prejel 12 glasov. Trije
kandidati so prejeli isto §t. glasov, zato bo
potrebno za te tri kandidate glasovanje ponoviti.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za poro€ilo! SliSali smo, mislim, da ste
rekli, da se ni dobro sliSalo, bom Se jaz enkrat
ponovil: Daniel Cukjati, ostali trije vsi enako po 12.
glasov. Torej gremo v ponovne volitve. Dokler se
ne pripravijo nove glasovnice, bi jaz predlagal, da
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opravimo vsa glasovanja pod ostalimi tockami 13
in eventualno opravimo Se naslednjo tocko,
odvisno od tega koliko ¢asa bo tekla priprava
novih glasovnic tako, da prehajamo h glasovanju
od 13b. naprej. Ugotavljamo prisotnost. Prosim za
ugotavljanje prisotnosti. TeCe. Hvala! 17 navzocih,
torej prehajamo h glasovanju. Tocka 13b.,
glasujemo o naslednjem sklepu: Obcinski svet
Obc¢ine Vrhnika za predstavnike ustanoviteljev v
svetu javnega zavoda Glasbena Sola Vrhnika na
predlog politiénih strank, zastopanih v Obc¢inskem
svetu Obcine Vrhnika imenuje: 1. Janeza Drasler,
Verd 37, Vrhnika, 2. Ines Jerina, Partizanski tabor
8, Vrhnika, 3. Ireno Oblak, Mokrice 7, Vrhnika.
Clani sveta so imenovani za 4 leta in so lahko
ponovno imenovani oz. izvoljeni. Clani sveta so
lahko zaporedoma imenovani oz. izvoljeni najve¢
dvakrat. Prosim za glasovanje! Glasovanje tece.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:

17 navzocih, 17 za, sklep je sprejet. Gremo na
glasovanje toCke 13c. Na glasovanje dajem
naslednji predlog sklepa: Za predstavnika lokalne
skupnost v svetu doma upokojencev na predlog
politi¢nih strank, zastopanih v Obcinskem svetu
Ob¢ine Vrhnika se imenuje Janjo MiSi¢, roj
28.4.1960 ,Verd 204, Vrhnika. Mandat clanice
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sveta traja 4 leta, Clanica sveta je po poteku
mandata lahko ponovno imenovana oz. izvoljena.
Prosim za glasovanje! Glasovanje tece. Hvalal

17 za

dr. Marjan Rihar:

17 prisotnih, 17 za, sklep je sprejet. Glasujemo
pod to¢ko 13d. Na glasovanje dajem naslednji
predlog sklepa: Obginski svet Obcine Vrhnika za
predstavnike ustanovitelja v Komisija za izdajanje
glasila Na$ Casopis na predlog politi¢nih strank,
zastopanih v Obcinskem svetu Obcine Vrhnika
imenuje: Richarda Beuermanna, Raskovec 11,
Vrhnika, Gabrijelo Brelih, Na Klisu 6b, Vrhnika in
Leopolda Rus, Sinja Gorica 91, Vrhnika. Komisija
je imenovana za 4 letno mandatno obdobje.
Prosim za glasovanje! Glasovanje tece. Hvala!

17 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala! S tem je sklep sprejet soglasno. Prehajamo
na glasovanje pod to¢ko 13e. na glasovanje
dajem naslednji predlog sklepa: Za predstavnika
ustanovitelja v svetu zavoda Zavod Ivana
Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika se na
predlog politiénih strank, zastopanih v Obc¢inskem
svet Obcine Vrhnike imenuje Jurija ZimSka, Pot k
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trojici 8, Vrhnika. Mandat ¢lanu sveta traja do
konca mandata, torej do 14.9.2009. Za ¢lane
sveta zavoda je ista oseba lahko izvoljena le
dvakrat zaporedoma. Prosim za glasovanje!
Glasovanije te¢e. Hvala!

Metoda Smrtnik:
17 navzocih, 16 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep sprejet. Prehajamo na
glasovanje pod to¢ko 13f. Na glasovanje dajem
naslednji predlog sklepa: Obcinski svet Obcine
Vrhnika imenuje ga. Nado Rus, Cesta 10 4a,
Ljubljana v svet za preventivo in vzgojo v cestnem
prometu, kot predstavnico upravne enote. Nadalje
imenuje g. Janeza Uti¢a, Vintergarjeva 11,
Ljubljana isto, v ta svet in mandat ¢lana traja do
konca mandata ostalih ¢lanov. To je do
27.12.2010. Prosim za glasovanje! Glasovanje
tece. Hvala!

Metoda Smrtnik:
17 navzoc€ih, 17 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je tudi ta sklep soglasno sprejet.
Sedaj pa prehajamo zopet na volitve pod toc¢ko
13a. Prekinjam sejo do porocila volilne komisije.

PREKINITEV SEJE - VOLITVE

MAGNETOGRAM 15. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 10.7.2008

dr. Marjan Rihar:
Nadaljujemo s to¢ko oz. sejo. Prosim predsednico
volilne komisije, da poda volilni rezultat!

Ziva Zivkovié:

Pri ponovljenem glasovanju, kjer smo glasovali za
kandidate, ki so prejeli v prvem glasovalnem krogu
enako &t. glasov, je bilo razdeljenih 17 glasovnic.
St. oddanih glasovnic je bilo 17, &t. neveljavnih
glasovnic 0, &t. veljavnih glasovnic 17. Stevilo
glasov, ki so jih kandidati prejeli: g. Matej Cernetic
je prejel 7 glasov, g. Igor Novljan je prejel 10
glasov in g. Miro Verbi¢ je prejel 11 glasov.
Komisija ugotavlja, da so naslednji kandidati, ki so
dobili najve¢ glasov in so tako imenovani v svet
vzgojno izobraZevalnega zavoda OS Antona
Martina Slom$ka: Daniel Cukjati, Igor Novljan in
Miro Verbi€.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za porocilo. Sedaj bomo sprejeli Se
celoten formalni ugotovitveni sklep, ki ga dajem na
glasovanje: Obcinski svet Obcine Vrhnika za
predstavnike ustanovitella v svetu javnega
vzgojno izobrazevalnega zavod OS Antona
Martina SlomSka Vrhnika na predlog Zupana,
politi¢nih strank, zastopanih v Obcinskem svet
Obcine Vrhnika imenuje: Daniela Cukjatija, Stara
Vrhnika 96a Vrhnika, Igorja Novljana, Kacurjeva 5,
Vrhnika in Mira Verbi¢a, Velika Ligojna 41,
Vrhnika. Clani sveta so imenovani oz. izvoljeni za

37



4 leta in so lahko ponovno imenovani oz. izvoljeni.
Clani sveta so lahko zaporedoma imenovani oz.
izvoljeni najve¢ dvakrat. Pred glasovanjem prosim
za preverjanje prisotnosti. Prosim, preverjamo
prisotnost! Hvala!

Metoda Smrtnik:
15 navzocih

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Sedaj pa glasujemo. Prosim za glasovanje!
Glasovanje te¢e. Hvala!

Metoda Smrtnik:
15 navzodih, 14 za

14. tocka dnevnega reda: Cena programa
razvojnega oddelka v Vrtcu Vrhnika s 1.9.2008

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem je sklep potrijen in v celoti
zaklju¢ena 13. tocka. Zacenjam s 14. tocko: Cena
programa razvojnega oddelka v Vrtcu Vrhnika s
1.9.2008. Uvodno porocilo bo podal g. Matej
Cerneti¢, VD vodja Oddelka za druzbene
dejavnosti in stanovanjske zadeve. Izvolite!

Matej Cernetié:

Hvala za besedo! Tik pred posiljanjem gradiva za
ob¢inski set so iz vrica posredovali $e predlog za
sprejem sklepa o ceni razvojnega oddelka.
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Mnenje Odbora za druzbene dejavnosti ste dobili
danes, kot je bilo obljubljeno v gradivu. Odbor se
strinja s predlagano ceno. Pred leti je Ze obstajal
ta razvojni oddelek, zadnjih nekaj let pa ni bilo
dovolj otrok za tak oddelek, zato so bili otroci s
posebnimi potrebami integrirani v preostale
oddelke. Cene za razvojni oddelek pa se seveda
niti ni potrjevalo, ker ni bilo potrebe. Zdaj pa je teh
otrok s posebnimi potrebami dovolj za ponovno
oblikovanje razvojnega oddelka. Za enkrat so 4
prijavljeni, se pa nekako $e nakazujejo. Ce je
otrok s posebnimi potrebami vkljuen v redni
oddelek, ima lahko ta oddelek iz tega razloga
manj otrok, zato se z vzpostavitvijo razvojnega
oddelka v drugih oddelkih sprosti Se enkrat vec
mest, kar je ob Stevilu zavrnjenih otrok v na$ih
vrtcih vsekakor dobra novica. To pomeni, zdaj za
enkrat sta dva taka otroka vklju¢ena v vrtce v
redne oddelke in s tem, ko bi se vzpostavil
razvojni oddelek, bi dobili 4 dodatna mesta plus Se
dodatni otroci bi lahko prisli v ta razvojni oddelek.
Poudariti pa je treba, da oblikovanje razvojnega
oddelka omogo¢i bolj kakovostno delo tako za te
otroke s posebnimi potrebami, ki jim je tako
omogocena pravila obravnava, dovolj pozornosti
itn., enako pa velja tudi za preostale oddelke, tako
da pridobijo oboji. Finan¢na obremenitev obcine
se po besedah vrica s tem ne povecuje, zato ker
se stroSek dodatne zaposlitve vkljuci v ceno
programa. Hkrati pa so tudi ostali oddelki bolje
izkorisCeni, ker je lahko ve¢ otrok v skupini, so
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lahko bolj 'popoljnjeni'. Pogoj za vzpostavitev
oddelka pa je to, da obcinski svet potrdi ceno
razvojnega oddelka, da bo lahko zacela veljati ze
s 1. septembrom, zato se predlaga sprejem
sklepa, kot je bil predlagan in se z njim strinja tudi
odbor. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno porocilo! Povedano je bilo,
da se odbor strinja. Predsednika odbora tukaj ni.
Odpiram prijavo na vpraSanja. Prijava tece.
ZakljuCujem prijavo. Ni prijav na vpraSanja.
Odpiram razpravo! Prijava za razpravo teCe. Ni
prijav za razpravo, prehajamo h glasovanju.
Preverjamo prisotnost. Prosim za potrjevanje
prisotnosti! Tece. Hvala lepa! Sedaj pa ... je v
redu? Hvala! Prosim za ponovitev preverjanja
prisotnosti! Ne Se! Ja, tee. Hvala! Prehajamo h
glasovanju. Na glasovanje dajem naslednji
predlog sklepa: Obcinski svet potrjuje ceno
razvojnega oddelka v Vrtcu Vrhnika v viSini
665,70€ mesecno na otroka. Samo moment. Ali je
datum kaj vazen? Ne? Dobro. Torej to je bil
predlog sklepa. Glasujemo! prosim za glasovanje!
Ze. Hvala!

15. tocka dnevnega reda:
dr. Marjan Rihar:

14 za na 14. tocko, torej sklep je sprejet.
ZakljuCujem 14. tocko. Prehajam na 15. tocko:

MAGNETOGRAM 15. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 10.7.2008

Urgentno redevanje prostorske stiske vrtcev na
Vrhniki. To je tocka, ki smo jo dodatno uvrstili na
dnevni red in za katero ste gradivo dobili danes na
mizo. Na to temo je bil sklican Ze sestanek
zainteresiranih obdinskih svetnikov, tako da
nekateri je ta vsebina bolj poznana, ker pa je
gradivo bilo posredovano na obdinski svet, bi
prosil porogevalca Mateja Cerneti¢a, da uvodoma
bolj podrobno obrazloZi celotno gradivo, seveda
tudi z glavnimi poudarki, ki so izhodis€e za
predlagani sklep. Prosim!

Matej Cernetié:

Hvala za besedo! Kot ve€inoma verjetno vemo, se
letos sooamo z nepriCakovanim povecanjem
vpisa otrok v vrtce. Odklonjenih je bilo 163 otrok.
Pomemben podatek je, da je od tega kar 133 za
prvo starostno obdobje. Kaj to pomeni? Da
potrebujejo prostor v pritli¢ju, da v nadstropju ni v
redu. Objavljen je bil sicer javni razpis za podelitev
koncesije, prav tako se preuCuje moznosti za
spodbujanje varstva v obliki vzgojno varstvenih
druzin in zaenkrat ni interesa. Nacrti za izgradnjo
vrtcev v prihodnjih letih sicer obstajajo, to ostaja
nespremenjeno, vseeno pa se iS¢e neke moznosti
za ¢im hitrejSo zagotovitev dodatnih prostorov za
vrtec, vsaj kot zaasna reSitev do izgradnje novih
vrtcev, ker vemo, da tisto Se ne bo letos niti drugo
leto. Jaz se strinjam, da se je zelo tezko odlog¢iti,
Ce se dobi podatke na mizo na Zalost, ampak gre
pac za izredno situacijo, podatke se je pridobivalo
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dobesedno do zadnjega trenutka, z odlocitvijo pa
ne moremo Cakati v nedogled. Ker je gradivo novo
in pa podatki relativno zgosceni, bomo $li skupaj
Cez gradivo. Tukaj so nanizane moznosti, ki se
trenutno kazejo. Treba je pa zelo poudariti, da so
podatki zbrani v kratkem ¢asu, zato so mozna
odstopanja. Jaz Cist verjamem, da je tukaj kakSen
podatek neto€en, ampak v glavnem pa mislim, da
bo to osnova. Prva moznost, ki se kaze, je
preureditev  prostorov  nekdanje  vojasnice,
Barjan¢ek 2. To je objekt neposredno zraven
enote vrtca BarjanCek. Ta ima dve varianti, ena je
temeljita prenova za dolgoro¢no uporabo, druga je
pa zgolj izvedba najnujnejSih del prenove za
zaCasno ureditev vrtca. Prva moznost, torej
temeljita prenova za dolgoro&no uporabo pomeni,
da bi temeljito prenovili prostore nekdanje
vojasnice, kjer bi uredili 7 oddelkov, poleg tega pa
S8e kuhinjo, veénamenski prostor, kurilnico,
pedagosko sobo, delavnico itn., s tem, da bi bilo
smiselno spremeniti tudi razporeditev prostorov, ki
zdaj niso ustrezni, so pa¢ malo premajhni, WC
niso tam, kjer morajo biti itn., ampak ta reSitev bi
bila trajne narave. Ta reSitev ima tudi omejitev in
sicer to, da je objekt star. Glede na pravilnik o
prostorih za vrtce je napacno orientiran, se pravi
jug, sever itn., statiéno ne ustreza danasnjim
predpisom, govorimo o teh najnovejSih predpisih,
ne da se bo objekt vsak ¢as zruSil, ampak vseeno
ohranitev skeleta po mnenju statika ni smiselna.
Prav danes je priSel statik pogledat ta objekt in je
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povedal, da ne bi bilo smiselno ohraniti ta objekt
zato, ker sam skelet predstavlja zelo majhen delez
ocene prenove objekta, zato bi bilo za dolgoro€no
uporabiti bolj smiselno objekt podreti in ga
postaviti v skladu z dana$njimi standardi, naceli
gradnje vrtcev in pravilnikom. Vemo, da so vrtci
malo drugaédni kot tisti hangar. Stevilo oddelkov, ki
so predvideni je 7 plus dodatni prostori. Tloris tam
okoli 900 kvadratov. Treba je povedati, da je bil
izdelan popis del, ki bi bila potrebna s preprosto
idejno skico. Gradbeno dovoljenje, s tem je tako,
da za sam poseg sicer ne bi bilo potrebno, ker so
vzdrzevalna dela, ampak za  pridobitev
uporabnega dovoljenja za vrtec, pa bi morali tudi
to pridobivat, pa Se mnenje ministrstva itn. Cena je
okoli 900.000€z DDV-jem. To se Ze omenil popis
del gradnje, temu je pa treba Se pristeti stroSke
prestavitve sten in stroSke izdelave projektne
dokumentacije. Ta popis del je mogoce bil za eno
vmesno varianto, ne za Cisto dolgoro¢no, ampak
Ce bi Sli pa res v dolgoro€no varianto, bi morali
‘zrihtat', da bi bili tudi prostori dovolj veliki, da bi bili
WC-ji tam, kjer morajo biti za vrtec itn. Postopek bi
bil izdelava projektne dokumentacije, gradbeno
dovoljenje, potem postopek javnega narocila,
pridobitev uporabnega dovoljenja, tako disto
povzetek. Mozen rok dokon€anja je pa Sele 1.
september 2009 zaradi vseh navedenih
postopkov. Bi bilo pa to temeljito. Obstaja tudi
moznost sofinanciranja, na Ministrstvu za Solstvo
in Sport so obljubili, da bi za tiste najnujnejSe
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posege lahko dobili tudi sofinanciranje, ampak ne
gre za neke zelo velike zneske, ker to omejuje
zakon, koliko lahko naSa obcina dobiva
sofinanciranja. Druga moznost pri Barjancku je
izvedba najnujnejsih del. To bi naredili po zgledu
tega zdajSnjega objekta Barjancka, kjer se je tudi
pred 11. leti naredili samo tista najnujnejSa dela.
To bi naredili brez vedjih posegov, tudi brez
projektne dokumentacije in pa brez pridobivanja
uporabnega dovoljenja za vrtec, s tem, da bi bila
reSitev zaCasne narave do postavitve novih vricev,
ki so v nacrtu. Omejitev je to, da je reSitev samo
za nekaj let in pa to, da vrtec ne bi imel
uporabnega dovoljenja. Stevilo oddelkov je 8. To
zato, malo ve¢ kot pri prej$nji varianti, ker tukaj ni
ve¢ namenskega prostora, ampak bi se lahko
uporabilo vse prostore. Gradbeno dovoljenje velja
kot zgoraj, da za sam poseg vzdrzevalna dela ni
potrebno, ker objekt Ze stoji, ampak ¢e bi pa hoteli
pridobiti Se uporabno dovoljenje, bi pa tudi
potrebovali gradbeno dovoljenje, s tem, da bi ta
postopek trajal dlje kot tukaj piSe. Cena, zdaj tukaj
je napisan ocena tam do 330.000€, to pomeni mi
imamo popis del za temeljito obnovo, ¢e bi naredili
samo najnujnejSa dela, bi se drzali te omejitve
zneska, da bi kar lahko ostane, bi ostalo, naredili
bi samo tisto, kar je nujno. Postopek pa je precej
bolj enostaven, ker bi izpeljali enostavno javno
narocilo, ki velja do 330.000€z DDV-jem. Mozen
rok dokonc€anja, ocenjevali smo, da bi do
decembra 2008 uspeli to narediti. Tukaj je tudi
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moznost sofinanciranja, ker smo se pozanimali.
Na ministrstvu smo imeli en urgentni sestanek, pa
so rekli, da bi se za take nujne zadeve, da bi se
dalo dobiti predvidoma. Torej naslednja moznost
je nakup mobilnih bivalnih enot, to je tudi v kar
nekaj obcinah aktualno. Nekje so se ze odlodili.
Resitev je pa taka, da bi kupili mobilne bivalne
enote, t.i. kontejnerje, ki se lahko poljubno
zdruzujejo v poljubne oblike. To pomeni, da so
vmesne stene odstranijo, ta da mogoce ta
kontejner niti ni pravi izraz, ker gre za, potem, ko
se enkrat postavi Se streho, gre pravzaprav za
dokaj normalen objekt. Kasneje se pa vseeno
lahko enote prestavi in uporabi tudi za kaksne
druge namene, zdaj ne vem, za pisarne, mogoce
bo kdaj s Solo problem itn., seveda je pa problem
skladienje mogode. Stevilo oddelkov, zdaj ta
izraun je za 4 oddelke s tlorisom priblizno 300
kvadratov, mozno je pa seveda tudi ve¢, ampak to
pomeni tudi viSjo ceno. Cene se giblijejo po
predracunih od Trimota 155.000€ za 4 oddelke,
Argon za 205.000, to vkljucuje 4 igralnice,
sanitarije, previjalnico, garderobo, hodnik in tudi
dodatno dvokapno streho, klima naprave za
hlajenje in gretje, s tem, da je moZno tudi
centralno ogrevanje napeljat, pa te prostori so ze
nekako prilagojeni za vrtec. To pomeni malo visji
so kot obi¢ajni taki prostori, sanitarije se
prilagodijo, vecC je izolacije, tudi okna, oken je vec.
To se da vse poljubno sestavljat. Moram reci, da
podatek o ceni je sicer okviren. To¢ni podatki bi
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bili znani Sele po izdelavi projektne dokumentacije
z natanénim popisom del in vsemi prilagoditvami
za vrtec. Ker takega vrtca celovito pri nas Se ni
bilo postavljenega, zdaj tezko govorimo to¢no kaj
in kako bi to potekalo. Priprava zemljis¢a kaksne
ruSitve in priprava dokumentacije pa niso vkljuceni
v to ceno. To je treba Se priSteti. Potrebni so
to€kovni temelji minimalno, da se stvar preve¢ ne
lomi, posebnih zahtev pa ni. RuSitev je tukaj
omenjena zato, ker bi zadevo, kot piSe potem v
nadaljevanju, bi jo postavili na mestu zdajSnjega
objekta poleg Barjan¢ka. Ocena stroskov bi bila
pa tam okoli 90.000€ z DDV. Treba je povedati, da
ta objekt naj bi se v primeru gradnje novega vrtca
na tem mestu vsekakor rusil. Pozabil sem Se
mozen rok ... aha, najprej gradbeno dovoljenje.
Tukaj je potrebno, ker pa se postavlja nov objekt,
nas odlok, nas odlok na Zalost ne dela razlik med
montaznimi in obiajnimi objekti, sicer so na
upravni enoti obljubili, da bi maksimalno
kooperativno sodelovali pri pridobivanju
dovoljenja, ampak Se zmeraj je treba izrisati
dokumentacijo in pa soglasje itn. Mozen rok
postavitve smo napisali december 2008, zaradi
postopka javnega naro€ila za nakup, zaradi
pridobivanja gradbenega dovoljenja, postavitev je
sicer mozna precej hitreje. Na ministrstvu pa so
povedali, da v tem primeru sofinanciranje na
zalost ne bi bilo mozno za take objekte. Zall Tukaj
sta $e dve varianti na podlagi pobude svetnikov in
sicer to smo Ze prej razmisljali, da bi te enote
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postavili poleg Zelvice, poleg novega vrtca, ker bi
bilo to nekako racionalno, glede na to, da so tam
tudi sicer oddelki ali pa na parceli bodo¢ega vrtca
na Vrtnariji, tam kjer se nacrtuje tudi vrtec. Ampak
veliko omejitev tukaj je, da je tam na obeh mestih
nujna sprememba OPPN-ja oz. OLN-ja v enem
primeru, za kar pa traja postopek minimalno 6
mesecev, Ce ni Cisto nobenega zapleta. Poleg
tega je pri Vrtnariji na parceli ez sredino speljan
plinovod, zraven parcela je trasa Zeleznice in tam
se nacrtuje gradnja vrtca in zdaj, ¢e bi tam
postavili te enote, bi imeli potem malo tezav. Tretja
moznost je sanacija stavbe na Postni ulici. To je
mogod&e znano moznost. Stevilo oddelkov je 6, od
tega pa samo trije za prvo starostno obdobje,
pomeni pritli¢je, kjer je pa sicer najve¢ potreb.
Cena, ena groba ocena je bila izdelana, sicer je to
zelo nehvalezno ocenjevati, ampak tam okoli
450.000€. Gradbeno dovoljenje za vzdrZevalna
dela sicer naceloma ni potrebno, ampak tukaj bi
Slo verjetno za tak poseg, da bi bilo to potrebno.
Mozen rok sanacije so ocenili na 1. maj. Gre za
potresno nevaren objekt in $e marsikaj drugega se
mogoCe tam skriva, da ne omenjamo mnenja
javnosti o tem, ki se je ustvarilo z leti. Cetrta
moznost je ureditev vrtca v objektu na Trzaski 24.
Tudi to je bilo izpostavljeno s strani svetnikov na
sestanku prejSnjikrat. Ta objekt je bil leta 99 Ze
predviden za vrtec in sicer za 8 oddelkov, pa je
takrat padlo v vodo zaradi pritozb, ne vem,
verjetno Se bolje veste. Cena, nekako je ena
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priblizna ocena je na podlagi primerjave z
BarjanCkom, vsekakor ve¢ kot 1 milijon evrov.
Gradbeno dovoljenje je sicer takrat bilo, mislim, da
Ze izdano, ampak je potem padlo, zaradi pritozbe.
Projekti so sicer izdelani, ampak stari 10 let, tako
da bi bilo treba nujno prenoviti projekte in ponovno
pridobiti gradbeno dovoljenje. Omejitev tuka;j je ta,
da je objekt predviden za prodajo, s tem pa tudi je
prihodek predviden v proradunu. Ce bi se odlogili
za vrtec tam, tega prihodka ne bi bilo, bi morali
drugje pridobiti ta sredstva in tudi to, da je bilo
stanovalcem ves C€as dogovarjanja pri urejanju
stanja dano v vednost, da bodo tam stanovanja,
tako da so precej mozna ponovna nasprotovanja v
primeru, da bi tam ponovno Zeleli urediti vrtec.
Sicer je res, da je zdaj s temi soglasji malo
drugale, da ni treba, da se popolnoma vsi
strinjajo, ampak vseeno bi znalo biti tezavno.
Poleg tega bi morali v blizini zagotoviti prostor za
igriSCe, ker tam, kjer je bil vCasih predvideno
igris€e, so zdaj parkiriS€a menda urejena. Mozen
rok sanacije je pa tudi drugo leto, 1. oktober, ker bi
bilo treba temeljito vse prenoviti in vse postopke
izpeljati. In Se peta moznost, to so dodatni oddelki
Zupnijskega vrtca v nekdanji enoti javnega vrtca
pri ZupniS€u. To je bilo tudi zdaj pred kratkim, je en
svetnik opozoril na to moznost in smo jo preverili.
To pomeni, da bi v prostorih nekdanjega
obcdinskega vrtca, Hrib se je imenovala enota, do
pred dveh let je tam deloval, da bi tam Zupnijski
vrtec, ki zdaj lastnik za¢asno odprl dodatne tri
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oddelke. Zupnik je nekako povedal, da pripravljen
na to moznost, ampak glede na to, da bi to bilo
zacasno, bi nekako pri¢akoval tudi pomo¢ ob¢ine.
Omejitev je tukaj, da v prostorih, da so tukaj
prevelike koncentracije plina radona, zaradi tega
je tudi takrat se reklo, da se gre ven iz tega, to
pomeni, da je potrebno stalno zracenje in Se to je
vprasljivo. Tezava je tudi, da je to zgolj za¢asna
reSitev in pa da je najve¢ 2 oddelka in pol za prvo
starostno obdobje bi s tem pridobili. Cena bi sicer
bila minimalna v primerjavi z ostalimi, ker tudi
posegi bi bili zelo majhni, e bi ohranili obstojece
stanje, stroske bi financiral delno vrtec, delno pa
obc&ina. Gradbeno dovoljenje, s tem je tako, da je
bil objekt do nedavnega v uporabi kot vrtec,
vpisna je tudi v razvid enot vrtca. Tako da tukaj je
zdaj stvar Zupnijskega vrtca, da pridobi odobritev
ministrstva. So se Ze zanimali za to, ker smo jih
zdaj spraSevali in so na ministrstvu rekli, da bi
poskusali, da obstaja moznost, da bi to dobili.
Tako da, ¢e bi to uspelo, bi bil lahko mozen rok
ureditve 1. oktober 2008. To je to. Naj Se enkrat
poudari, da so navedeni roki, cene in pa drugi
podatki okvirni, da gre pri vseh variantah za
nestandardne reSitve, prav vsaka moznost ima
kakSno pomanjkljivost, povsod so Se kakSne
luknje, mogoCe se bo Se kaj odprlo, natanéni
podatki bi bili znani Sele po izdelavi projektne
dokumentacije, ko bi se bolj to¢no videla.
Oblikoval se je en predlog izbora reSitve, se pravi
glede na potreben ¢as, finanéna sredstva in pa
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Stevilo moznih oddelkov, se kot najprimernejsi
moznosti kazeta dve in sicer zaCasna minimalna
ureditev objekta poleg enota Barjan€ek in pa
druga moznost postavitev vrtca iz mobilnih
bivalnih enot. Izmed teh dveh moznosti je
postopek obnove objekta poleg Barjancka
relativno predvidljiv, ker vemo, da objekt Ze stoji in
je potrebna zgolj adaptacija in prilagoditev, ne bi
pa imel uporabnega dovoljenja. Pri mobilnih
bivalnih enotah, ki bi jih postavili povsem na novo
in za katere bi nujno potrebovali gradbeno
dovoljenje, bi sicer pridobili uporabno dovoljenje,
ampak so tukaj mozni Se nepredvideni zapleti pri
pridobivanju potrebne dokumentacije. Kot je bilo
Ze omenjeno, v Sloveniji Se ni prakse postavljanja
takih vrtcev o0z. sploh takih objektov. Po
zagotovilih ministrstva pridobitev interventnega
sofinanciranja tovrstnih tudi na Zalost ni mozno.
Poleg tega je treba pristeti tisti ceni Se stroSek
ruSitve objekta poleg Barjancka, ker se za enkrat
ne kaze druga moznost. Kljub temu, da so podatki
o0 moznostih v nekaterih delih nepopolni, kot sem
ze veckrat poudaril, je pa¢ nujno ¢im hitrejSe
ukrepanje. Glede na navedeno se predlaga izbor
moznosti zaCasne ureditve objekta poleg
Barjancka, ki poleg navedenega s svojo velikostjo
omogoc¢a reSitev tudi za predvideno povecanje
vpisa otrok v vrtce prihodnje leto, ko predvideni
novi vrici Se ne bodo zgrajeni. Glede na projekte
demografske namre€ se zna zgoditi naslednje leto
popolnoma ista tezava, kot je letos, novih vrtcev
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pa 8e ne bom. Se pa¢ e OPPN-ji sprejemajo itn.
Predlog sklepa je: Obginski svet Obc&ine Vrhnika
na podlagi Stevila zavrnjenih otrok v vrtce sprejme
sklep o ureditvi za¢asnih prostorov za potrebe
vrtca v objektu poleg enote vrica Barjancek.
Izvede se samo nujno potrebne ukrepe za
zaCasno uporabo. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! SliSali ste zelo podrobno porocilo.
Mogoge samo $e eno, g. Cerneti¢, vemo, da smo
razpravljali tudi o moznosti izkoriS€anja enega
oddelka v Bevkah. Prosim, da mogo¢e samo se
osvetli, kaj je s tem oddelkom, zakaj je primeren in
v ¢em so tudi tezave.

Matej Cernetié:

Te moznosti niti nismo pisali tu, gre za en oddelek
v Bevkah. Tudi ta mozZnost je odprta. Ta moznost
predvideva izselitve zdajSnjih stanovalcev v Soli
Bevke in tudi dolo¢ene prilagoditve. To pomeni, da
bi se v pritligju podruzniéne OS Bevke uredilo, en
razred bi se preselilo v nadstropje in tam, kjer je
sedaj en razred $ole, bi uredili en oddelek vrtca.
Stroskov ne bi bilo prav veliko. Predracunov Se
nismo pridobivali, ampak bi bilo potrebno tisto
stanovanje adaptirat in ga preuredit v ucilnico.
Tukaj se kakSnih posebnih tezav nekako ne
priCakuje, ampak se pa ni te moznosti Se zelo
natan¢no obdelalo. Uporabno dovoljenje
naceloma objekt ima, ker se ZzZe toliko Casa
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uporablja kot S3ola, to pomeni, da ima lahko
uporabna dovoljenje tudi za vrtec. To je v kratkem
to.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Jaz bi samo dopolnil samo $e, kar se
ti¢e okoli te lokacije v Bevkah. Tukaj sta dve
varianti, ena je uporaba tega prostora na ta nacin,
kot je bil sedaj povedan, torej s preselitvijo,
trenutno stanujole stranke in uporabo teh
prostorov oz. neko zamenjavo prostorov, drugo, ki
je bila tudi nekje obdelovana, pa postavitev
mobilne enote poleg, tako da se koristi igris¢e te
Sole. Tam pa pridemo potem spet do tistih tezav
. vrica ... pri vrtcu ... V redu. Niti ni toliko
pomembno. Mobilna enota pri sedanjem vrtcu,
ampak teZava je pa spet tukaj pri pridobitvi
gradbenega dovoljenja, toliko da se ve. Zdaj bi jaz
mogoce Se to povedal, da Se enkrat povzamem
pred vpraSanji, torej zakaj je predlagan tak sklep,
Se enkrat povem, zelo tezko se je bilo odlociti,
vendar na osnovi vseh teh ne dovolj popolnih
podatkov, ampak glede na nekih pokazatelj ...
kljub temu pa je teh podatkov toliko, da dolo¢ene
stvari se da izlusciti, je bila pa¢ predlagana ta 1b
varianta, kot osnovna varianta za reSevanje
problemov. Pri tem imamo pa v rezervi Se dvoje
reSevanj. Ena zadeva v Bevkah na varianto a ali
b, govorim vzporedno in drugo reSevanje v
Meznariji, torej v objektu, kjer je bil ze javni vrtec,
Vrtec Hrib se je imenoval, vendar ta zadeva bi
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potekala vzporedno, kajti sliSali smo, da prvi¢
lahko pride do odpora tudi starSev, ko bodo slisali,
da so dolo¢ene razmere v tem vrtcu bivSsem Vrtcu
Hrib pa¢ ne dovolj dobre, drugo pa sliSali smo, da
lahko pricakujemo verjetno podobno problematiko
drugo leto, kar pomeni, da ¢e imamo mi
usposobljeno 8 oddelkov v tisti 1b varianti, nam
vse rezervne in dodatni prostori ne bodo ni¢ v
visek. Zato je bil predlagan ta sklep. Se enkrat
povem, jaz bi prosil, da pri teh vpraSanjih se
skuSamo in pri razpravah in posledi¢no odlo¢anju,
da se skuSate osredotociti na eno izmed variant, ki
jih lahko sprejmemo, namre¢ Cas hiti. Mi se s tem
v upravi intenzivno Zze nekaj mesecev ukvarjamo,
pa vidite, prisli smo Sele do te variante, namre¢
zelo teZzko je v kratkem &asu brez nekih hujSih
popisov projektov zagotoviti konkretne ocene in
konkretne roke, kajti v procesnem smislu in v
smislu ocen so stvari nedoreCene v primeru
mobilnih enot pa sploh niso znane, ker gre za prvo
in poskusno uvajanje teh enot. Vse to pa potem
poslediéno se kaze na roku, torej na roku
vseljivosti in na ceni. Parametri, ki so tukaj
predvsem vodili, so bili pal dvojni, eno je bila
cena, ki naj bi bila limitirana nekje v S3e
sprejemljivem razredu za zaCasen objekt, to se
pravi maksimalno nekje do 300.000€ in drugo &im
hitrejSi rok vseljivosti za te otroke, ker vemo, da s
1. septembrom je najvecji naval, potem pa do
konca leta Se vedno se te potrebe obstajajo in v
tem ¢asu moramo reSiti ve€ino teh odklonjenih
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otrok. Ne vemo pa seveda, to bomo vedeli pa Sele
1. septembra, koliko je pa dejansko tistih, ki bodo
potrebovali varstvo. Vemo, da starSi vpisujejo
otroke v veC vrtcev, ne vemo tudi kako bo
odreagirala Ljubljana, ker je kar veliko Stevilo
vrhniskih otrok vpisanih v te vrtce. Ce bo ostalo
stanje tako kot je, je pozitivho, e se pa slu¢ajno
karkoli v Ljubljani bistveno spremeni, govorim o
tem, da Ljubljana ne bi vel sprejemala otrok iz
okolice, potem je ta situacija lahko Se bistveno
hujSa. Toliko za uvod. Odpiram prijavo za
vprasanja! Prijava teCe. Hvala! Torej prvo
vpraSanje g. Skodlar. |zvolite!

Janko Skodlar:

Hvala! Vprasal bi kakSne so mozZnosti, glede na to,
da se je nedolgo nazaj spreminjal normativ za
vrtce in Stevilo otrok v vrtcih. KakSna bi bila
moznost, da se posameznemu oddelku zZe
obstoje¢im oddelkom doda ena ali dva otroka,
glede na to, da bi Sli v tisto prejSnjo varianto, se
pravi glede normativov?

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Cernetic!

Matej Cernetié:

Po podatkih, ki jih imam, so vse obcine zelo
pritiskale za to moznost in Se zdaj pritiskajo,
ampak je ministrstvo blazno neomajno in trenutno
na tem podrocju ne kaze, da bi bilo to mozno.
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dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo! G. Novljan!

Igor Novljan:

Hvala lepa! Jaz, ¢e razumem in tudi predlog
sklepa, ki je predlagan, ali imam to prav, da s tem
sklepom naj bi Zze sprejeli to varianto 1b? To je
eno vprasanje. Drugo vpra8anje, jaz se strinjam,
da je tezko brez podatkov karkoli tocno redi,
ampak kaj pomeni to varianta brez vedjih
posegov? Kaj je s tlaki, ogrevanje, okna, stene,
oprema, igrala? Nikjer tega ne piSe. Ne vem ali je
to kaj preverijeno ali ne? Naslednje kako ste
ugotavljali tudi pri objektu, ki ga bomo delali,
potresno varnost? Pri vsakem objektu, ki se zacne
popravljat, pridejo te mojstri. Potem naslednje
vpra8anje je, govori se brez dokumentacije in
tega. Gospodje, brez uporabnega dovoljenje, kdo
si bo upal otroke dati noter brez uporabnega
dovoljenja? Karkoli zahteva uporabno dovoljenje,
brez uporabnega dovoljenja mislim, da ne smemo
niti govoriti, da bodo §li otroci noter, pa kakrsna
koli varianta se izbere. Naslednje vprasanje imam
glede 8. oddelkov, kot so navedeni. Ali 900
kvadratnih  metrov  povrSine zado$¢a? Po
normativih 7,5m na otroka, je to nekaj ve¢, zato ali
ste v kontaktu in ste bili v kontaktu tudi za to
varianto z Ministrstvom za Solstvom in Sport, ki je
klju€no in daje soglasje na to, kakSne normative
bo potrdilo in sprejelo. Namre¢ 900m je odlo¢no
premalo. In Se naslednje, kako je predvideno,
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govorim o zaCasnosti, zaCasnost je 20 let, kako se
namerava kasnejSa zgradit obnovo tega, e sem
jaz prav razumel, da je to naslednji vrtec, ki bo tu
na tem podroc¢ju potem, ne vem ali bo ta podrt in
nov narejen, ne vem, namre¢ to, kar sem zdaj
vprasal in so vpraSanja, tako vprasanju vsaj po
mojem misljenju bi bilo pa smiselno v eno tako
'‘preverbo’ variant vsaj take stvari noter dati. In
tretie vpraSanje o cenah, jaz verjamem, da je
tezko, ampak ali ste preverjali, cena sanacije ali
obnove objekta je po kvadratnem metru med 600
in 700€ plus oprema plus zunanja opera, plus
igrala. To so stvari, ki jih vsi vedo in s takimi
podatki bi prisli tudi do drugacnih, ob vseh
problemih in tezavah, ki jih jaz popolnoma
razumem in Ki jih je treba reSiti, ampak jaz mislim,
da ni bilo Cisto vseh podatkov danih, vsaj meni ne,
na podlagi katerih bi se laZje odlocal.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za vsa vpraSanja. Vsa vprasanja so
preverjena, na vsa vprasanja bodo odgovori, bi pa
prosil, da se vmes ta vprasanja $e ponovijo, ker
dvomim, da lahko ste si zapisal, potem pa bi prosil
g. Cernetié.

Matej Cernetié:

Jaz d&isto razumem te pomisleke, jaz se z
marsi¢em tudi strinjam. Najprej prvo vprasanje, ja,
to je varianta 1b. kaj to pomeni? Se pravi kateri
posegi bi bili nujni? To bi pa¢ s tem, ki je delal
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popis $li tja in bi pogledali to¢no kaj je nujno
narediti in kaj ni nujno narediti. Ce bi se nekaj
izkazalo za nujno, bi to naredili, sicer ne. Ker zdaj
popis predvideva zelo temeljito obnovo. Glede
potresne varnosti smo bili danes tam s statikom in
ocenjuje, da potresno zadeva ni problemati¢na.
Tam ko piSe, da ni v skladu s trenutnimi standardi,
tisto je nekaj drugega, ker pal zahtevajo za
danasnjo gradnjo objektov e mocnejSe objekta,
ampak po zagotovilih statika se stvar ne bo kar
podrla. Glede uporabnega dovoljenja je to res,
ampak je tudi res, da se je v preteklosti tudi Slo v
take projekte. Ce bi zahtevali uporabno dovoljenje,
potem je treba drugo varianto izbrati. Glede 900m
in 8 oddelkov: ta pravilnik, ki dolo¢a zalo natan¢no
te prostora, pozna tudi izjeme in raunamo, da bi
na ministrstvu, kjer pa€ zelo dobro poznajo naso
stisko, bili nekako odprti za kaksne resitve, ker Ce
obstaja neko igris€e, potem se lahko te stvari tudi
zmanjSa. Glede zacCasnosti, kako se nalrtuje za
naprej, je res, da se na tem mestu nacrtuje vrtec,
ampak to¢no na tem mestu, kjer je zdaj ta objekt,
bi se dalo, da bi ta objekt recimo ta ¢as tudi ostal
in bi vrtec gradili okoli objekta oz. prvotni nacrt je
bil pa tak, da se otroke iz tega vrtca preseli v vrtec,
ki bo zgrajen na Vrtnariji, potem ko bomo pa ti
otroci preseljeni, se zgradi Se tega Barjancka
novega. Tak je bil nacrt. Bo pa treba to vsekakor
Se dodelati. Glede cen je tako, da smo pridobili en
popis del, ki ga ocenjuiemo kar kot relativho
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kredibilnega, nismo pa pridobivali ponudb od ve¢,
se pravi nismo vecim dali popis izdelovat.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! So bila to vsa vprasanja? So bila. V
redu. Hvala! Hvala! Nadaljujemo! G. Zim$ek!

Jurij Zim&ek:

Hvala za besedo! Meni se zdi klju€no vprasanje ali
bomo s temi sredstvi, ki so namenjena za ta,
varianto b govorim, dosegli za te otroke, ki bodo
noter nastanjeni enak standard bivanja, kot ga
bodo imeli otroci v sosednjem vrtcu? To se mi zdi
kljuéno. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Misljeno je bilo verjetno v sosednjemu
objektu.

Jurij Zim3ek:
Tako, v sosednjem objektu.

dr. Marjan Rihar:
Ja, hvala!

Matej Cernetié:

Nekako ra¢unamo, da bi se zagotovilo enako oz.
verjetno Se celo nekoliko boljSi standard kot v
sosednjem objektu, je pa res, da ta standard v
sosednjem objektu in toliko dober, kot je mogoce
zdaj v tej enoti Zelvica v tem novem objektu. To je
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pa dejstvo, saj to ni nikakrSna idealna varianta,
ampak v tem trenutku jo ocenjujemo kot najboljSo.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! G. Caserman!

Pavel Caserman:

Hvala za besedo! Nekaj vpradanj je Ze bilo
postavljenih, mogoce bi samo Se glede zneska za
to drugo varianto Barjancka. Vse kar je za¢asno je
drazje in drago. Tukaj zdaj Se bolj pa ¢e si mi
upamo vseliti otroke brez uporabnega dovoljenja.
Ce je to mozno in &e si to upamo, potem bi se
nekako strinjal s to varianto, ¢e to ni, potem tudi ta
predlog nima nobene osnove. To je prvo. Drugo, v
tej razpravi, ki je bila Ze sedaj pred tem ob¢inskim
svetom, sem tudi jaz razmidljal o variantnih
reSitvah, to se pravi reSitve z kontejnerskimi
enotami in nadgradnjo tega vrtca Zelvic, to se
pravi zaasno postavitev kontejnerjev, preselitev
polovice, nadgradnja in da zavrtimo tukaj krog. S
tem izkoristimo ta prostor igriS€a, igrala, kuhinjo
itn. in ta prostor tukaj. Tukaj v teh resitvah naprej
tega ni omenjeno. Mogo¢e Se za te prostore v
hribu. Ne vem, kdo si upa uradno postavljat
otroke, €e je bil vrtec zaprt zaradi plina, kdo si upa
Se razmiSljat o vselitvi otrok brez ene res moc¢ne
sanacije, to se pravi skoraj podreti in izgradnja
nove? Jaz mislim, da je to brez potrebe tukaj
zraven dodano. Tako da v glavnem te zneske, jaz
mislim, da ta znesek, ki je tukaj predviden, 330 ...
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jaz bi bil, v kolikor je mozno, bi bil prej za prvo
varianto, problem je 2zdaj samo od tega
gradbenega dovoljenja, ¢asovni zamik. Tukaj smo
v kleti, zdaj sicer bi se potem, ampak mogoce
samo to, zakaj teh variant ni bilo naprej
upostevano, ker jaz mislim, da so tudi vsaj toliko
mozne dobre, kot je ta reSevanje z Barjanckom 2.
Toliko. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! G. Cernetig!

Matej Cerneti¢:

Glede teh zacasnih variant, tudi tiste variante, ki
ste jih omenjali, so v igri. Ce prav razumem
govorimo o povi§anju te Zelvice; ampak to je
srednjeroCna varianta, ni zdaj za v roku enega
leta. Tisto s, zdaj ne vem katere je Se bila, aha, se
pravi kontejnerji zraven Zelvice, to je tukaj
omenjeno, ampak je problem, da je tam OLN
treba spreminjat in ze samo ta postopek traja pol
leta, zato smo to ocenili kot predolg postopek.
Sicer pa se povsem strinjam s pomisleki, zaasno,
seveda, to je drazje, je drago. Tudi glede
uporabnega dovoljenja se strinjam, pa tudi glede
radona v hribu. Vemo, da je radon Skodljiv, se jaz
Cisto strinjam s temi pomisleki. Pa¢ zdaj imamo
stanje, kakrsno je. Te reSitve, sem rekel, vsaka
ima vsaj kakSno pomanjkljivost. Zdaj je tukaj na
svetu, da se odlodi. Zal, zelo tezka odlogitev.
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dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Odpiram prijavo za nov krog vpra$an;.
Prijava teCe. ZakljuCujem prijavo! G. MiSic!

Franc Misic:

Hvala za besedo! Po vsej verjetnosti je res ta
Z2upniski vrtec malo v slabem stanju in se je zaprl.
Mogoc€e niti ne zaradi tistega radona, ki ga toliko
omenjamo. Moji otroci so hodili gor po tri leta in Se
potem so otroci hodili in ne vem, ¢e je kdo zbolel
zaradi tega. Mislim, da bi ta varianta vrtec v Zzupniji
Se ne bi bil tako slab, da bi se to varianto bilo
treba nujno oprijeti in tri oddelke imamo reSene in
da se Se v Bevkah zadeva spelje in najnujne;jSi
del imamo resen. Potem se pa razmislja o varianti,
da se gre v novogradnjo in sicer ta prva varianta,
ki jo imamo tukaj. Ker €e gledamo zadeve,
330.000€ za 365 kvadratni meter, ga ne bo nihce
naredil, tisto varianto popravit. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! To je bilo zdaj, niti ni bilo ... ali je bilo
vprasanje? Mislim, da je bila bolj razprava,
mnenje, ampak to mislim, da je bilo Ze
odgovorjeno, to se pravi, tukaj je nekaj tveganj. Ne
vemo ali ... ja, ne, govorimo o temu ali bo ... torej
Ce gre tukaj za Zupnijski vrtec, dobil sploh moznost
za Siritev te koncesije, ¢e bo ministrstvo pristojna
za vrtce ugotovilo, da v tak objekt ni sprejemljiva
vselitev. To je tisto veliko tveganje in potem mi
nismo naredili ni¢. Bom pa rekel to, zdaj tukaj, ko
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govorimo, se dejansko odloamo o tem. Jaz
verjamem, da vsaka reSitev zaCasna je draga,
ampak ¢e lahko mi reemo, Ce bi lahko suvereno
rekli, dve leti ne bomo zagotovili nobenih dodatnih
prostorov, v dveh letih naredimo pa nov vrtec, kar
pa vmes pride dodatnega, se bomo trudili, je pa v
redu, ampak to pomeni, da dve leti bo od 100 do
200 otrok zavrnjenih. Jaz ne vem ali si to lahko
privos¢€imo, da ni¢ ne vlagamo, ¢akamo samo in
pospeSeno delamo prvi vrtec, zato je pa, jaz bom
rekel, po neki oceni dve leti, lahko je mogoce
kakSen mesec manj, lahko je ve¢, ampak ¢asovni
razred je pa tukaj nekje. Toliko odgovor. Zdaj pa
nadaljujemo. G. KerSmanc!

Vinko KerSmanc:

Jaz bi imel sicer vpraSanje oz. tudi svoje
razmiSljanje okoli tega. Mislim, da je bistveno manj
tvegano in manj hodimo po robu rezila ali pa po
robu nekih, ¢e zaobidemo ta OLN in reCemo
zaCasno bomo tu lahko postavili, jaz mislim, da je
ta OLN za neko zac¢asnost, da bi se dal nekako ta
mnenja in soglasja dobiti za postavitev tukaj
zraven tega vrtca. Da pa bi se dejansko potem
takoj zaCelo pristop k temeljiti obnovi te variante v
Zelvici, ker mislim, da je ta varianta brez
uporabnega dovoljenja bistveno bolj 'rizkirana' kot
pa napeti ene sile ali pa neko dolociti obdobje
zacCasnosti za postavitev teh objektov zraven tega
vrtca, s tem, da imajo vse ostale pogoje, tako dosti
sodobne kot jih imajo Ze. Zato ne vem, kako
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razmisljate v tem pogledu. Absolutno recimo za
vse variante, ki so bile podane, bi €lovek rekel, da
so zacCasne in so tudi dosti drage, ampak poleg
tega, da so drage, pa da so potem Se neustrezne
ali pa neprimerne za bivanje, je pa potem ZzZe
boljSe, da se neka okoljska soglasja krsi kot pa
ostale predpise.

dr. Marjan Rihar:

Bom kar jaz odgovoril, ¢e ne bo pa potem, e ne
bom do konca povedal, bosta pa vodja dveh
oddelkov me dopolnila. Tukaj isto ne bomo imeli
uporabnega dovoljenja, niti ne bomo imeli
gradbenega dovoljenja. Ni¢ ne bo, ker ¢e mi
nimamo sprejetega prostorskega akta, ki ima zelo
zapleten postopek sprejemanja, zato je to 6
mesecev, tam nekje, potem brez tega ni
gradbenega  dovoljenja, brez gradbenega
dovoljenja ni uporabnega dovoljenja plus tista
tveganja, ki smo prej rekli, tveganje projektiranja,
postavitve teh kontejnerjev. Vem, jaz bi se tudi ,
jaz se za to nagibam, ampak tukaj gremo potem
zavestno v premaknitev recimo na eno leto. Bi
Zeleli Se kaj dopolnit, mogoce vi, o minimalnem
Casu sprejemanja spremembe OLN-ja, govorim za
OLN, ne vem kako se je imenoval, vrtec Zelvica.
Ga. Tursi¢ Rode, koliko je to?

Aleksandra TurSi¢ Rode:
Da malo premislim, pobuda septembra na primer,
smernice 30 dni, 6 mesecev. 6 mesecev za
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spremembo OLN-jev obstoje€ega. To bi bilo.
Gradbeno dovoljenje je pa definitivno osnova za
izdajo uporabnega dovoljenja.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo z vprasanji! G. Novljan!

Igor Novljan:

Hvala lepa! Jaz bom govoril zopet na to 1b
varianto, ker o drugih je Se manj znanega, ker pac
ne poznam kot na to, pa bom le vprasal, ali ste
dobili in ste se, ali ob¢inska uprava ali kdorkoli, ali
ste se pogovarjali z Ministrom za Solstvo in Sport o
tej varianti in zahtevali od njih pismeno mnenje?
Namre¢ jaz imam izku$nje kako to gre. Preden bi
lahko rekli, ta varianta je ta, potem mora dati
Minister za Solstvo in Sport pisno izjavo, da bo
priznalo izredne pogoje in izredne elemente in tudi
izredne normative, ker brez tega je tezko govoriti o
tej varianti, da je prava ali ni prava. To za mene in
vpraSam, Ce imate konkretne potrdila Ministrstva
za Solstvo in $port? Hvala!

dr. Marjan Rihar:
G. Cernetic!

Matej Cernetié:

pri tej varianti se je Slo samo za pravzaprav za
Siritev obstojeCega Barjancka, zato se kaj takega
niti ne bi pridobivalo. Se pa strinjam s pomislekom.
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dr. Marjan Rihar:
Hvala!l Odpiram prijavo na nov krog vprasanj.
Prijava teCe. Hvala! G. Skodlar!

Janko Skodlar:

Hvala! Stalnost, zacasnost, mislim tukaj je
osnovno izhodi&Ce, ki ga mislim, da je prav, da bi
ga poskusali tudi pojasniti. Zaasna varianta poleg
tega, da je draga, postane stalna zelo hitro. Ne
vem koliko pozna g. Cerneti¢ primer Barjan&ka 1
in te izkusnje, ki so se tam zgodile, koliko nam
lahko pomagajo zdaj v tem trenutku, ko se
odlo€amo o neki zagasni varianti. Mislim, da je to
treba mogoce bolj natané¢no $e bolj pogloblieno
reci, ker zaCasna varianta za eno leto, verjemite,
da ne bo Sla skozi na tak nacin, sploh pa ne v
Barjan¢ku. Mogoc€e na to temo, jaz ne vem, kako
si predstavljate dejansko s to zadasno varianto
Barjancek, torej 1b.

dr. Marjan Rihar: )
Hvala za vprasanje! G. Cernetic!

Matej Cernetié:

Se strinjam s pomislekom. Je delno upravicen,
sploh izku$nje kazejo tako. Zdaj kako se misli s to
zacCasnostjo? Misljeno je, kot sem povedal, da ko
bi zgradili nov vrtec, bi se naredila selitev teh otrok
v nov vrtec. Je pa res, da tudi projekcije
demografske napovedujejo kar dodatna povecanja
otrok, tako da se strinjam s pomislekom.
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dr. Marjan Rihar:

Jaz bi dopolnil samo to, da situacija je dosti enaka
kot takrat ko je vrtec pogorel, torej dobil se je nek
objekt, v katerega se je zaCasno naselilo otroke,
vendar takrat ni bilo programov gradnje vrtcev, mi
pa imamo sedaj program gradnja vrtcev, kjer
imamo lokacije za to in kjer imamo postopke
opredeljene. Torej gre malo za drugaéno
zaCasnost. Cena gor ali dol. Cena v ta zatasnost
je pa cena nesprejetja nikogar v teh dveh letih, ki
sem jaz govoril z drugimi reSitvami. Tukaj vmes
zdaj kolebamo. Za mene je zelo tezko odlocitev,
da sem to dal gor, ampak izmed vseh slabih in
dobrih lastnosti sem ocenil ob vseh teh
informacijah, da je ta predlog, za katerega seveda
nisem prepri¢an, da ga boste izglasovali in sem
prepri€an, da so mogole tudi Se kakSni drugi
pomembni argumenti, da je kakSen drug predlog
na glasovanju, vendar ta predlog po teh
informacijah, ki jih imam jaz tukaj, je nek
kompromis med za¢asnostjo med nekimi stroski in
med tem, da bodo starSi v pretezni meri lahko
svoje otroke v relativno kratkem ¢€asu dali v javno
varstvo. Nadaljujemo z vprasanji! G. Beuermann!

Richard Beuermann:

Hvala za besedo! VpraSanje je prakticno enako,
kot ga je podal kolega Skodlar, ampak vseeno dal
je vprasanje in ni dobil odgovora. Jaz ponovno
sprasujem, kaj to pomeni zacasno? Ali je to eno
leto ali je to 2 leti ali je to 3 leta ali je to 5 let ali je
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to 10 let? Dejstvo je, da sam osebno sem skoraj
preprican, da bomo naredili veliko napako, &e
bomo S§li v neke zaCasne variante, ki vedno
postanejo trajne, vedno. To je znacilnost zacasnih
stvari, da postanejo trajne. Sprasujem se, sebe
bolj sprasujem ali ima smisel iti v zaCasne variante
ne glede na vse teZave in ceno, ki nas bo
doletela? Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala!l Odgovor je vrtec na Vrtnariji naj bi bil, zdaj
govorim tudi o moznem odstopu, ampak
predvidoma v dveh letih narejen. To so mozni roki
in tako je tudi -------------- je predvideno, govorim o
vrtcu v Vrtnariji. Potem takoj za tem je pa vrtec na
Barjan¢ku. Prosim? G. Mozina, prosim Se za
dopolnitev!

Leon Marjan Mozina:

Ena dopolnitev, nekaj sem povedal ze zdajle,
namre¢ mogoce je dejansko nejasnost pri bododi
gradniji vrtcev. Ceprav mislim, da skoraj da vsi
vemo vec¢ ali manj kdaj naj bi bili. Vrtnarija, kot ste
Z2e omenil, dejansko v dveh maksimalno treh letih,
da nismo neki hudi optimisti in da re¢em, ne bo v
dveh letih oz. bomo rekli v dveh leti in je potem v
treh in v petih letih bi bil potem Barjancek.
Barjancku in ta zadeva ne te¢e na MORS-u tako,
kot bi bilo potrebno in mislim, da je tu tista glavna
ovira zakaj se dejansko navduSujemo za varianto
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1b, sploh, saj pravim, po danaSnjem ogledu,
mislim, da bom Ze ponovno ponovil isto, kot je
povedal e g. Cernetié, statika, ki je danes
povedal, da vertikale so dejansko vzdrzljive in so
dovolj trdne, da pa je problem, ¢e bi nekdo delal
zdaj rentgensko sliko Zeleza, so danes predpisi
drugace, glede vezi itn. Skratka te situacije so
prisotne, drugaCe je pa stavba dovolj varna.
Toliko! Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Dodatno pojasnilo podzupana Mozine je bilo zato,
ker je €lan te ekipe, ki reSuje to problematiko, tako
da ne bo kakSnega nesporazuma. Nadaljujemo z
vprasanji. G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Hvala! Glede Barjan¢ka in zafasne ureditve me
zanima tole, zraven kjer Zze stoji prvi objekt,
Barjanek 1 ga imenujemo, ali mislite, da ne bi
pomagalo, ¢e ta objekt ze ima vse papirje, vsa
dovoljenja, da bi se to enostavno kot nek ------------
-- mora iti tudi na drugi objekt. Ce en primerljivi Ze
ima dovoljenje, zakaj ga ne bi tudi drugi dobil?
Prej je bilo omenjeno, mislim, da bi bil celo
standard v tem Barjancku 2 boljSi kot v Barjan¢ku
1. to sem razmisljal, ¢e imate kakSne druge
podatke? Se nekaj me zanima glede tistih
prostorov v Zupnijskem vrtcu. Koliko presega meja
radona? Jaz se sicer na ta kaj dosti ne spoznam,
ampak ali je to toliko enormna koli¢ina, ali je to
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zdaj zaradi tega, ker je objekt stal ali zakaj, mislim,
kje je zdaj ta glavna to¢ka? Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Na prvo vprasanje bi jaz odgovoril, na drugo bo pa
g. Cerneti¢. Ima kaksen podatek ali bo pa povedal
zakaj sploh govorimo o radonu. Prva je tako:
primerljivost objektov: to€no ta dva objekta sta
popolnoma primerljiva in vse, kar smo govorili o
drugem objektu, kaj bi bile pomanijkljivosti, Ze velja
za prvega. Ne bom eksplicitno govoril, ampak ze
velja za prvega.

Matej Cernetié:

Na prvo vprasanje je Ze bilo odgovorjeno. Tega se
je pac treba zavedat. Glede Zupnijskega vrtca in
radona, jaz sicer nisem strokovnjak s tega
podrocja, da bi to lahko ocenjeval, tudi ne vem za
koliko presega in koliko je to nevarno, ampak
radon je pac plin, ki se pojavlja v takih stavbah, to
menda izvira iz kamna in to se sicer da sanirati, s
tem, da se naredi prisilno zraenje temeljev, ne
vem toéno kako to uredijo, ampak zadeva je
Skodljiva. Kolikor sem bral, primerjajo to s
kajenjem.

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Odpiram nov krog vprasanj. Prijava tecCe.
Zakljuéujem! G. Caserman!
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Pavel Caserman:

Hvala za besedo! Obe vpraSanji sta povezani,
sicer razmi$ljam o drugi varianti Barjancka. Jaz se
bojim, da bo reSevanje tega problema priSlo spet
nazaj na obcinski svet. Ko ne bo upravnega
dovoljenja, bomo spet reSevali in ne bomo spet
imeli izhoda. Verjetno bodo pa stroski najmanj
dvakrat tolikSni. Drugo je pa moja pripomba oz.
predlog. Jaz razmiSliam o prvi varianti. Zakaj?
Kam bomo dali mi otroke iz Barjan¢ka 1, ko bomo
zaceli predelavo Barjanc¢ka 1? Glede na to, kar jaz
razmisljam glede na dotok, mi imamo zdaj 160
odpovedanih. 45 novih prijav Ze od tistega termina
naprej. Vemo iz demografske Studije in tisti trendi
ne bodo dosti zmanjsali, vemo pritok v naslednjih
letih. Ni samo to problem zdaj zaCasnost za teh
recimo 10 oddelkov. Jaz vidim 10 oddelkov ne 8,
tako da mi moramo bolj korajzno iti v to izgradnjo,
pa tudi 'magar' za pol leta zamika, vse sile pa
napeti, da ¢e se da vzporedno peljati potem tudi
vse te postopke, to se pravi, od lokacijskih OPPN-
jev pa do gradbenih dovoljenj in naprej same
izgradnje. Jaz bi Sel tukaj v prekrske in predlagam,
da gremo v prekrske. Druge obcine gredo v velike
projekte na ¢€rno, mi pa ne upamo enega nujno
potrebnega objekta za postavitev otrok postaviti.
Jaz mislim, da ta ob€inski svet si pa lahko tudi
vzame nekaj ene korajze in re¢emo: »Tukaj bomo
Sli pa po robu zakona, ampak bomo res napeli vse
sile, da se to v najkrajSem Casu reSi.« Skoraj
nimam jaz zdaj pravice o tem govoriti, ker imam
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tak predlog na mizi, razmisljam pa v tej smeri.
Toliko. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
vprasanje. Ali je bilo konkretno ali sem
preslisal?

Pavel Caserman:

dr. Marjan Rihar:

Dodatnih vpraSanj ni bilo vecg, torej odpiramo
vpraanja. Zeli kdo razpravljat ... odpiram
razpravo. Odpiram najprej razpravo v imenu
svetniSke skupine. Prijava te€e. Hvala! V imenu
svetniSke skupine se lahko prijavi samo en. Dobro.
G. Novljan, izvolite!

Igor Novljan:

Hvala lepa za prednost! Poglejte, jaz sem ze na
zacetku rekel, nekdo pa¢ Ce se s to stvarjo dalj
Casa ukvarjas, vidi$ neke stvari, ki v tem dopisu ali
pa v teh preverjanjih ali pa tudi v teh obrazlozitvah
nisem videl, zato bi jaz sledeCe rekel. Meni manjka
tudi za doloCitev katere variante, ker vem, da je
kriza, ampak mi bi morali imeti eno definicijo
lokacij, na celem obmoc¢ju Ob¢ine Vrhnika, vsaj
generalno, da vemo, ena bo tukaj, en v Bevkah,
ena v Ligojni, ne vem, kakorkoli. To je ena stvar, ki
mi manjka pri vsem tem. Potem pri pristop, ¢e se
govorimo o variantah. Variante morajo biti resno
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preverjene in sicer preverjeno resni¢nost
adaptacije, poglejte, jaz tudi e govorimo o varianti
1b, dajmo se pogovarjat o varianti 15 let, dajmo se
pogovarja o varianti 10 let, ne pa o varianti ez 14
dni bomo pa nov vrtec ----, ki ga ne bo. Naslednji
vrtec bo ¢ez 5 let. To grem jaz zdaj staviti. To se
pravi, da govorimo o varianti, katerakoli od teh,
recimo, da se zdaj pogovarjamo glede tega, da je
napisana 1b, ampak potem govorimo o varianti 10
let. In &e varianta 10 let, potem bi moralo biti s
strani obclinske uprave stvar najmanj projektno
nalogo za vsako varianto imeti narejeno projektno
nalogo, da vsaj vemo, kaj bomo na nekem delu
delali, ne pa tam je en priSel in je nekaj rekel, tu je
en priSel in je nekaj drugega rekel. Mi smo imeli
enkrat varianto pred pol leta kdaj 12 oddelkov
Vrtnarija. Ne vem, jaz nisem o tem ni¢ ve¢ slisal.
Tudi mislim, da je odbor to Ze enkrat obravnaval,
ne vem. Te variante se ne sliSi ve€. Ne vem zakaj
ne. Tudi ¢e gremo v adaptacijo Barjancka, je treba
tudi to varianto, ne vem ali je to Vrtnarija ali ne, saj
jaz ne poznam, tudi to naprej peljati. Danes bi bilo
treba imeti projekte ali pa vsaj naroCene ali ne
vem kakorkoli. Tako da jaz gledam v tem delu in
predlagam sledec, da se tudi, dobro, jaz bom zdaj
-------------------- varianti 1b resno pristopi k izdelavi
projektne naloge, izbere projektanta, ne vem,
mogoc€e ga imate, ki bo to delal, naredil popis in
se mu bo povedalo kaj bo narejeno. Poglejte, prvo
varianta je nasa firma delala, zato jaz poznam
probleme, ki so nastali. Tudi tam je bilo rec¢eno
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samo tole in tole bomo naredil, ko si pa zacel tlake
malo 'Spiciti', si moral pa to vse ven vre€i, pa si
moral izolacijo spodaj delat in vse inStalacije nove
vodovodne, elektriéne, centralno kurjavo, vse to je
bilo v prvem delu zamenjano, ker se je tudi mislilo,
da ne bo, ampak je bilo treba v tem delu. Zato je
prav, da se tudi tej varianti vse to v neki projektni
nalogi z nekim strokovnjakom projektantom, ki to
zna, to napiSe in gre in se izdela objekt, ¢e je to
Barjancek, lahko bo nekdo rekel tudi kakSnega
drugega, Ce je to Barjancek se dela resno sanacijo
objekta, ki bo trajala 10 ali 15 let. Drugace se ne
splada k temu iti. To je moje osebno mnenje. Ce
se gre v sanacijo, naj bo sanacija kvalitetna,
dobra, tako da bo maksimalno normativom
zadoS€ala in tudi da bo poclutje noter. Treba je
okna zamenjat, treba je radiatorje zamenjati, da
ne govorim o opremi in radiatorjih itn., tako da to
predlagam, da se tako pristopi k temu, da se prvo
naredi projektna naloga, Ce je to to, projektanta
takoj dobi ali na razpis ali se ga ze ima ne vem, da
se naredi popis del z vsem tem, kar sem nastel z
nekim oceno stroSkov seveda iz tega popisa in
brez idejnega projekta ne boste prisli skozi.
Projektant bo moral narisati tudi v tej varianti neko
idejno resitev. Mora narisat, drugace tisti 'malar' ali
zidar ali kdorkoli bo delal ne vem kaj narediti. Tu
so stvari, ki imajo neko posebnost, malo drugace
kot stanovanja ali pa kakSna garaza. To je le treba
inStalacije, vsaj vodovodne morajo imeti en smisel
zaradi miz, zaradi umivanja itn., tako da to mora
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biti vse narejeno in absolutno gledat na uporabno
dovoljenje. Cena, jaz se pa strinjam s tem,
mogoce tudi s kolegom tu, cena ne bi smela biti
niti v tem delu zame problematiéna. Ce se gre v to
varianto, mora biti optimalna sanacija tega
objekta, ki bo trajala, ki bo lahko imela otroke 15
let. Ne glede opremo, cena bo taka, kot sem jaz
rekel, med 600 in 700€ kvadratni metri, e je to
900 se lahko izra€una, 7 krat 9 je 56, to se lahko
izracuna, koliko to bo stalo. Zato in jaz mislim, da
bi bilo prav, torej moje mnenje je tako, da potem

dr. Marjan Rihar:

G. Novljan, razpravljate v imenu svetniSke
skupine! ... svetni8ke skupine je to, kar vi zdaj
govorite.

Igor Novljan:

Tako da bi potem vrstnem redu nekako prisli do
enega vrtca, ki bo dva meseca mogoce kasneje,
kot je tu predvideno, ampak bo pa zato vsaj
priblizno smiselno to funkcionalno delal. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Jaz moram nekaj podatkov dati ven, komentirat,
namre¢ govorite o tem, da je bila potrebna
dokumentacija za vse variante. Mi smo govorili v
¢em je problem. Za vse variante, ki so tukaj, jih je
treba projektno obdelati z dokumentacijami, tako
je bilo re€¢eno, nekje vec, nekje manj. Ampak tukaj
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je tisti Cas. Alternativa vsemu temu je edino to, da
ta obcinski svet sprejme oz. iz tega sledi, iz vaSe
razprave v imenu svetniSke skupine sledi samo to,
da obcinski svet potem sprejme sklep, da v temu
hipu se ne naredi ni¢, ampak se gre samo naprej z
rednim programom vrtcev. Radni program vrtcev
predvideva izgradnjo vrtca na Vrtnariji Cez dve leti,
izgradnjo vrtca Barjan€ek pa potem dve do tri leti
za tem. Kako? Dve. Tako imamo v NRP-ju
planirano in v tem smislu potekajo vse aktivnosti.
To je zdaj direktna posledica te vasSe razprave.
Zdaj, Ce je to replika, bi prosil, da replicirate, ker
morda sem narobe razumel. Replika, g. Novljan!

Igor Novljan:

Jaz bom zadnji¢ zdaj govoril, ker o€itno, vsaj jaz
ne razumem oz. vse, kar reem, nima posebne
vrednosti, Eeprav imam nekaj izkudenj na tem. Jaz
nisem tega rekel. Jaz sem samo rekel, kako naj bi,
Ce je to Barjancek, saj Se ni izbrana ----------- , he
vem. Ce je to Barjandek, kako naj bi to $lo?
Projektno nalogo je treba narediti. To se jutri
naredi, to ni treba dva meseca, to se jutri naredi,
projektanta se izbere 1, 2, 3 ali pa Ze jaz, saj sem
sliSal popis. Ja, to ni ------ in nikoli nisem rekel, da
se zaustavi za dve leti. Zupan, tega jaz nisem
rekel! Predlagal sem samo kot svetniSke skupine
nacin kako bi priSlo do pravih rezultatov in kako bi
prisli do kvalitete tega objekta, ki bo saniran.

56



dr. Marjan Rihar:

Jaz sem govoril o tem, ker potem ne vem kak3Sen
je smisel, da se objekt sanira. SliSali smo vse
pomisleke, da ni prav orientiran, da marsikaj
manjka, govorili smo o sanaciji, ki ne bi bila
kontana prej kot v dveh letih ali pa mogoce
malenkostno kaj prej, ker tudi tam za novogradnjo
je potrebno tudi gradbeno dovoljenje. 1z tega sem
jaz povzel, da je to tisto, kar iz razprave izhaja, da
se gre za redni program ----------- , ampak teh
izrednih ukrepov pa ni. Jaz sem rekel, da iz tega
to sledi.

Igor Novljan:

Jaz tega nisem rekel. Jaz sem smo rekel, da
objekt sanacija je nekaj drugega kot novogradnja.
Jaz ne govorim novogradnji vrtca, jaz govorim o
sanaciji, tako kot je g. Cerneti¢ razlagal. Govorim
samo o kvalitetnejSi sanaciji kot je predvideno
...tako povejte, ne govorim jaz ni¢ drugega, jaz ne
govorim o novogradnji in ne vem ¢emu, ampak
vsak objekt tudi ta bo rabil eno idejno risbo tam
nekoga, ki bo narisal. Bo rabill Verjemite mi.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! V imenu svetniSke skupine nisem pogledal,
ampak mislim, da ni bilo nobene prijave vec. Torej
odpiram razpravo v osebnem imenu. Prosim za
prijave! Prijave te€ejo. Zapiram prvi krog prijav! G.
Misic!
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Franc MiSi¢:

Hvala!l Poglejte, ura je deset, idej imamo dosti,
reSitve nismo nobene nasli, dajmo se odloditi kaj
bomo naredili. Edina varianta, ki jo vidim, da bi
lahko res hitro uporabili, je Zupnijski vrtec. Financ
zelo malo. -------------- bo treba pac tako ali tako ...
kvalitetno se strinjam z g. Novljanom ali
kvalitetno saniran Barjan&ek 2, kot je treba, ampak
mi otroke jeseni moramo nekam dati. Edina
varianta pa je, da jih lahko kam damo, je pa
trenutno zupnijski vrtec in da se v Bevkah uredi
zadevo. To sta edine variante, ki so lahko hitre,
ostale variante so pa v zraku, ampak jih je treba
zacCeti nekako reSevati. Mi lahko do pol noci tu
'pametujemo’ in neke klobase prodajamo, pa ce
ne bomo do konénega zakljucka prisli, je brez
veze. Dajmo se odlo¢iti, kaj bomo naredili ali
gremo v Barjan¢ka ali gremo v Zupnijski vrtec ali
ne gremo, da ne izgubliamo Casa brez veze.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Misi¢ ali lahko vzamem to kot vas predlog?
Franc MiSic:

Ja.

dr. Marjan Rihar:

Zato, ker na koncu bomo pa¢ o neem morali
glasovati, ker rad bi videl, da o ne¢em glasujemo,

57



ker ¢e ne bomo o ni¢emer glasovali, je izgubljanje
Casa. Nadaljujemo! G. Skodlar, izvolite!

Janko Skodlar:

Hvala! Jaz bi mogoce $e g. Misica dopolnil.
Sigurno se strinjam in podpiram varianto tega
Zupnijskega vrtca, da bi ga odprli ponovno. Sam je
pojasnil, da je imel tudi otroka v tem vrtcu in skozi
to je Slo toliko in toliko otrok. Za zagasno varianto,
to kar imamo mi zdaj reSevat, bi prav gotova bila
ta zgodba samo za dobo enega leta. V
nadaljevanju, se pravi, predlog za Bevke za Se en
oddelek, bi bila ravno tako vredna podpora, ker ta
varianta poleg obstoje€ega vrtca bi bila tam trajno,
torej se pravi tudi v nadaljevanju bi se uporabljala
in ta denar ne bi bil stran vrzen, potem pa Se
dodatno k temu pa bi dodal, da se takoj pristopi k
varianti 1a. Se pravi mi lahko preureditev prostora
nekdanje vojaSnice Barjanéek 2 naredimo
kvalitetno sanacijo, tako kot je Ze g. Cerneti¢
govoril tudi morda z poruSitvijo tega objekta in
ponovno postavitvijo in rok, kot je tukaj noter
napisano, je 1. september drugo leto. Torej mi
lahko v zelo kratkem &asu tudi dobimo en 'ornk'’
vrtec, malo boljSi, z boljSo sanacijo kot je pa bil
BarjanCek 1 in ne vem zakaj se ne bi vse sile
usmerile prav v to. Mi lahko tam vzporedno
delamo obnovo in pridobivamo dovoljenja. In tu je
tisto, kar se strinjam tudi z g. Casermanom, ko je
predlagal, da pojdimo malo po robu. Pa pojdimo
malo mimo vseh zaporednih in tukaj se vzporedno
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da peljati in mislim, da je to prava zgodba. Se
pravi, te tri enote, tak nacin reSevanje. To je tudi
konkretno moj predlog. Toliko. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Jaz moram $e enkrat povedat, program
vrtcev te€e, v NRP-ju si jih lahko pogledate. Torej
po dveh letih vrtec na Vrtnariji, preselitev
kompletnega Barjan¢ka v Vrtnarijo, od tem naprej
prenova oz. nov vrtec na mestu Barjanc¢ka. Nov
vrtec! Ne govorimo o sanaciji objekta, ker zakaj bi
star objekt, ki je napacno orientiran podrli in
prenavljali. Gre se v nov projekt in to je v NRP-ju
natanéno zacrtano. Zato govorim, da tista 1a
varianta je Se zmeraj neka vmesna ne optimalna
varianta. O tem govorimo. Samo kot pojasnilo.
Replika, lahko, zato, ker sem vam direktno
pojasnjeval.

Janko Skodlar:

V redu sprejmem tudi to zgodbo, ampak v tem
primeru je zupnijski vrtec v obravnavi dve leti,
ampak $e zmeraj ni to neka doba, ki bi bila toliko
slaba plus tega bo pa teZila k temu, da bo res
vrtec zgrajen v dveh letih, tore, ¢e bo nov. Ampak
vsekakor sem za trajne reSitve in tukaj je treba
najti ¢&im hitrejSo trajno reSitev.

dr. Marjan Rihar:
Se strinjam z vami. Govorimo samo o tem,
obcinski svet bo moral, ko bo sprejel neko trajno
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reSitev, jasno povedati ali se pa vsaj zavedati, da
je pac€ tako, kot je naslov tocke, zavrnil urgentno
reSevanje. Urgentno je pa¢ do neke mere reseno,
ampak ne v taki meri. Nadaljujemo!

Janko Skodlar:

Ali lahko repliko Se enkrat? Nikakor ne predlagam
zavrnitve urgentnega reSevanja. Predlagam samo
varianto 5 z dodatkom Bevke.

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Jaz sem v smislu, da gre za 4 oddelke, 3 in
pol v tem in dovolj prostora. Nadaljujemo! G.
Kikelj!

Janez Kikelj:

Hvala! Zdaj vidim, prihajamo do tega, da ima vsak
svetnik svojo reSitev. Vendar ne vem, bomo imeli
20 izidov glasovanja oz. zdaj nas je Ze man;.
Zavedata se moramo nekaj, da mi reSitev rabimo
takoj, v€eraj, ne 1. september 2009, véeraj rabimo
vrtec. Od teh variant, C¢e gledam po teh
‘Casovnicah’, ki so napisane, pa recimo, da
verjamem in zaupamo temu, je predlagana resitev
1b najblizja, pustimo koliko je kvalitetna gradnja,
na koncu kaj se vgradi noter, e gledamo
¢asovno. Drugo, pogovarjamo se o neCem, za kar
niti ne vemo kaksne vplive ima. Govori o radonu.
Dragi gospodje in gospe govorimo o, tehtamo
zdravje ali denar. Mediji so polni zapisov o
previsoki koli¢ini radon in ne vem kaj. Ali mislite,
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da bodo starsi, ko bodo tole sejo gledali in kje
prebrali, z veseljem otroka tja noter dali? Jaz
mislim, da bodo zelo hitro pomislili na zdravje
otrok. Tak obCutek imam, da tehtamo, da saj bo v
redu, saj ni tako hudo. Saj verjamem, veliko otrok
je Slo tam skozi, skozi postno je Slo tudi veliko
otrok, pa noben ne pomisli, da bi spet tja noter jih
rinili. Mislim, da ta zgodba z Zupnijski vrtcem je s
tem zapisom o radonu zapec€atena. Moje mnenje.
Drugo imam pa Se en predlog. Glede na to, da
bomo vsako leto imeli ob&utno povecanje in ¢e bo
Vrtnarija oz. Vrtec Vrtnarija kon¢ana, pa bo treba
Barjancka in PodhruSevca in ne vem kaj Se vse,
da bi vseeno isto¢asno bilo smiselno pristopiti k
spremembi OLN-ja pri Zelvici, e bi sluajno pa
drugo leto ali pa ¢ez dve leti pa rabili res tam, ne
bom rekel, kontejnerje, ker je to zelo grda beseda,
mobilne enote. Ce se malo tako 'pohecamo’, -------
--------------------- . Gospe in gospodije v Big Brother-
ju so bili zelo veseli, ker so bili tam noter in jim je
bilo zelo lepo. Jaz mislim, da bi tudi nasi otroci bili
raje tam noter, kot pa na cesti. Drugo pri vseh teh
zadevah mi gre vedno v glavo tista zadeva, otrok
je laten, ne mu danes dati kruha, saj bo ¢ez tri dni
dobil potico, ampak on je danes lacen, ne. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Tole mogoce res je izpadlo ven kot neodgovorjeno
na pobudo g. Casermana, bila je pa obdelana na
tistem skupnem sestanku. Torej njegov predlog za
nadgradnjo enote Zelvica. To smo takrat
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identificirali kot neko srednjero€no mozno resitev
poleg vseh ostalih programov. To se pravi
nadgraditev in jaz se strinjam, da vzporedno tam
delamo Se spremembo OLN-ja, ampak to je zdaj
stvar na zalogo, to ni za urgentno reSevanja. Ali se
prav razumel?

Janez Kikelj:

Ja. Vsekakor pripraviti vse potrebne papirje, da bi
mogoce drugo leto ali ez dve leti takoj zacleli
postavljati, ¢e bi bilo nujno.

dr. Marjan Rihar:

Ker gre za pripravo razliénih pozicij, ¢e nekje
drugje se zalomi. V tem smislu je, ampak ni to
tisto, da bi lahko to v 3, 4 mesecih zadeli. Tako. V
redu. Pravilno razumlieno z moje strani. G.
Mozina!

Leon Marjan Mozina:

Hvala za besedo! Jaz se bom predvsem
osredotocil na plansko gledanje tega, to se prauvi,
Cas je tisti, ki je funkcija zdaj vsega ostalega.
Cenovno vemo, da so doloc¢ene hitre resitve --------
--------- . To smo Ze povedali in okoli tega mislim,
da nima smisla, da se pogovarjamo. Tudi stran
metanje denarja na ta racun, ampak mogoce tudi
malo na racun drzava, ki je sprejela tak ukrep in
katerega Zrtev smo dejansko obgine. Se enkrat je
treba dejansko poudariti to, da Vrtnarija je $t. 1 in
verjetno, da bomo tam se morali pogovarjati o

MAGNETOGRAM 15. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 10.7.2008

maksimiranju igralnic oz. oddelkov, da ne bomo S§li
neko razkoSno varianto in podobno, ampak bodo
treba to nadgraditi. To je ta zadeva in jaz sem za
absolutno sem se navduSeval in nimam ni¢ proti
dobri in kvalitetni obnovi Barjancka, je pa dejstvo,
da drugo leto, ¢e bi ta stvar bila dejansko
kvalitetno obnovljena in €ez ... v doglednem &asu,
to se pravi nekako v 4, 5 letih pa Barjanek
zgrajen, je dejansko nesmisel kvalitetno obnavljat
ta objekt, ki vemo, da ima dolo¢ene nedoslednosti
ipd. DrugaCe pa absolutno kvalitetna obnova ja.
ZaCasna varianta ima enake posledice kot jih je
imela tista zaCasna varianta Barjnacka v casu
pozara in tudi to, kar je Ze g. Zupan povedal, gre
za neko urgentno reSevanje in popolno zacasno
reSevanje neke zadeve, ki pa pravim, da jo bomo
preplagali. Tu je g. Cepon malo izradunal po
kvadratnem metru na leto, koliko pride in to so
Stevilke, ki so skoraj enkrat viSje od kvalitetne
obnove Barjan¢ka. Ampak to tako je. Vedno je
treba nekaj placat. Zal drzava nas je tukaj
postavila v neko mat pozicijo in jaz mislim, da bi
se tukaj dejansko morali res odlogiti o varianti, ki
bo koristna in ki bo tudi malo dolgoro€na, skratka
z neko vizijo in gledati na ta nacin, da reSujemo
dejansko, da tako kot je rekel g. Kikelj, da ne bodo
otroci na cesti, da bomo za njih poskrbeli. Strinjam
se absolutno z OLN-jem, ki naj teCe tudi za
Zelvico, absolutno in na ta nagin mislim, da bi
nekje prisli do neke resitve. ReSitev v Zupnijske
vrtcu je lahko zgolj za¢asna, zgolj zaCasna, pa Se
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tukaj mislim, da imamo nekako v nekem smislu
zaprta vrata glede tega, ker ljudje, ko sliSijo radon,
vemo da so vsi Casopisi polni teh novic in
obravnav kako lahko nekdo postopa in se obnaSa
glede otrok. Tako da jaz mislim, da zaCasna
varianta vrtca, ki nam prinasa dejansko najvec in
potem preselitev v Vrtnarijo, ki jo moramo
maksimirat. Mi ne smemo vec Steti z oddelki,
ampak maksimirat in dejansko zgraditi tam
verjetno nekih 20 oddelkov po vsej verjetnosti.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Odpiram prijavo za drugi krog razprav!
Prijava te¢e. Hvala! To je zadnji krog. Samo ena
prijava vidim, da je. G. Misi¢! G. Misi¢, ni
moznosti, razen ¢&e obcinski svet da. Po
poslovniku ni mozno vec&, ste rde¢. Jaz sicer
predlagam, da mu damo besedo, ne bi se tak, ker

Franc Misic:

Hvala kolegi! Poglejte, jaz bi dal samo dopolnitev
predloga in sicer za Zupnijski vrtec je bilo okoli
tega radona toliko govorjenja, pa dajmo meritve
narediti, Ce res to toliko radona ima tako kot je, ker
je toliko govorjenja okoli tega, da res ne bi bilo
kakSne neumnosti, ampak jaz mislim, da je radon
tudi v tem prostoru noter. Sem prepri¢an, ¢e bi
delali meritve, da ga je tudi tukaj sigurno nekaj.
Potem bi pa dal Se dopolnitev pri predlogu. V
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obstojece oddelke bi mogo&e malo krsili zakon, g.
Caserman pravi, ker smo v stiski, da bi poskusili
Se po enega ali dva otroka na oddelek dati noter in
bi imeli star§i moznost ali dajo otroka gor v
Zupnijski vrtec ali pa v oddelek z ve¢ otroki in s
tem bi tudi sigurno malo zmanjsali in reSili zadeve,
tako da ne vem. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Saj tu v bistvu gre za operativno dopolnitev,
mislim, predlog kako naj bi Se nekaj izvedli, ampak
zdaj jaz lahko sicer, Ce je Se interes po razpravi,
ali je Se kaj interesa? Ja, dobro, potem odpiram Se
en krog za razpravo. Samo prosim, res tisti, ki se
prijavljate, da se ne bo po en prijavljal. Novljan!

Igor Novljan:

Jaz bom zelo kratek. Ne vem zakaj nisem bil
razumljen, jaz sem pravzaprav ... nekaj za hitro
resiti, je varianta b edina. Za 8 oddelkov je edina
varianta. Moj predlog je bil samo, da se malo
drugace pripravi hitro in naredi tako, da bodo
otroci noter Ziveli 10 let, to se pravi kvalitetno. En
stvar. Druga stvar, to kar je zdaj predlog Hriba,
posludajte, to bo oblina tako rabila. Tudi to
varianto je treba vzporedno peljati in preverjati in
poskuSati narediti, ker tudi, ¢e se Barjantek
sanira, bomo rabili Hrib in bomo rabili v Bevkah Se
eno enote. Mimo tega ocitno, tako kot vidim
podatke, ne bomo prisli. Se pravi, da vse te tri, to
se pravi in Hrib in Bevke enota in Barjan¢ek najbrz
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so za hitro reSitev prave torej najboljSe
priporogljive variante in to kar se jaz razlagal in Se
vedno sem preprican v to, kar govorim, da je
treba postopek narediti tako, da bo Barjan¢ek tudi
¢e je sanacija, dobro izdelan in da se predvideva
vsaj 10 let. Meni verjemite, boste videli, ¢e to ni
res.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepal Jaz sem Ze prej, ko sem tukaj razlagal
oz. dopolnjeval uvodne obrazlozitve, povedal,
zakaj je tak predlog predlagan. Zato, ker ta
predlog ni tako finanéno majhen, ostali predlogi, ki
so bili pa tudi jasno kot predlog za sprejemanja
nasvetov s strani g. MiSi¢a, so pa tisti, ki teCejo
vzporedno in so manj cenovno zahtevni. Jaz sem
rekel, to bomo mi preverjali naprej, vendar nisem
pa prepri¢an, da bo uspelo. Veste, o tem govori.
Bomo pa preverili, vendar tam so stroSki tako
nizki, ¢e tako pogledamo, da jaz ne vem, te
zadeve sploh ne bi na obcinski svet dajal, ker se
pac¢ da v okviru mojih pooblastil te zadeve speljati,
ali veste. Govorimo pa o investiciji, ki pa ni tako
nizka, 300.000€. To pa je investicija ali pa
postavka, ki pa jo mora obcinski svet
'predebatirat’. Naj povem Se to, da z sprejetim
rebalansom smo mi sredstva zagotovili v
proracunu za to. Celo ve€¢ smo jih zagotovili.
Zagotovili smo sredstva za katerokoli izmed teh
variant, tudi tisto najdrazjo, ampak varianta 1b
predvideva limito 300.000 maksimalno. To je to.
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Dobro. Razprava je tako potekla in prehajamo k
glasovanju. Za glasovanje imamo zdaj dva
predloga, en predlog je tisti predlog, ki sem ga
podal sam torej, ki je v gradivu, varianta 1b
poenostavljeno povedano, drugo ob seveda vsem
tistem, kar sem povedal, lahko dodamo celo
zraven, da se vzporedno potem Se pelje Bevke in
Zupnijski vrtec, ker tako je bilo misljeno. To jaz
dopolnim ta predlog. Tako je bilo misljeno, ni bilo
pa eksplicitno napisano. Drugi predlog, e sem jaz
prav g. Misi¢a razumel je pa le Bevke in Hrib brez
te variante 1b. Ali sem jaz prav? Vse skupaj? No,
jaz sem mislil pa potem samo ... Dobro. Tudi to
lahko jaz po svojih pooblastilih delam. Dobro.
Poglejte, potem je ta predlog, jaz bom rekel
mogoCe ni bil dovolj kvalitetho izdelan moj
predlog, je bilo eksplicitno, torej jaz potem bom dal
na glasovanje naslednji predlog sklepa in upam,
da mi bo uspelo zdajle ga formulirat. Ostaja enak,
torej: Obcinski svet Obcine Vrhnika na podlagi St.
zavrnjenih otrok v vrtcu sprejme sklep o ureditvi
zaCasnega prostora za potrebe vrica v objektu
poleg enote Vrtca BarjanCek. lzvede se samo
nujno potrebne ukrepe za zacasno uporabo. Do
tukaj OK. Naprej pa, vzporedno s tem se izvaja
tudi varianta, koliko je zdaj tista, varianta 5 in
povec€anja in to se pravi namestitev mobilne enote
poleg obstojeCega vrtca v Bevkah. To je zdaj
sklep. Jaz upam, da ga ni treba zdaj formulirat, ker

imate dodaten predlog? ... dal bom tudi
obrazlozitev glasu, ampak sklep je zdaj to.
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Prosim? Ja, zdaj pa ni ve€ mozno. Konec
razprave. Ne, obrazlozitev glasu. Ali vas ... ja,
izvolite no!

Igor Novljan:

Samo rekel, to je v objektu poleg enote vrica
'pika’. 1zvede se samo nujno, to bi jaz izpustil, ker
ne vemo kaj je to samo nujno. Kaj pa je to?

dr. Marjan Rihar:

G. Novljan, mi imamo varianti 1b. Imamo varianto
1a, ki je nujna ... ne vem no, poglejte ta nujnost je
omejena z parametri, ki so opisani pod to¢ko b. Tu
noter piSe kaj so dela. Jaz o tem ne bi zaradi
znanih razlogov kaj ve¢ razpravljal o tem. Dobro.
Jaz sem povedal svoj predlog. Ali ga moramo
gisto natanéno definirat? Se enkrat, gre za
varianto 1b plus varianta 5 plus mobilna enota
poleg vrica v Bevkah. Dobro. Prosim, zdaj ne
sprejemamo strategije vrtca, vse to teCe. Jaz
govorim o tem, kako se bo urgentno reSevala
problematika stiske teh prostorov. Ne govorimo o
programu vrtcev, ki tecejo. Pred glasovanjem
sprasujem ali Zeli kdo obrazloziti glas? Odpiram
prijavo za obrazloZitev glasu. Prijava te€e. Hvala!
Ni. ... glasovanje preverjamo Se prisotnost. Prosim
za prijavo oz. pregled prisotnosti. Hvala! Sedaj
prehajamo na glasovanje. Na glasovanje dajem
predlog sklepa, ki sem ga predhodno povedal.
Glasujemo! glasovanje teCe. Hvala!
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Metoda Smrtnik:
16 navzocih, 16 za

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sklep je s tem sprejet. Zakljuéujem 15.
toCko dnevnega reda in hkrati zadnjo tocko.
Preden =zakljuim sejo, prosim, da Se malo
pozornosti. Vemo, da prihajamo v poéitniski cas,
pricakovano je, da bo posledi¢no, ker je danes
Vlada Republike Slovenije sprejela sklep o
pokrajinski, to se pravi pokrajinah in v enem tednu
priCakujem s strani predsednika drzavnega zbora,
da bo dal vsem ob&inam v mnenje ta predlog, jaz
predlagam, da se do tega predloga opredelimo na
korespondenc¢ni seji, zato bom sklical
korespondenéno sejo, kjer bom dejansko najprej
Zelel potrditev, da lahko o tem razpravljamo na
korespondenéni seji in drugo bo predlog sklepa.
Seveda, e pa mislite, da je smiselno v okviru
datuma med 10. in 15. avgustom sklicevati redno
ali izredno sejo obginskega sveta, bi prosil, da me
vodja svetniSke skupine o tem obvestite in
zmenite, da lahko zagotovite sklepénost, potem ni
nobenega problema sklicati izredne seje. G.
Beuermann!

Richard Beuermann:

Torej g. Zupan, jaz sem bil prepri¢an, da je rezultat
referenduma s trezno vladajoCo koalicijo,
ugotavljam, da jo ni. Sam napovedujem, da se
take seje ne bom udelezil. Verjetno lahko govorim
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tudi v imenu svetniSke skupine, tako da, ne vem,
ne vem kam hitijo, kje bodo dobili dve tretjini in je
to dejansko norost. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Jaz ne bom tega komentiral, jaz govorim samo o
tem, da bomo pac¢ dobili neko gradivo v mnenje in
moja dolZznost je, da to gradivo posredujem
oblinskemu svetu. O ni¢emer drugem nisem
govoril in zaradi tega sem povedal, kako bi
postopkovno zadevo izpeljal z razlicnimi
variantami. Bi res prosil vodje svetniSkih skupin,
Ce boste pa¢ zeleli oz. lahko zagotovili to
prisotnost, potem bomo pa¢ naredili, kot fizi¢no
prisotnost, sicer pa zadeva formalno sklicali tako,
da se bomo odzvali formalnemu sklicu kot
korespondenéno sejo. Dobro, torej zaklju€ujem
zadnjo, recimo temu pred-dopustnisko sejo.
Zahvaljujem se vam za udelezbo in seveda Zelim
lepe pocitnice, da se razvedrite in potem v jeseni
spet aktivno pristopimo k reSevanju vseh
problemov v obgini. Hvala lepa in lahko noc!
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Po magnetogramu zapisal

Luka Pirnat
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