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OBCINA VRHNIKA Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158
Gradivo

za 12. sejo Obcinskega sveta Obc¢ine Vrhnika,
v CETRTEK, 24. aprila 2008, ob 18.00 uri

v sejni sobi Obc¢ine Vrhnika

Ob¢ina Vrhnika je bila ob 15. obletnici osamosvojitve za izjemne zasluge pri uveljavljanju in obrambi
samostojnosti ter suverenosti nase drzave odlikovana z zlatim ¢astnim znakom svobode Republike Slovenije
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-~ Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINA VRHNIKA tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
ZUPAN e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 900-13/2008 (1-02)
Datum: 7.4.2008

Na podlagi 24. ¢lena Statuta Obcine Vrhnika (Ur. list RS &t. 99/99, 39/00, 36/01, 77/06) in 21.
Clena Poslovnika o delu Obcinskega sveta Obc¢ine Vrhnika (Ur. list RS, st. 18/00, 57/01,
77/05)

SKLICUJEM

12. sejo Obcinskega sveta Obcine Vrhnika, ki bo v

CETRTEK, 24. aprila 2008, ob 18.00 uri
v sejni sobi Ob¢ine Vrhnika, Trzaska c. 1 (kletna etaZa — vhod zadaj)

z naslednjim
DNEVNIM REDOM:

1. Pregled in potrditev zapisnikov
a) 11. redne seje Obcinskega sveta Obcine Vrhnika, z dne 28. 2. 2008
b) 10. izredne seje ObCinskega sveta Obcine Vrhnika, z dne 20. 3. 2008
2. Pobude in vprasanja ¢lanov obdinskega sveta
3. Mnenje lokalne skupnosti k imenovanju direktorice javnega vzgojno-izobrazevalnega
zavoda Antonije Kucler Vrhnika
Predlog za podelitev ob¢inskih priznanj za leto 2008
Pokrivanje izgube, ki je vezana na izvajanje dejavnosti medkrajevnega linijskega prevoza
potnikov v ob€ini Vrhnika
Pravilnik o sprejemu otrok v vrtec
Rezervacije v vrtcih
Kamnolom Verd — delni odpis placila dolga
Osnutek sprememb in dopolnitev Poslovnika o delu Ob¢&inskega sveta Obc¢ine Vrhnika
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jUPAN
OBCINE VRHNIKA
dr. Marjan Rihar, L.r.
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VABLJENI:
1.
2.
3.

©OoNO O A

Clani Obginskega sveta

Predsednik Nadzornega odbora, Milan Jerman
Predstavniki ob&inske uprave:

- Marijan Prijatelj, direktor Ob¢inske uprave

- Maja Dremelj, vodja Oddelka za finance

- Bostjan Koprivec, vodja Oddelka za druzbene dejavnosti in gospodarstvo
Nacelnica Upravne enote Vrhnika, Gabrijela Mlinar
Dopisnistvo RTV Slovenija, Barbara Rencof
Ljubljanska redakcija DELO, Ljubljana, Katja Zizek
Casopis Dnevnik, Jana PetkovSek

Radio Slovenija, Val 202, Filip Semrl

UredniStvo Nas Casopis, Simon Seljak

10. Radio Orion
11. Radio 94
12. Center za informiranje Vrhnika

V VEDNOST:
1

2
3
4
5.
6.
7
8
9
1

Predsednikom krajevnih skupnosti
Cankarjeva knjiznica Vrhnika
Ob¢ina Borovnica

Obcina Log-Dragomer

OO SDS Vrhnika

OO LDS Vrhnika

OO De SuS Vrhnika

OO SNS Vrhnika

OO SD Vrhnika

0. 00 SLS Vrhnika

vabilo
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OBCINA VRHNIKA Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Stevilka: 900-1/2008 (1-02)
Datum: 8.3.2008 a
ZAPISNIK

11. redne seje OBCINSKEGA SVETA Obéine Vrhnika, ki je bila v éetrtek, 28.2.2008, ob
18.00. uri v sejni sobi Ob¢ine Vrhnika.

PRISOTNI CLANI OBCINSKEGA SVETA:

1. Richard Beuermann (LDS)
2. Irena Oblak (LDS)
3. Edin Behri¢ (LDS)
4. Igor Novljan (LDS)
5. Janko Skodlar (LDS)
6. Vera Jesenovec (LDS)
7. Karmen Grom (SDS)
8. Pavel Caserman (SDS)
9. Vlado Petek (SDS)
10. Robert Malovrh (SDS)
11. Daniel Cukjati (SDS)
12. Alojz Kos (SD)
13. Ziva Zivkovié (SD)
14. Janez Kikelj (SD)
15. Vincencij TomsSi¢ (SLS)
16. Marko Cepon (SLS)
17. Jurij ZimSek (N.Si)
18. Vinko KerSmanc (N.Si)
19. Franc Misi¢ (SNS)

20. Leon Marjan Mozina (DeSUS)

OSTALI PRISOTNI:
1. Dr. Marjan Rihar, Zupan Ob¢€ine Vrhnika

2. Predstavniki ob&inske uprave:
- Marijan Prijatelj, direktor obCinske uprave
- Maja Dremelj, vodja Oddelka za finance
- Alenka Lapanja, svetovalka urbanistka

3. Ostali prisotni:
- Peter LovSin, obdinski urbanist
- Stojan Jakin, direktor KPV
- Zora Gustin Janezi€, Primis Vrhnika d.d.
- Rajko Jesenek, komadir Policijske postaje Vrhnka
- lvan Turk, predsednik Gasilske zveze Vrhnika
- Andrej Drole, APR poslovno svetovanje d.o.o.
- Maja Potocnik, odvetniSka pisarne Avbreht, Zajc in partnerji
- Ana Podlogar, radio Orion
- Center za informiranje Vrhnika
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Zupan dr. Marjan Rihar je na zadetku seje pozdravil vse navzoée ter ugotovil, da je Obginski
svet sklepCen. Pred zacetkom seje je podal dvoje obvestil.

Prvo obvestilo je bila informacija o sprejemanju odloka o organiziranju Komunalnega podjetja
Vrhnika. Del svetnikov Obcine Borovnice je predlagal 3 amandmaje, katere je pregledala
strokovna sluzba nase obcine. Sestali so se tudi zupani treh obcin ter pozvali Ob¢inski svet
Obcine Borovnica naj sprejme odlok tak ko je bil predlagan. 2. amandma, naj bi se uposteval
z zamikom, in sicer bi vsi trije obc&inski sveti zadolzili skupni organ, da v enem letu pripravi
oz. predlaga dopolnitev Odloka o ustanovitvi javhega podjetia Komunalno podjetie s
poglavjem z naslovom razmere med javnim podjetjem in ustanoviteljicami. Predlagali so Se,
da se namesto nadzornega sveta vklju¢i nadzorne odbore posameznih obéin. Ce bo
Obginski svet Obcgine Borovnica na danasnji seji sprejel odlok bo Obginski svet Obgine
Vrhnika, odlok obravnaval na korespodencni seji.

Drugo obvestilo je informacija o 10. izredni seji. Izredna seja, ki je bila napovedana za danes,
bo sklicana 20.3 z nujnimi to¢kami dnevnega reda.

Po teh informacijah je povedal, da so svetniki na mizo prejeli Se dodatno gradivo, k 2. tocki
dnevnega reda, ter gradivo za dodatno to¢ko dnevnega reda.

Dnevni red za danasnjo sejo je sestavljen je iz 7 to¢k. Najprej je iz dnevnega reda umaknil
toCko 3b. UrbanistiCna presoja za ve€stanovanjski objekt v Bevkah. Potem je razSiril dnevni
red z dvema toCkama, in sicer se za 7. to¢ko doda nova 8. toCka: Volitve in imenovanja in
sicer; 8a. Imenovanje kandidata za namestnika predsednika Obcinske volilne komisije
Vrhnika, pod 8b. Imenovanje predstavnika javnosti v senatih za reSevanje pritoZzb zoper
policiste in pod 8c. Imenovanje kandidata za predstavnika uporabnikov oz. zainteresirane
javnosti v svetu javnega zavoda Zavod lvana Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika.
Na koncu se doda $e 9. totka: Sirokopasovno omreZje elektronskih komunikacij v Obgini
Vrhnika.

Razprave na spremembe dnevnega reda ni bilo.

Zupan je dal na glasovanje nasledniji:

SKLEP:

Dnevni reg se razSiri z dodatnimi tockami in sicer tocko 8.: Volitve in imenovanje, ter
tocka 9.: Sirokopasovno omrezje elektronskih komunikacij v Ob¢ini Vrhnika.
Glasovanje

Navzocih: 20

ZA: 20

Sklep bil soglasno sprejet.

Nato je dal na razpravo dnevni red.

Razpravljal je g. Janko Skodlar, kateremu se je Se pridruzil g. Vinko KerSmanc. Nista se

strinjala z umikom 3b. toc¢ke.

Zupan je odgovoril, da bo umaknjena toka obravnavana na izredni seji dne 20.3., ter dal na
glasovanje naslednii:
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DNEVNI RED:

1. Pregled in potrditev zapisnikov:
a) 10. redne seje Obcinskega sveta Obcine Vrhnika, z dne 24. 1. 2008
b) nadaljevanja 10. redne seje Obcinskega sveta Obcine Vrhnika, z dne 29. 1. 2008
Pobude in vprasanja ¢lanov ob¢inskega sveta Obcine Vrhnika
Urbanisti¢na presoja za vecstanovanjski objekt Maroltova domacija na Verdu
Soglasje k Statutu Krajevne skupnosti Ligojna
Porocilo o delovanju Varnostnega sosveta za leto 2007
Porocilo o delu Lokalne akcijske skupine (LAS) za preprecevanje zasvojenosti v Obcini
Vrhnika za leto 2007 in akcijski nacrt za leto 2008
Soglasje k Splos$nim pogojem za dobavo in odjem zemeljskega plina iz distribucijskega
omrezja za geografsko obmocje ob¢ine Vrhnika
8. Volitve in imenovanja:
a) Imenovanje kandidata za namestnika predsednika Obdcinske volilne komisije
Vrhnika
b) Imenovanje predstavnika javnosti v senatih za reSevanje pritoZb zoper policiste
c) Imenovanje kandidata za predstavnika uporabnikov oz. zainteresirane javnosti v
svetu javnega zavoda »Zavod lvana Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika«
9. Sirokopasovno omrezje elektronskih komunikacij v ob&ini Vrhnika

Sk wN

N

Glasovanje
Navzocih: 20
ZA: 15

Dnevni red je bil sprejet.

1.a Pregled in potrditev zapisnika 10. redne seje Ob¢dinskega sveta Obc¢ine Vrhnika, z
dne 24. 1. 2008

Zupan je povedal, da na zapisnik nismo prejeli pripomb. Razprave ni bilo, zato je Zupan dal
na glasovanje nasledniji

SKLEP:
Sprejme se zapisnik 10. redne seje Obc¢inskega sveta Obcine Vrhnika.

Glasovanje
Navzocih: 19
ZA: 19

Sklep bil soglasno sprejet.

1.b Pregled in potrditev zapisnika nadaljevanja 10. redne seje Obcinskega sveta
Obcine Vrhnika, z dne 29. 1. 2008

Zupan je povedal, da tudi na ta zapisnik nismo prejeli pripomb. Razprave ni bilo, zato je dal
na glasovanje naslednji
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SKLEP:
Sprejme se zapisnik nadaljevanja 10. seje Obcinskega sveta Obc¢ine Vrhnika

Glasovanje
Navzodih: 20
ZA: 19

Sklep je bil sprejet.

2. Pobude in vprasanja ¢lanov obéinskega sveta Ob¢ine Vrhnika

Uvodoma je Zupan povedal, da so v dodatnem gradivu podani odgovori na vprasanja,
pobude in predloge, ter pozval svetnike, da izrazijo mnenje o odgovorih.

G. Franc Misi¢

je opozoril, da je bil ponovno ignoriran, da e vedno po enem letu ni dobil odgovora na
vprasanje o kandidatki za volilno komisijo

Zupan mu je odgovoril, da mu je Ze odgovoril na prej$nji seji, da bo pobudo obravnavala
statutarno pravno komisija, ki se bo sestala v marcu.

G. Igor Novljan

je podal dve pripombi. Prvi del vpraSanja v zvezi demografskih podatkov ni postavil on,
ampak je to bil odgovor g. Bostjana Koprivca, s katerim se je strinjal, da je pravilno napisano.
Druga pripomba je, da je na vprasanje o termalnem objektu, pri¢akoval tak odgovor, ki kaze
na neresen pristop. Povedal je tudi, da nekaj navedb ni popolnoma to&nih.

V odgovor je Zupan na kratko obrazloZil potek izvajanja projekta o termalnem objektu.

G. Pavel Caserman

se je zahvalil za odgovor. V daljSem izlaganju je med ostalim povedal, da je v odgovoru
nekaj podrocij sicer izpus&enih, vendar je pa namen dosezen; Obcinski svet se je seznanil z
SirSo problematiko osnov, ki naj bi bile podlage za pripravo osnutka prostorskega nacrta.

Zupan je povedal, da naj bi svetniki na kratko odgovarjali, e so zadovoljni z odgovorom, ter
zastavljali dodatna pojasnila, nato je pozval svetnike, da postavijo vprasanja.

G. Richard Beuermann

je povedal, da je prebral ¢lanek v Dnevniku na temo iskanja novega direktorja DDC-ja, Kkjer je
bilo napisano, da se je na razpis prijavil tudi g. Emil Zidan, direktor Zdravstvenega doma
Vrhnika. Zanima ga kaj se dogaja v Zdravstvenem domu Vrhnika.

Zupan je odgovoril, da bo podan pisni odgovor. G. Mozina, predsednik Sveta zavoda je na
kratko povedal, da po razgovoru z g. Zidanom, popolnih informacij $e nima, v kratkem pa se
bo ponovno pogovoril z njim.

G. Vincencij Tomsic¢

je dal pobudo za oznacevanje ulic na Vrhniki, ter za novo imenovanje, novo zgrajenih ulic.
Zupan je povedal, da so v proradunu predvidena sredstva za oznadevanje ulic, za
poimenovanje, pa je ze nekaj predlogov.

G. Vinko KerSmanc

je vprasal, kdaj bo izvrSena sanacija Cistiine naprave v Bevkah, katera bi morala biti
dokoncana Ze decembra.

Zupan je povedal, da bo pridobil informacijo na Komunalnem podjetju Vrhnika.
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G. Edin Behrié
je podal pobudo, da bi na regionalno cesto Vrhnika Logatec, pri odcepu ceste na Turnovse,
postavili lezeCe policaje ter osvetlili parkiris¢e. Prosil je za pisni odgovor.

G. Jurij ZimSek

je prosil za informacijo o Siritvi mostu ¢ez Ljubljanico pri cestninski postaiji.

Zupan je odgovori, da je investitor Siritve DARS, po zadnji informaciji pa dela stojijo, dokler
se ne konca sezona drstenja rib.

G. Daniel Cukjati

je pobudo naslovil na Obcinsko volilno komisijo oz. ostale ustrezne institucije. Povedal je, da
voli§¢i, na Verdu in volisée Dom krajevne skupnosti, nista ustrezna za vse volivce. Obcinska
volilna komisija naj najde ustrezno reSitev za zagotovitev dostopa do teh volis¢.

G. Janez Kikelj

je v daljSem izlaganju dal pobudo in vprasanje. Predlagal je, da se pred in v naselju Vrtnarija
postavijo znaki, ki bi prepovedovali voznjo za ves promet, razen intervencijskih vozil, tako, da
ne bi bilo sporno kaznovanje voznikov. Predlagal je Se, da se postavijo ovire, ki bi
onemogocale parkiranje po zato nepredvidenih povrsinah, ter ovire, ki bi upo€asnile voznjo
pred garazami. Poziva pa tudi redarsko sluzbo, da naj pogosteje opravlja svoje delo na
obmocju naselja Vrtnarija.

Vprasal je v kakSni fazi so priprave za izvedbo obvoznic in priklju¢ka na avtocesto v Sinji
Gorici, ter kdaj, Ce sploh, lahko pri€akujemo predajo ceste v promet. V nadaljevanju je
vpraSal Se, kdo in zakaj je zavrnil izvedbo industrijskega priklju¢ka, za potrebe kamnoloma
Verd, na avtocesto v Verdu, in kdaj in kako bodo krajani Verda uradno seznanjeni, da je
reSitev prometne zagate padla v vodo, ter kak$ni bodo nadaljnji postopki ob&inske uprave in
Zupana v zvezi z reSevanjem problematike kamnoloma Verd, predvsem prometa skozi
srediSCe Verda.

Zupan je podal daljsi odgovor in pri tem povedal, da so na Vrtnariji dokaj pogosti obiski
redarjev, ostale pobude pa bodo preuCene, predvsem tiste, kar se tiCe namestitve lezelih
policajev. Lezeci policaji niso popolnoma legalno sredstvo za umirjanje hitrosti.

V zvezi z izvedbo obvoznice in prikljucka avtoceste v Sinji Gorici, se ni ni¢ spremenilo.
Aktivnosti zelo dobro potekajo, skupina iz razliénih institucij, od DARS-a, Obcine Vrhnika,
DRSC; DDC-ja, ministrstva, ki je zadolZzena za izvedbo obvoznice, mesecno zelo natanéno
pregleduje napredek. Trenutno imamo idejno reSitev namestitve obvoznice v prostor,
definirani so glavni objekti, vendar stvari niso $e tako dale¢, da bi lahko dali v javno
obravnavo.

Odgovor, ki je bil v €asopisu v zvezi z industrijskem prikljutkom Verd je bil preuranjen in
nekorekten, zadeva Se ni kon€ana. Natan¢no porocilo bo podano. Intenzivho se preverjajo
tudi druge variantne. Glede na prve ocene bi ob ugodnem izidu lahko zadevo resili celo
boljSe kot s prikljuc¢kom na avtocesto, ker je prikljuéek na avtocesto, glede na informacije, ki
smo jih zvedeli ob t.i. zavrnitvi, zaradi zaostrenih varnostnih predpisov izredno tvegan.

Ga. Ziva Zivkovié

je vpradala kako poteka uresniCevanje terminskega plana, ki je bil dolo€en s pogodbo pri
prodaji CRO-ja, predvsem kar se ti€e pokrivanja sortirne linije sortirnice.

Zupan je odgovoril, da bo detajlni odgovor napisan. Povedal je nekaj besed o obisku na
predstavitvi projekta dokonéne reSitve v Murski Soboti pri podjetju Saubermacher.
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3. Urbanisti¢na presoja za veéstanovanjski objekt Maroltova domacija na Verdu

Uvodno porocilo je podala ga. Lapanja, svetovalka urbanistka Oddelka za okolje prostor in
komunalo.

Obravnavan objekt, ki je zavarovan kot kulturna dedi$¢ina Domacija Marolt, predstavlja del
stare domacije Marolt in se nahaja v vasi Verd ob Ljubljanici, tik nad Krnico. Zemljis¢e lezi v
nagibu v ovinku javne ceste. Trenutno je objekt v slabem stanju. V prostorskem planu
Obgine Vrhnika je to obmocje opredeljeno kot stavbno zemljiS¢e. Po prostorsko ureditvenih
pogojih Vrhnika - Verd spada obmocje v ureditveno obmocje in morfoloSko enoto, ki je
namenjena povrSinam za stanovanja, za individualno gradnjo oz. prosto stojeCo gosto
pozidavo. Zavod za varstvo kulturne dediS€ine Slovenije dovoljuje ruSitev objekta, ker je v
slabem stanju in dovoljuje na isti lokaciji gradnjo nadomestne gradnje, ki pa bo povzemala
tlorisne in viSinske gabarite, oblikovanje pa je lahko sodobnejSe. Predmet gradnje je
porusitev obstoje€ega objekta in gradnja novega nadomestnega velstanovanjskega objekta.
Investitor Svet nepremiénine d.o.o. je pridobil pozitivno mnenje krajevne skupnosti Verd.
Urbanisticho mnenje obcCinske uprave pa je, glede lociranja objektov, da je lokacija ustrezna.
Razpolozljivo zemljis¢e dopus€a moznost zidave objekta z najve€ 16 stanovanji, kajti na
parceli je mozno urediti 35 parkirnih mest, kar pomeni dve parkirni mesti na stanovanje, plus
10% za obiskovalce. Za potrebe objekta bo zgrajena mala Cistilna naprava.

Nekaj podrobnosti o objektu je dodala Se ga. Zora Gustin JaneZi¢, iz Primisa Vrhnika d.d.

G. Janko Skodlar je e obrazloZil pozitivno mnenje Odbora za urejanje prostora.

G. Leon Marjan Mozina je postavil vpraSanje v zvezi z terminologijo individualna
stanovanjska gradnja ter v zvezi z opisom objekta P+1+M ter viSino kolen¢nega zidu.

Ga. Lapanja je odgovorila, da je v PUP-ih vedno oznaka - individulana stanovanjska
gradnja, zato je za gradnjo veCstanovanjskega objekta potrebna Urbanisti¢na presoja. Ga.
Gustin je 8e pripomnila, da bo nov objekt v obstojecih gabaritih. Na dodatno vpradanje o
gostoti pozidave je ga. Lapanja povedala, da Prostorski ureditveni pogoji Ob¢ine Vrhnika ne
definirajo, kaj je to gosta in kaj redka pozidava.

K vprasanju o gostoti gradnje, oz o pomanjkljivosti PUP-ov se je pridruzil $e g. Janko
Skodlar.

V razpravi je g. Vincencij TomSi¢ povedal, da se ne strinja z gradnjo vecstanovanjskega
objekta.

G. Janko Skodlar je pa predlagal, da se sklep o sprejemu Urbanisti¢ne presoje dopolni z
stavkom, da se presoja sprejema na podlagi pozitivhega mnenja KS Verd.

Zupan mu je odgovoril, da krajevna skupnost daje le neobvezno mnenje.

K predlogu g. Skodlarja se je pridruzil tudi g. Novljan.

Pred glasovanjem je g. Beuermann povedal, da ne bo glasoval za predlagan predlog.

Zupan je dal na glasovanje nasledniji

SKLEP:

Obcinski svet Obcine Vrhnika potrjuje urbanisticno presojo za vec¢stanovanjski objekt
Maroltova domacija na Verdu, ki jo je izdelal Primis Vrhnika d.d., TrZzaska 23, Vrhnika,
St. naloge UP-86/07, 22.11.2007.

Glasovanje
Navzocih: 19
ZA: 12
PROTI: 1

Sklep bil sprejet.
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4. Soglasje k Statutu Krajevne skupnosti Ligojna

Uvodni poroCevalec je bil g. Marijan Prijatelj, direktor Obc&inske uprave.
Statut Obc&ine Vrhnika dolo¢a, da ima lahko tudi ozji del obCine svoj statut. V tem primeru pa
mora k temu statutu dati soglasje Obcinski svet.

Vpra$anj, kakor tudi razprave ni bilo. Zupan je dal na glasovanje naslednji

SKLEP:
Obcinski svet Obcine Vrhnika daje soglasje k Statutu krajevne skupnosti Ligojna.

Glasovanje
Navzocih: 20
ZA: 20

Sklep bil soglasno sprejet.

5. Porocilo o delovanju Varnostnega sosveta za leto 2007

Uvodno obrazloZitev je podal dr. Marjan Rihar Zupan ob¢&ine Vrhnika.

Sporazum o ustanovitvi Varnostnega sosveta Obcine Vrhnika govori o tem, da je ta varnostni
sosvet sestavljen predvsem iz predstavnikov obcine in policije, ter ostalih dejavnikov, ki
skrbijo za varnost v Obcini Vrhnika. V tem sporazumu je tudi doloéilo, ki pravi, da varnostni
sosvet vsaj enkrat poda letno porocilo o delu, ki ga opravi v tistem oz. v preteklem letu.

Porocilo policijske postaje, je predstavil komandir policijske postaje, g. Rajko Jesenek, ki je v
daljSem izlaganju opisal delo na podrocju kriminala, prometne varnosti ter javnega redu in
miru. Na vpraSanje ge. Jesenovec je odgovoril, da glede poSkodovanja novega mostu ez
Ljubljanico obravnavajo nekaj mladostnikov, vendar kazenske ovadbe pa Se ni.

G. Ilvan Turk, predsednik Gasilske zveze Vrhnika, je na kratko predstavil glavne aktivnosti s
staliS§€a varnosti, ki jih je opravila Gasilska zveza Vrhnika.

Po zakljuCku razprave v kateri je sodeloval le g. Behri€ je Zupan dal na glasovanje naslednji:
SKLEP:

Obcéinski svet Obcine Vrhnika sprejeme Porocilo o delovanju Varnostnega sosveta za
leto 2007.

Glasovanje

Navzocih: 20

ZA: 20

Sklep bil soglasno sprejet.

6. Porocilo o delu Lokalne akcijske skupine (LAS) za prepreé¢evanje zasvojenosti v

Obg¢ini Vrhnika za leto 2007 in akcijski nacrt za leto 2008

Uvodno porocilo je podal g. Edin Behri¢, predsednik Lokalne akcijske skupine za
prepreCevanje zasvojenosti na podroc¢ju prepovedanih drog.

g. Daniel Cukjati je vpraSal kakSen je odziv na akcije LAS-a, predvsem trimesecCna
brezpla¢na vadba v Fitnes centru Partizan.
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G. BehriC je odgovoril, da je v brezplacni vadbi sodelovalo cca 13 mladostnikov v starosti od
14 do 18 let. Na predavanju v OS Antona Martina Slomska je pa sodelovalo 60 starSev.

V razpravi sta sodelovala g. Leon Marjan MozZina in g. Vincencij TomSi¢, ki je poudaril, da se
je potrebno Se bolj angazirati v delu z posamezniki ali posameznimi skupinami.

G. Behri€ je povedal, da je LAS predvsem preventiva, problem pa je, ker se mladi, ki imajo
teZave ne obracajo v lokalno okolje.

Po zakljuCku razprave je Zupan dal na glasovanje naslednji:

SKLEP:

Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejeme Porocilo o delovanju Lokalne akcijske skupine
za preprecevanje zasvojenosti v Ob¢ini Vrhnika v letu 2007 in akcijski nacrt delovanja
lokalne akcijske skupine za leto 2008.

Glasovanje
Navzocih: 20
ZA: 19

Sklep bil sprejet.

7. Soglasje k Splosnim pogojem za dobavo in odjem zemeljskega plina iz
distribucijskega omrezja za geografsko obmocje ob¢ine Vrhnika

Uvodno obrazlozitev je podal g. Stojan Jakin v.d. direktorja Komunalnega podjetja Vrhnika.
Soglasje k Splosnim pogojem za dobavo in odjem zemeljskega plina iz distribucijskega
omrezja za geografsko obmocje obcline Vrhnika je sploSni pogoj za dobavo in odjem
zemeljskega plina za obmocje obc&ine Vrhnika, je dokument, ki ga zahteva energetski zakon
in ki smo ga dolzni sprejeti oz. pripraviti v sklopu liberalizacije trga z energijo. Ta dokument
ima 17 poglavij in opredeljuje vse od pojmov, lastniStva, nacin izdajanja soglasja, tehnicnih
pogojev, tako za priklju€itev, kot za odjem, definira dostop do omrezja in pa zamenjavo
dobavitelja.

G. Richard Beuermann predsednik Odbora za ekologijo in infrastrukturo je povedal, da je
odbor dal soglasje k temu dokumentu.

Na vpradanje g. Janka Skodlarja o pristojbini za soglasje za prikljucitev je g. Jakin odgovoril,
da prispevka za priklju¢nino ni. G. MozZina pa je opozoril, da je v besedilu nekaterih &lenov
potrebno popraviti naziv Komunalnega podjetja Vrhnika d.d.

Razprave ni bilo, Zupan je dal na glasovanje nasledniji:

SKLEP:

Obcinski svet Obéine Vrhnika daje soglasje k Splosnim pogojem za dobavo in odjem
zemeljskega plina iz distribucijskega omrezZja za geografsko obmocje obc¢ine Vrhnika.
Glasovanje

Navzodih: 20
ZA: 20

Sklep bil soglasno sprejet.
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8a. Volitve in imenovanja: Imenovanje kandidata za namestnika predsednika
Ob¢inske volilne komisije Vrhnika

Uvodno obrazloZitev je podal g. Pavel Caserman, predsednik Komisije za mandatna
vpra$anja, volitve, imenovanja in administrativhe zadeve.

Ga. Liljana Petkovsek je 24. 12. 2007 prosila za razreSitev funkcije namestnice predsednice
Obcinske volilne komisije Vrhnika. Predsednik volilne komisije in njegov namestnik se
imenujeta izmed sodnikov ali izmed drugih diplomiranih pravnikov. Komisija za mandatna
vprasanja, volitve, imenovanja in administrativhe zadeve je na 14 seji sprejela sklep, da se
pozove politi€ne stranke zastopane v Obcinskem svetu v Ob¢ini Vrhnika, da predloZijo
kandidaturo za namestnika predsednika ob¢inske volilne komisije. Na 15. seji je obravnavala
prispeli predlog in predlaga Obcinskemu svetu Obcine Vrhnika, da za namestnico
predsednice Obcinske volilne komisije na predlog politi¢nih strank, zastopanih v Obginskem
svetu Obgine Vrhnika imenuje Lidijo Ravbar Sinkovec. Mandat namestnici predsednice
obcinske volilne komisije traja do preostanka mandatne dobe obcinske volilne komisije do
30.4.2011.

Vpra$anj in razprave ni bilo, Zupan je dal na glasovanje naslednji:

SKLEP:

Obcinski svet Obcine Vrhnika za namestnico predsednice Obcinske volilne komisije
na predlog politicnih strank, zastopanih v Ob¢inskem svet Obc¢ine Vrhnika imenuje
Lidijo Ravbar Sinkovec, Sinja Gorica 48 C, Vrhnika. Predlagatelj je Obéinski odbor
Socialnih demokratov Vrhnika. Mandat namestnice predsednice obcéinske volilne
komisije traja do preostanka mandatne dobe obcinske volilne komisije, in sicer do
30.4.2011.

Glasovanje
Navzocih: 20
ZA: 20

Sklep bil soglasno sprejet.

8b. Volitve in imenovanja: Imenovanje predstavnika javnosti v senatih za reSevanje
pritozb zoper policiste

Tudi za to tocko je uvodno obrazlozitev podal g. Pavel Caserman.

Zakon o policiji dolo€a, da se vsak posameznik, ki meni, da so bile s policistovim dejanjem ali
opustitvijo dejanja pri izvajanju policijskih pooblastil, krSene njegove pravice in svoboscine,
se lahko pritoZi na Ministrstvo za notranje zadeve ali policijo. Vsako pritoZbo najprej
obravnava vodja organizacijske enote policije, v kateri dela policist, na katerega se pritozba
nanasa. V primeru, da se pritoznik na strinja z ugotovitvami vodje organizacijske enote
policije, kakor tudi v primerih, ko iz pritozbe izhaja sum storitve kaznivega dejanja, ki se
preganja po uradni dolZznosti, mora vodja organizacijske enote policije celoten spis takoj
odstopiti Ministrstvu za notranje zadeve, ki vodi nadaljnji postopek reSevanja pritozbe.
ReSevanje pritozZb na Ministrstvu se izvaja v senatih, ki jih sestavljajo trije Cclani;
pooblas¢enec ministra, ter dva predstavnika javnosti. Predstavnike javnosti, na predlog
lokalnih skupnosti imenuje in razreSuje Minister za notranje zadeve. Nasa obcina lahko glede
na Stevilo prebivalcev predlaga enega predstavnika, ki mora biti polnoleten drzavljan
Republike Slovenije, ne sme biti v kazenskem postopku ali pravhomo&no obsojen za kaznivo
dejanje, mora aktivno obvladati slovenski jezik. Predstavnik javnosti je imenovan za dobo 4.
let z moznostjo ponovnega imenovanja. Komisija za mandatna vpraSanja, volitve,
imenovanja in administrativne zadeve je na 5. korespondenc¢ni seji sprejela sklep, da
Obcinska uprava Obcine Vrhnika pozove politiCne stranke, da predloZijo kandidature za
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predstavnika javnosti v senatih za reSevanje pritoZzb zoper policiste. Komisija za mandatna
vprasanja, volitev, imenovanja in administrativhe zadeve je na 15. seji obravnavala prispeli
predlog in predlaga Obcinskemu svetu Obcine Vrhnika, da za predstavnico javnosti v senatih
za reSevanje pritozb zoper policiste imenuje go. Ireno Oblak.

Vprasanj in razprave ni bilo, Zupan je dal na glasovanje naslednji:

SKLEP:

Obcinski svet Obc¢ine Vrhnika za predstavnico javnosti v senatih za reSevanje pritozb
zoper policiste imenuje Ireno Oblak, Mokrice 7, Vrhnika, predlagatelj je Obcinski odbor
LDS Vrhnika, za mandatno obdobje 4. let.

Glasovanje
Navzocih: 20
ZA: 20

Sklep bil soglasno sprejet.

8b. Volitve in imenovanja: Imenovanje kandidata za predstavnika uporabnikov oz.
zainteresirane javnosti v svetu javnega zavoda »Zavod lvana Cankarja za kulturo,
Sport in turizem Vrhnika«

Uvodni porocevalec je zopet bil g. Caserman.
Zaradi smrti g. Andraza Grudna, kandidata predstavnikov uporabnikov oz. zainteresirane
javnosti v svet javnega zavoda »Zavod lvana Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika«
je potrebno imenovati nadomestnega ¢lana. Obcinski svet Obcine Vrhnika je na 8. seji
sprejel Odlok o spremembah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda »Zavod lvana Cankarja
za kulturo, Sport in turizem Vrhnika«. Med drugim se je spremenil tudi 12. ¢len odloka, ki
definira, da predstavnika uporabnikov oz. zainteresirane javnosti predlagajo drustva in zveze,
ki imajo sedez v obcini Vrhnika in delujejo na podrodju ene izmed dejavnosti zavoda.
Komisija za mandatna vprasanja, volitve, imenovanje in administrativne zadeve je na 12. seji
sprejela naslednji sklep: Obcinska uprava pozove drustva in zveze, ki imajo sedez v obcini
Vrhnika in delujejo na podrocju ene izmed dejavnosti zavoda, da predlozijo kandidaturo za
predstavnika uporabnikov zainteresirane javnosti v svetu zavoda »Zavod lvana Cankarja za
kulturo, Sport in turizem Vrhnika«. Komisija za mandatna vpra$anja, volitve, imenovanja in
administrativne zadeve ja na 14. seji odprla prispele vloge in za imenovanje predlaga
naslednje kandidate:
1. Antolovi¢ Mario, Krpanova ulica 1, Vrhnika, predlagatelj Mladinski svet Vrhnika;
2. Mustafi¢ Dzemal, Stara Vrhnika 37A, predlagatelj Boksarski klub Barje, Karate klub
Vrhnika, Sportno drustvo Vrhnika;
3. Rozman Andrej, Stara cesta 51, predlagatelj Drustvo ljubiteljev narave in obicajev
Notranjske.
Enega kandidata se dolo¢i na tajnih volitvah skladno s 96. &lenom poslovnika o delu
Obcinskega sveta.

Na vprasanje g. MoZine, o zastopanosti predstavnikov v svetu je ga. Irena Oblak odgovorila,
Koprivec imenovani s strani Obcginskega sveta Obcine Vrhnika, s strani uporabnikov oz.
zainteresirane javnosti pa Isteni¢ Matjaz iz Blatne Brezovice in s strani delavcev pa Irena
Oblak.

Drugih vpradanj in razprave ni bilo. Zupan je v tri¢lansko komisijo za izvedbo volitev

predlagal g. KerSmanca, g. MiSi¢a in g. Kiklja. Na predlog ni bilo pripomb. Za ¢as izvedbe
volitev je Zupan prekinil sejo.
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Po prekinitvi seje je Zupan povedal, da je od volilne komisije dobil obvestilo, da sta od treh
kandidatov dva prejela enako Stevilo glasov. V skladu s poslovnikom se ob takem primeru
izvede ponovno glasovanje, zato je komisija 8e enkrat razdelila glasovnice ter izvedla
ponovljen postopek volitev. Do porocila volilne komisije je bila prekinjena seja.

Po nadaljevanju seje je predsednik volilne komisije, g. KerSmanc, podal naslednje

Poroéilo o glasovanju za imenovanja kandidata za predsednika uporabnikov oz.
zainteresirane javnosti v svet javhega zavoda Zavod Ivana Cankarja za kulturo, Sport
in turizem Vrhnika:

- §t. oddanih glasovnic: 18,

- Stevilo neveljavnih glasovnic: 0,

- §tevilo veljavnih glasovnic: 18,

- §t. glasov za prvega kandidata Antolovié¢ Mario: 8,

- 8t. glasov za drugega kandidata Mustafi¢ Dzemal: 10.

Komisija je ugotovila, da je kandidat Mustafi¢ Dzemal dobil vec¢ino glasov.
Po prejemu porocila je zupan dal na glasovanje naslednji:

SKLEP:

Obcinski svet Obc¢ine Vrhnika za predstavnika uporabnikov oz. zainteresirane javnosti
v Svetu zavoda »Zavod Ivana Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika« na
predlog drustev in zvez, ki imajo sedeZ v ob¢ini Vrhnika in delujejo na podrocju ene
izmed dejavnosti zavoda, imenuje DZemala Mustafica, Stara Vrhnika 37A.

Predlagatelji: Boksarski klub Barje, Karate klub Vrhnika in Sportno drustvo Vrhnika.
Imenovanemu traja mandat do preostanka mandatne doba Ze imenovanim ¢élanom
Sveta javnega zavoda »Zavod Ivana Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika«, in
sicer do 14.9.2009.

Glasovanje
Navzocih: 18
ZA: 11

Sklep bil sprejet.

9. Sirokopasovno omrezje elektronskih komunikacij v obéini Vrhnika

Uvod v to¢ko je imel g.Marijan Prijatelj direktor ObCinske uprave.

Predstavil je Poslovne partnerje zbrane preko javnih naro€il. Pravni del je vodila odvetniSka
pisarna Avbreht,Zajc in partnerji, nacrt pa je pripravila druzba APR poslovno svetovanje
d.o.o.. Besedo je predal ge. Maji PotoCnik, pred tem pa je zupan povedal, da je gradivo
pripravlieno v skladu s pripombami Odbora za gospodarstvo, finance in proradun.
Popravljeno gradivo so svetniki prejeli v dodatnem gradivu.

Ga. Maja Potocnik je predstavila cel postopek javno zasebnega partnerstva, ki je temelj za
izvedbo celotnega postopka izgradnje, upravljanja in vzdrZzevanja Sirokopasovnih povezav
elektronskih komunikacij. V gradivu so trije dokumenti, ki predstavljajo zaokroZeno celoto in
so temelj, po Zakonu o javno zasebnem partnerstvu zato, da v posebnem postopku, ki se
imenuje konkurencni dialog, Obcina Vrhnika kot javni partner izbere zasebnega partnerja, ki
bo izgradil in kasneje tudi upravljal in vzdrzeval Sirokopasovno omrezje elektronskih
komunikacij na obmocju kjer le te Se niso zgrajene. Konkurenéni dialog je postopek, v
katerem se pogodbeni stranki sproti dogovarjata o izvedbenih nacrtih in na kakSen nacin se
bosta lotili projekta. Konkurencni dialog je tisti najbolj fleksibilen postopek, ki omogoca
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javnemu partnerju, da izrazi vse svoje potrebe, zasebni partner pa pristane samo na tiste, ki
mu ustrezajo oz. da se z javnim partnerjem pogovarja do stopnje, kjer najdeta medsebojni
interes.

Osnovni dokument je pravni akt - Sklep o ugotovitvi javnega interesa za izvedbo projekta.
Druga dva dokumenta; DIIP in nacrt razvoja odprtega Sirokopasovnega omreZja elektronskih
komunikacij, zahteva evropski razpis, na katerega se Zelimo prijaviti za pridobitev evropskih
sredstev. S sredstvi Evropske unije oz. sredstvi z ESSR-ja bo drZzava omogocila graditev
Sirokopasovne povezave na obmocjih, kjer nihe od operaterjev ne Zeli graditi, ker ni
ekonomskega interesa. Kon¢ni cilj je pokritie celotnega obmocja obCine, ki $e ni pokrito z
Sirokopasovnimi povezavami, del iz javnih sredstev Evropske unije, preostali del pa z
zasebnimi sredstvi zasebnega partnerja, ki bo pridobil v upravljanje celotno obmocje in v
obdobju 20 let in iz tega pridobil ekonomske interese. Po tem obdobju preide v last ob€ine.
Po zaklju¢ku je predala besedo g. Droletu.

G. Andrej Drole je predstavil tehni¢ni in delno finanéni dela projekta.

Povedal je, da zaradi omogocCanja sodelovanja vsem izvajalcev v nacrtu razvoja ne smejo biti
predvidene tehni¢ne resitve. V nadrtu razvoja Sirokopasovnega omrezja je opisano sedanje
stanje. 1z sedanjega stanja, se projicira idejna skica bodoéega stanja, kjer naj bi bilo na
razlicne nacline pokrito celotno obmocje obcine. Nacrt je groba ocena investicije. V
dokumentu identifikacije investicijskega programa je povzeta ta ocena, dopolnjena z
izraCunom finan&ne in ekonomske koristi.

Po sprejemu dokumentov iz gradiva sledi obCinski razpis za izbor zasebnega partnerja, ki
traja 45 dni. Nato so pogajanja z potencialnimi zasebnimi partnerji. Na konkurenénem
dialogu se opredelijo zelje in pogoji optimalnih tehni¢nih reSitev. V 14. dneh se vloge
dopolnijo na osnovi ze dogovorjenih optimalnih variant. Te ponudbe, ki so primerljive med
seboj so osnova za izbor najboljSe ali pa najcenejSe ponudbe ter sklenitev pogojne pogodbe.
Veljavnost pogodbe je pogojena s pridobitvijo nepovratnih sredstev. Po odobritvi sredstev
partner pripravi projektno dokumentacijo in investicijski program, ki je pogoj za pridobitev
nepovratnih sredstev.

Nato je g. Novljan, predsednik Odbora za gospodarstvo, finance in proracun, porocal o
sklepih sprejetih na v€erajsniji seji.

Povedal je, da se ¢lani Odbora strinjajo s postopnim Sirjenjem Sirokopasovnega omrezja na
Vrhniki. Odbor je intenzivno obravnaval dokumente, ki so mu bili predlozeni, veliko je bilo
vprasanj, bili so tudi pomisleki glede na to, da je ob€ina Vrhnika med prvimi, ki poskusa
reSevati na ta nacin Sirokopasovno omrezje. Na odboru so v sklepu predlagali dve
spremembi, ki sta v gradivu upoStevani.

Uvod je zaklju€il Zupan in odprl vprasanja

Vprasanja so zastavili; g. MozZina, g. Cepon, g. Kikelj, g. Beuermann, g. Zimsek, g. Petek, g.
Skodlar, g. Novljan in g. Cukjati.

Na vprasanja sta odgovarjala ga. Poto¢nikova in g. Drole in med ostalim povedala:

- Vsa sredstva, ki niso zagotovljena s strani zasebnega parterja so javna sredstva, tudi
nematerialna obcinska sredstva v obliki pravic, zemljis€a in prostorov, ki jih bo ob¢ina dala
na razpolago. Del, ki bo zgrajen z zasebnimi sredstvi je v zasebni lasti, ostalo je pa je v lasti
obcine in v upravljanju zasebnega partnerja. Po poteku roka upravljanja bo vse preneseno v
last obcine.

- V evropskem razpisu je dolo¢eno, da lahko zasebni partner s tem upravlja minimalno 20 in
maksimalno 30 let.

- Obveza zasebnega partnerja je, da pridobi dovoljenja za gradnjo ¢ez zasebna zemljis¢a ob
pomodi obc&ine. Pridobitev soglasja je riziko zasebnega partnerja.
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- Predmet razpisa niso podrodja, kjer je kakrSen koli Sirokopasoven dostop Ze mozen, ker je
tam Ze izrazen ekonomski interes.

- Verjetnost, da evropskih sredstev ne bi dobili je majhna, saj bo z upostevanjem 40%
zasebnih sredstev, na razpolago sredstev za pokritie 60% Slovenije.

- Konkurenc¢ni dialog je predhodna stopnja na podlagi katerega se javni in zasebni partner
skupaj prijavita za razpis za evropska sredstva z Ze postavljenimi programi

- Za odprto Sirokopasovno omrezje in za kanalizacijo gradbeno dovoljenje naj ne bi bilo
potrebno.

- Po zaklju¢ku konkuren&nega dialoga partnerji vedo, da se da za priklju¢ek dobiti le 3.000€.
- Evropska sredstva bodo prejeta po izgradnji. Nekaj se bo dalo prejeti v obrokih, kar pomeni,
da bo tudi ta del bremena na zasebnem partnerju.

- Sredstev obcina ne zalaga. Zalaga jih zasebni partner. Zasebni partner je tisti, ki gradi in bo
tudi v naprej placeval in izdajal situacije. Ko bodo ta sredstva potrjena s strani obline, s
strani nadzornikov, bodo potem prihajala evropska sredstva. Riziko je v celoti na zasebnem
partnerju. Obcina ne sprejema nobenih rizikov in to je zasebnemu partnerju vnaprej tudi
znano, zato zasebnega partnerja v pogodbi tudi obvezemo, da sodeluje pri nadzoru, pri
dajanju vseh podatkov, da sodeluje z evropsko revizijo, pri morebitnih zahtevah s strani
Evropske unije po opravi¢enosti sredstev.

- Na razpisu lahko kot zasebni partner sodeluje katerakoli pravna ali fizi€na oseba, vendar je
eksplicitni pogoj, da graditelj infrastrukture ne sme hkrati biti operater. Odprtost je eden od
osnovnih pogojev.

- V primer, da ne bi uspeli pripraviti dokumentacijo za junijski rok bo v novembru tretji rok.

Po zakljuCenem bloku z vprasaniji je sledila Se razprava, v kateri so sodelovali g. Beuermann,
g. Cepon in g. Kikelj. Po zaklju€eni razpravi je sledila sprememba sklepa, in sicer se termin
vikend hisa spremeni v pocitniski objekt.

Zupan je dal na glasovanje naslednja sklepa:

SKLEP I:
Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme vse tri sklepe v paketu

Sklep bil sprejet.

SKLEP II:

1. Obcinski svet Obcéine Vrhnika sprejeme nacért razvoja odprtega
Sirokopasovnega omreZja elektronskih komunikacij v obéini Vrhnika.

2. Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejema dokument identifikacije investicijskega
programa nacrta razvoja odprtega Sirokopasovnega omreZja elektronskih
komunikacij v ob€ini Vrhnika

3. Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme sklep o ugotovitvi javnega interesa za
sklenitev javho zasebnega partnerstva in izvedbi projekta gradnja, upravljanje,
razreSevanje, izkoris¢anje odprtega Sirokopasovnega omreZja elektronskih
komunikacij v obéini Vrhnika v obliki koncesijskega javno zasebnega
partnerstva.

Glasovanje

Navzocih: 18

ZA: 18

Sklep bil soglasno sprejet.

Po magnetogramu zapisal: ZUPAN OBCINE VRHNIKA
Milivoj Kalanj dr. Marjan Rihar
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OBCINA VRHNIKA Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Stevilka: 900-1/2008 (1-02)
Datum: 3.4.2008
ZAPISNIK

10. izredne seje OBCINSKEGA SVETA Obéine Vrhnika, ki je bila v éetrtek, 20.3.2008,
ob 18.00. uri v sejni sobi Ob¢ine Vrhnika.

PRISOTNI CLANI OBCINSKEGA SVETA:

1. Richard Beuermann (LDS)
2. Irena Oblak (LDS)
3. Edin Behri¢ (LDS)
4. Igor Novljan (LDS)
5. Janko Skodlar (LDS)
6. Vera Jesenovec (LDS)
7. Pavel Caserman (SDS)
8. Robert Malovrh (SDS)
9. Daniel Cukjati (SDS)
10. Alojz Kos (SD)
11. Ziva Zivkovi¢ (SD)
12. Janez Kikelj (SD)
13. Vincencij Tomsi¢ (SLS)
14. Marko Cepon (SLS)
15. Jurij ZimSek (N.Si)
16. Vinko KerSmanc (N.Si)
17. Franc Misi¢ (SNS)

18. Leon Marjan Mozina (DeSUS)

ODSOTNI CLANI OBCINSKEGA SVETA:
1. Karmen Grom (SDS)
2. Vlado Petek (SDS)

OSTALI PRISOTNI:
1. Dr. Marjan Rihar, zupan Obgine Vrhnika

2. Predstavniki ob&inske uprave:
- Marijan Prijatelj, direktor ob&inske uprave
- Alenka Lapanja, svetovalka urbanistka
- Katarina Draksler, svetovalka urbanistka - pripravnica

3. Ostali prisotni:
- dr. Matija Kovadic, iniciativha skupina za ustanovitev LAS Barje z zaledjem
- Jernej Lenarci¢
- Center za informiranje Vrhnika
- Radio Orion

Zupan dr. Marjan Rihar je na zadetku seje pozdravil vse navzode, opraviéil svetnika ter
ugotovil, da je Obcinski svet sklep&en. ObrazloZil je sklic izredne seje, in sicer:
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- potrebno je obravnavati ustanovitev Lokalne akcijske skupine zaradi prijave na razpis za
koriS€enje razpisanih sredstev,

- obravnavati umaknjene to¢ke z dnevnega reda 11. seje Obcinskega sveta - urbanisti¢na
presoja za veCstanovanjski objekt v Bevkah,

- obravnavati amandmaije vlozene s strani Obcine Borovnica k Odloku o ustanovitvi Javnega
podjetja Komunalno podjetje Vrhnika,

- obravnavati soglasje za nameravano izkoris¢anje mineralne surovine. V enem mesecu po
prejetju poziva s strani Ministrstva za gospodarstvo je potrebno podati mnenje, sicer se $Steje,
da je mnenje s strani obcCine pozitivno,

- izdati soglasje lokalne skupnosti k imenovanju direktorja javnega zavoda »Zavod Ivana
Cankarja za kulturo, $port in turizem Vrhnika«.

Nato je predlagal nasledniji

DNEVNI RED:

1. Ustanovitev Lokalne akcijske skupine Barje z zaledjem

2. Urbanisti¢na presoja za vecstanovanjski objekt v Bevkah

3. Obravnava amandmajev viloZzenih k Odloku o ustanovitvi in organiziranju Javnega
podjetja Komunalno podjetje Vrhnika, d.0.0. s strani svetnikov Obcine Borovnica

4. Soglasje za nameravano izkori§€anje mineralne surovine

5. Soglasje lokalne skupnosti k imenovanju direktorja javnega zavoda »Zavod Ivana
Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika«

Glasovanje
Navzocih: 17
ZA: 17

Dnevni red je bil sprejet.

1. Ustanovitev Lokalne akcijske skupine Barje z zaledjem

PorocCevalec k tej tocki je bil dr. Matija Kovaci¢, pred tem je pa Zupan podal kratek uvod k tej
tocki.

Gre za obravnavo moznosti, v okviru katere lahko lokalna skupnosti pridobi dodatna sredstva
iz evropskih skladov za sofinanciranje projektov na podezelju. S tem pristopom lahko lokalno
prebivalstvo aktivno sodeluje v teh projektih in tudi odlo€a o razvoju svojega okolja.
Najpomembnejsi princip delovanja v pristopu Leader je lokalna akcijska skupina, ki izvaja t.i.
lokalno razvojno strategijo podeZelja. Delovanja te lokalne akcijske skupine je javno zasebno
partnerstvo, kjer nastopajo trije partnerji; javna sfera, lokalna skupnost in civilna druzba ter
zainteresirani zasebni sektor.

Dr. Matija Kovaci¢ je povedal, da gre za asociacijo, zdruzenje fizicnih oseb in ustanov, ki
delujejo oz. Zelijo delovati na podrocju razvoja podeZelja. Po direktivi Evropske unije je
lokalna akcijska skupina obvezna organizacijska oblika za kandidiranje na sredstva iz
evropskih skladov. Deluje po principu Leader, princip tega je, da lokalno prebivalstvo samo
sodeluje in sooblikuje razvojne programe, razvojne projekte in pri njih tudi aktivho sodeluje.
Evropska unija te iniciative podpira s svojim delezem financiranja. Statusna oblika za lokalno
akcijsko skupino ni predpisana.

Lokalna akcijska skupina naj bi delovala na obmocju ob¢in, ki so v fazi pristopanja; Vrhnika,
Brezovica, Dragomer in Dobrova — Polhov Gradec. Zajela pa bi celotno obmocje, Se obmocje
obdin Borovnica in Horjul.

Poleg teh obcin, bodo partnerji tudi razna drustva, od podezelske mladine, drustva kmeckih
Zena, kmetijska drustva, kulturna in turisticna drustva. Vklju€eni bodo tudi zavodi kot je
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Zavod Ivana Cankarja, zavod Cerpok, Celota, DOPS -drustvo za opazovanje ptic in podobne
skupine ter zasebniki, gostinska, turisticna podjetja, kmetje. Naceloma ¢lanstvo ni zaprto.
Financiranje delovanja LAS-a bodo pokrivale ob&ine do ene polovice drugo pa ministrstvo za
kmetijstvo. Evropska unija bo povrnila sredstva, ki so bila Ze vloZena v projekte.

Projekti se bodo oblikovali v okviru lokalne razvojne strategije. Lokalno razvojno strategijo
sprejme razvojni svet.

Na vpra$anja, ki so jih zastavili svetniki; Robert Malovrh, Igor Novljan, Richard Beuermann,
Janez Kikelj, Vinko KerSmanc, Janko Skodlar in Daniel Cukjati sta odgovarjala zupan in dr.
Matija Kovacic.

V razpravi so pa so sodelovali Jurij ZimSek, Igor Novljan, Richard Beuermann, Janko

fvoew

Vinko KerSmanc
Po zaklju€eni razpravi je zupan dal na glasovanje naslednje sklepe:

SKLEP 1:

Obcina Vrhnika pristopa k ustanovitvi Lokalne akcijske skupina Barje z zaledjem,
katerega glavna naloga je vzpostavitev obmocénega javno zasebnega razvojnega
partnerstva za zagotavljanje skladnega in trajnostnega razvoja podezelja na obmocju
obcin Borovnica, Brezovica, Dobrova-Polhov Gradec, Horjul, Log-Dragomer in
Vrhnika.

Glasovanje
Navzocih: 18
ZA: 12

Sklep bil sprejet.

SKLEP 2:
Obcinski svet pooblasc¢a Zupana Marjana Riharja, da zastopa interes Obc¢ine Vrhnika v
Lokalni akcijski skupini Barje z zaledjem.

Glasovanje
Navzocih: 18
ZA: 14

Sklep bil sprejet.

SKLEP 3:

Obcinski svet zavezuje Zupana Obcine Vrhnika, da najkasneje do septembra 2009
uvrsti na dnevni red ene od sej obéinskega sveta tocko z naslovom: Delovanje
Lokalne akcijske skupine Barje z zaledjem.

Glasovanje

Navzocih: 18

ZA: 18

Sklep bil soglasno sprejet.
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2. Urbanisti€na presoja za ve¢stanovanjski objekt v Bevkah

Uvodna poroCevalka je bila ga. Lapanja Alenka, svetovalka urbanistka Oddelka z okolje,
prostor in komunalo

V obravnavo in sprejem je predlagana urbanisti¢na presoja za vecstanovanjski objekt v jedru
vasi Bevke. Zemiljis€e je trenutno pozidano s tremi objekti: stanovanjsko stavbo, poslovno
stavbo in garazo, ostali del pa je dvoriS¢e oz. travnik. Stanovanjska in poslovna stavba Ze
imata urejen prikljuek na elektriko, vodovod, PTT omrezje, fekalne vode se odvajajo v
greznico. Stavbe so dostopne iz javne ceste. UrbanistiCna presoja se potrjuje na podlagi 7.
Clena sploSnega PUP-a, ki zahteva sprejem urbanisticne presoje za gradnjo
velstanovanjskih objektov. Urbanisti¢na presoja je podlaga za pridobitev projekta oz. izdelav
projekta in pridobitev gradbenega dovoljenja. Obmocje je v Prostorskem planu obcine
Vrhnika opredeljeno kot stavbno zemljisce.

StroSke priprave urbanistiCne presoje krije investitor J.L. Objekt d.o.o..

Krajevna skupnost se strinja z rekonstrukcijo in spremembo namembnosti objekta, ¢e se
zagotovi Sirina koridorja za cesto in plo¢nik v izmeri 6,7 metra.

Obcinska uprava meni, da je lokacija objekta primerna. Objekta sta dostopna iz javne ceste,
Stevilo parkirnih mest je ustrezno, glede komunalne ureditve pa je naknadno zahtevna
izgradnja male Cistilne naprave namesto nepreto¢ne greznice, s ¢imer se investitor strinja.

G. Janko Skodlar. predsednik Odbora za urejanje prostora in varstvo naravna in kulturne
dedis€ine je povedal, da je odbor zadevo preucil in ni imel pripomb na tako reSitev.

Vpra$anj in razprave ni bilo. Zupan je dal na glasovanje naslednji

SKLEP:
Obcinski svet potrjuje urbanisticno presojo za vecstanovanjski objekt Bevke, Ki jo je
izdelal Point d.o.o., SentviSka 7, 1210 Ljubljana, Sentvid, junij 2007.

Glasovanje
Navzocih: 17
ZA: 17

Sklep bil soglasno sprejet.

3. Obravnava amandmajev viozenih k Odloku o ustanovitvi in organiziranju Javnega
podjetja Komunalno podjetje Vrhnika, d.o.o. s strani svetnikov Ob¢ine Borovnica

Zupan je v uvodu povedal, da je navedeni odlok sprejet na Ob&inskem svetu Obgine Vrhnika
in Obginskem svetu Obcine Log-Dragomer, Obcina Borovnica pa tega odloka ni sprejela.
Predlagala je 3 amandmaje od katerih je enega umaknila. Predlagana amandmaja sta
prilozena v gradivu. Skupni ustanoviteljski organ je razpravljal o teh amandmajih in zavzel
staliS¢a, ki so tudi navedena v gradivu in sicer: v 1. amandmaju je Obc&ina Borovnica
zahtevala, da se doda novo 6. poglavje, ki ureja razmerja med javnim podjetjem in
ustanoviteljicami. Skupni ustanoviteljski organ, je ugotovil, da so nekatera dolocila, ki so
predlagana v tem amandmaju, predvsem v delu, kjer govori o vstopanju tretjih oseb, v
nasprotju z smislom tega odloka in tudi v nasprotju Zakona o javno zasebnem partnerstvu.
Ustanoviteljski organ ocenjuje, da je dovolj, e se v enem letu pregledajo vsa dolocila
amandmaja ter se jih potem predlaga v sprejem vsem trem obcinskim svetom.

V drugem amandmaju je zahteva po uvedbi novega organa, t.i. nadzornega sveta podjetja, ki
ni obvezen po Zakonu o gospodarskih druzbah, se pa, Ce se ga ustanovi, zanj smiselno
uporablja dolocila, ki veljajo za nadzorni svet delniSkih druzb. Ta nadzorni svet naj bi bil
strokovni organ, neodvisen od politike, ki bi nadziral poslovanje javnega podjetja.
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Skupni ustanoviteljski organ predlaga, da se ta amandma zavrne, namre¢ meni, da ko gre za
popolnoma javno podjetje in ker gre za to¢no doloCene tri ustanovitelje, lahko nadzor nad
poslovanjem v enaki meri kot nadzorni svet opravljajo nadzorni odbori ustanoviteljic.

Skupni ustanoviteljski organ predlaga vsem trem ob¢inam, da ko se bo ponovno obravnaval
ta odlok, da zaveze skupni ustanoviteljski organ, da v enem letu pripravi predlog za
dopolnitev odloka in sicer s poglaviem Razmerje med javnim podjetjem in ustanoviteljicami.

G. Beuermann predsednik Odbora za ekologijo in infrastrukturo, je povedal, da je odbor
obravnaval gradivo in jih ocenil kot primerna za obravnavo na obclinskem svetu ter za
sprejem predlaganih sklepov.

Vpra$anj in razprave ni bilo. Zupan je dal na glasovanje naslednja sklepa:

SKLEP I:

Obcinski svet Obcine Vrhnika zadolZi skupni organ Obcine Vrhnika in Borovnica za
izvrsevanje ustanoviteljskih pravic v Javnem podjetiu Komunalno podjetje Vrhnika,
d.d., da v roku enega leta predlaga dopolnitev Odloka o ustanovitvi in organiziranju
Javnega podjetia Komunalno podjetje Vrhnika, d.o.o. s poglavjem z naslovom
Razmerje med javnim podjetiem in ustanoviteljicami, ki ga pripravi v smislu
predlaganega amandmaja.

Glasovanje
Navzocih: 18
ZA: 17

Sklep bil sprejet.

SKLEP II:
Obcinski svet Obcéine Vrhnika ne sprejme amandmajev, predlaganih s strani svetnikov
Ob¢éine Borovnica.

Glasovanje
Navzocih: 18
ZA: 16

Sklep bil sprejet.

4. Soglasje za nameravano izkoriSéanje mineralne surovine

Uvodno poro€ilo je podal Marijan Prijatelj direktor Obcinske uprave

V skladu z Zakonom o rudarstvu je Ministrstvo za gospodarstvo dolzno pozvati lokalno

skupnost, da poda mnenje preden poda koncesijo oz. pravico za izkoris€anje rudarske

pravice. Ce se obmogje kamnoloma nahaja na urbanih naseljih, pa mora lokalna skupnost

dati soglasje.

Prej$nji mandat obcCinskega sveta je v oktobru 2005 obravnaval tocko z enako vsebino ter

takrat zavzel staliS€e, da ne soglaSa z nameravanim izkoriS¢anjem mineralne surovine na

razsSirjenem obmocju Kamnoloma Verd.

Tudi mnenje krajevne skupnosti je tudi negativho. Podane so bile $e dve utemeljitvi, in sicer;

- 8e vedno so doloCene emisije, hrup ter prometna problematika.

- parcele predvidene za izkoriS€anje lezijo le deloma znotraj pridelovalnega obmodja. V
vecini je to raziskovalno obmocje oz. gozd.
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G. Beuermann predsednik Odbora za ekologijo in infrastrukturo, je povedal, da je odbor
obravnaval gradivo ter sprejel sklep o nesoglasju s tremi glasovi za, enim proti in enim
vzdrzanim.

Vprasanja so postavili g. Janez Kikelj, g. Franc Misi¢, g. Igor Novljan, in g. Richard
Beuermann.
Na vpraSanja je odgovarjal Zupan.

V razpravi je sodeloval g. Janez Kikelj.
Po zaklju€eni razpravi je Zupan je dal na glasovanje naslednji

SKLEP:

Obcéinski svet obcéine Vrhnika sprejme dokument nesoglasja za nameravano
izkoris¢anje mineralne surovine na razsirjenem pridobivalnem obmocju Kamnoloma
Verd v predlaganem besedilu.

Glasovanje
Navzocih: 18
ZA: 16

Sklep bil sprejet.

5. Soglasje lokalne skupnosti k imenovanju direktorja javnega zavoda »Zavod Ivana
Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika«

PoroCevalec k tocki je bil g. Pavel Caserman, predsednik komisije za mandatna vpraSanja,
volitve, imenovanje in administrativhe zadeve.

KMVIAZ ni vodil postopka izbire, temvec¢ je skladno s spremembo Odloka o ustanovitvi
javnega zavoda ta postopek izpeljal Svet zavoda. Komisija se je s tem gradivom seznanila in
se z izborom strinja ter predlaga Obcinskemu svetu sprejem predlaganega sklepa.

G. Marijan Prijatelj je e dodal, da je s sklepom Obcinski svet Obc¢ine Vrhnika, za vrSilca
dolznosti direktorja zavoda, za €as od 1.1.2008 do imenovanja novega direktorja, vendar
najdlje do 30.6., imenovan g. Viktor Zadnik. Ta sklep je potrebno popraviti v sklep, ki se glasi
tako: Do nastopa dela novo imenovanega direktorja Zavoda lvana Cankarja za kulturo, Sport
in turizem Vrhnika opravlja funkcijo VD direktorja g. Viktor Zadnik.

V razpravi so sodelovali g. Janez Kikelj, g. Janko Skodlar in g. Igor Novljan.

Po zaklju€eni razpravi je Zupan je dal na glasovanje naslednja sklepa:

SKLEP I:

Obcinski svet Ob¢ine Vrhnika kot ustanovitelj javnhega zavoda Zavod Ivana Cankarja
za kulturo, Sport in turizem Vrhnika daje soglasje k imenovanju BoStjana Koprivca za
direktorja javnega zavoda Zavod Ivana Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika.
Glasovanje

Navzocih: 18

ZA: 16

Sklep bil sprejet.
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SKLERP II:
Do nastopa dela novo imenovanega direktorja Zavoda Ivana Cankarja za kulturo, Sport
in turizem Vrhnika opravlja funkcijo VD direktorja g. Viktor Zadnik.

Glasovanje
Navzocih: 18
ZA: 17

Sklep bil sprejet.

Po magnetogramu zapisal: ZUPAN OBCINE VRHNIKA
Milivoj Kalanij dr. Marjan Rihar
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_ POBUDE IN VPRASANJA
CLANOV OBCINSKEGA SVETA
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VRSTA: VPRASANJE:

VPRASANJE JE POSTAVIL: Richard Beuermann, na 11. seji Obéinskega sveta, dne 28.
02. 2008

VSEBINA:

»...V petek, 22. februarja sem s precejSnjim zaCudenjem in nejevero prebral ¢lanek v
dnevniku na temo iskanja novega direktorja DDC-ja. V tem ¢lanku je napisano, da se je po
podatkih, ki jih ima na voljo na razpis prijavil 8¢ Emil Zidan, ki so ga pri imenovanju za
direktorja zdravstvenega doma Vrhnika lani poleti podprli SDS in Nova Slovenija. Glede na
to, da gre za direktorja zelo pomembnega zavoda, ki je bil prakticno imenovan pred par
meseci, me zanima, kaj se znotraj zdravstvenega doma dogaja in bi rad informacijo ne glede
na to, da smo sprejeli sklep, da bomo o dogajanjih v zdravstvenem domu Se posebej se
pogovarjali. Hvala lepal«

ODGOVOR:

Kot je bilo odgovorjeno Ze na seji s strani predsednika sveta zavoda ZD Vrhnika in
podzupana Obcine Vrhnika g. Marjana MoZine, je vzrok za oddajo prijave na razpis za mesto
direktorja DDC-ja s strani g. mag. Emila Zidana, predvsem v medosebnih razmerah med
direktorjem ZD Vrhnika, mag. Emilom Zidanom, ter mag. Lavrengiéem, dr. med. To je potrdil
tudi direktor ZD Vrhnika, ki je na proSnjo za podajo odgovora na svetniSko vpraSanje
odgovoril: »Situacija , oziroma neodgovorno in skrajno ponizujoce vedenje mag. Lavrencica,
kateremu so z raznimi pismi, ki so polni zaljivk in neresni¢nih izjav pritegnili $e nekateri
koncesionarji me je privedlo do situacije da razmislim o svojem nadaljnjem delu.«

Svet zavoda je na predlog direktorja mag. Zidana, na ob&ino naslovil predlog za zadetek
postopka odvzema koncesije mag. LavrencdiCu, dr. med., zaradi domnevnih krSitev
koncesijske pogodbe. Ker ugotovitveni postopek Se poteka trenutno ne moremo podati
uradnega stali$¢a do omenjenega predloga.

Ne glede na navedeno ocenjujemo, da so se razmere v ZD Vrhnika s podpisom pogodb o
zagotavljanju dezurne sluzbe in nujne medicinske pomocCi umirile in uredile. V primeru
spostovanja medsebojnih pogodbenih razmer tj. med ZD Vrhnika in koncesionarji, v bodoce
ne bi smelo prihajati do nesoglasij pri zagotavljanju dezurne sluzbe in nujne medicinske
pomodi. Kot re€eno: pod pogojem, da se bodo drzali pogodbenih obveznosti.

Naj dodamo, da g. mag. Emil Zidan ne razmislja ve¢ o odstopu z mesta direktorja, kar se
kaZe tudi z angaZziranjem pri oblikovanju strategije in trenutnih prizadevanjih za izboljSanje
storitev ZD Vrhnika.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: Oddelek za druzbene dejavnosti in gospodarstvo
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VRSTA: vpraSanja svetnikov
VPRASANJE JE ZASTAVIL: g. Vincencij Tomsi¢
VPRASANJE:

Hvala lepa! Imam pobudo in sicer zmeraj ve¢ ljudi se giblje po krajih z avtomobili, predvsem,
Ce obiskuje sosednje kraje. Oznacevanje ulic na Vrhniki je pod kritiko in v zadnjem &asu
opazujem zelo urejene zacetke ali konce ulic po sosednjih ob&inah zelo urejene. Predlagam,
da se v sklopu nekega odbora ali neke komisije poskusa poimenovat te oz. iti v izdelavo teh
tabel. Obenem bi pa predlagal, da je priblizno ene 17, 18 let odkar je priSlo do zadnjega
poimenovanja ulic, da bi obenem poskus$ali novo imenovanje ali pa novo zgrajene ulice tudi
Ze na nekem razpisu ali z neko anketo pridobiti imena posameznih ulic. Hvala lepa!

ODGOVOR:

Podrocje imenovanja in oznaCevanja ulic ureja Zakon o dolo¢anju obmocij ter o imenovanju
in oznacCevanju naselij, ulic in stavb (Ur. I. RS, §t. 25/08; v nadaljnjem besedilu: ZDOIONUS).

Finan&na osnova za oznac¢evanje ulic v naselju Vrhnika je zagotovljena v Proracunu Obc¢ine
Vrhnika za leto 2008 in bo izvedena v letoSnjem letu.

Glede poimenovanja novih ulic je Obd&ina Vrhnika ze prejela dva konkretna predloga, in sicer
predlog Obmocnega zdruzenja veteranov vojne za Slovenijo ter predlog Muzejskega drustva
Vrhnika za imenovanje ulice po ¢astniku Stevanu Svabicu.

Na podlagi ZDOIONUS se ime ulice dolo€i po zemljepisnem imenu, imenu dogodka ali
datumu, povezanem z zgodovino, ali po osebi, ki je bistveno prispevala k razvoju naselja ali
je pomembna v SirSem druzbenem okolju ali po kulturnem izrocilu.

Postopek imenovanja ulice:

- Postopek imenovanja ulice se zac¢ne na predlog, ki se vlozi pri oblinskem svetu.
Predlog lahko dajo zupan, ¢lan obCinskega sveta, svet ali odbor krajevne, vaske ali
Cetrtne skupnosti in osebe, na katere se imenovanje nana$a (t.s. polnoletne osebe, ki
imajo na obmocju, na katero se imenovanje nanasa, prijavljeno stalno ali zacasno
bivaliS€e, in pravne osebe zasebnega in javnega prava, ki imajo na tem obmocdju
sedez).

-V Julici, na katero se nanaSa imenovanje, se opravi predhodno posvetovanje o
ustreznosti predlaganega imena ulice. Predhodno posvetovanje mora trajati najmanj 15
dni. Za¢ne se z objavo predloga imena ulice na spletnih straneh ob¢ine in vsaj v enem
javnem mediju na obmodju obcine. Hkrati z objavo predloga Zupan objavi poziv k
predhodnemu posvetovanju z navedbo nacina in roka, v katerem se lahko vlozijo
mnenija, predlogi in pripombe k predlogu.

- Obdinski svet mora pred sprejemom odloka, s katerim se dolo€i ime ulice, obravnavati
mnenja, predloge in pripombe, da ne na predhodnem posvetovanju, in se do njih
opredeliti ter o svojih staliS€ih obvestiti javnost na spletnih straneh obgine.

ODGOVOR PRIPRAVIL: Oddelek za okolje, prostor in komunalo
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VRSTA: VPRASANJE
VPRASANJE JE POSTAVIL: Vinko KerSmanc na 11. seji Obéinskega sveta, 28.2. 2008

VPRASANJE: (iz magnetograma)

Vinko KerSmanc:

»Jaz bi rad vprasal 3e enkrat, 17.9. sem postavil vprasanje kako bo s cistilno napravo,
sanacijo Cistilne naprave, ki je pogorela v Bevkah. Dobil sem odgovori pisni, da bo to do
decembra urejeno, zdaj smo 28. februarja, pa me zanima katerega decembra?«

ODGOVOR:
Prilagamo odgovor KPV, d.d., in dopis izvajalca del druzbe BIO — TEHNA, d.o.o..
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OBCINA VRHNIKA
Trzaskac. 1

1360 VRHNIKA

19037 8

Komunalno podjetje Vrhnika d.d.
Pot na Tojnice 40, 1360 Vrhnika, Slovenija

St.: 1/4-61/08
Vrhnika, 19.3.2008

ZADEVA: Odgovor na svetniS§ko vprasanje g. KerSmanc

V skladu z dopisom z dne 6.3.2008 vam posredujemo odgovor na svetnisko vprasanje
glede sanacije Cistilne naprave Bevke - Mah. Za sanacijo Cistilne naprave je bil izbran
izvajalec del BIO - TEHNA d.o.o., kateri je imel po pogodbi rok izvedbe 70 dni od
podpisa pogodbe. Izvajalca del je bil zaradi prekoracitve roka veckrat pozvan, da naj
dela dokonca. Po zadnjih podatkih, ki jih imamo nam je g. Meden direktor podjetja
BIO - TEHNA d.o.0. zagotovil, da so dela v delavnici v zakljuc¢ni fazi tako, da bodo dela
s strani izvajalca BIO — TEHNA d.o.0. v celoti zaklju¢ena do 20.4.2008.

Lep pozdrav!

Vodja OE kanalizacija:
Mojea Plecnik, dipl.inZ

_Aewd- |

tel. 01/ 750 50 62 e-posta: info@kpv.si
fax: 01/7552013 internet: www.kpwv.si
6

komunalno podiele

pot nal

ID DDV: 5175879611
Transakcijski racun: 02027-0011262773

J\
7 2 % \rmn'i‘&ad'd‘ 20
T -‘:I:. < ice
. p"u\ S

d. direktor:

toj#En Z{i;univ.dipl.ini

MS3.: 5015707 SRG 04/02500, 3t. vI.: 1/01298/00
Znesek o0s. kapitala: 152.545.000 SIT
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A BIO-=TERNA

W W engineering doo.

4000 Kranj, Struzevo 3c, pp 85
Tel. 04 20 43 102, faks 04 23 40 619
biotehna@siol.net

Nasa st.: 173/08
Datum: Kranj, 05.04.2008

KOMUNALNO PODJETJE VRHNIKA, d.d.
Pot na Tojnice 40
1360 Vrhnika

ZADEVA: DOKONCANJE DEL
V skladu z dogovorom vam poSiljamo obvesilo o dokon&anju del.
Dela po pogodbi §t. 1/9 — zbiranje ponudb — 14/07, Pogodba za dobavo in vgradnjo male

Cistilne naprave za 150 PE, in Aneksu §t. 1 k pogodbi Pogodba za dobavo in vgradnjo male
Cistilne naprave za 150 PE, bodo zaklju¢ene med 28. — 30.04.2008.

S spoS$tovanjem,

BIO-TEHNA engineering d.o.o.
direktor:
Marko Meden, univ. dipl. biol.
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VRSTA: vpraSanja svetnikov
VPRASANJE JE ZASTAVIL: g. Edin Behri¢ na 11. seji Obginskega sveta, dne 28.2.2008
VPRASANUJE: (iz magnetograma)

»Hvala!l Imam eno pobudo. Name se je obrnil oz. par stanovalcev na Cesti na Turn3e s
pobudo, da bi to cesto, ki Turnsko povezuje, pride na regionalno cesto Vrhnika-Logatec,
postavili kakSne leZzeCe policaje in mogocCe malo pomerili, ker se zelo veliko divja ponodi, pa
ozke so ceste. In se bojijo, da ne bo priSlo do kakSne nesreCe oz. tam je nekaj tudi novih
stanovalcev, pa je malo bolj zgo$€eno 'ratalo’. Druga stvar, e bi se dalo tudi na tem
parkiris€u, ki ponoc€i se ne vidi, postaviti tudi kakdno javno razsvetljavo, ker se veliko zbirajo,
fino prometna cesta za kakSne neumnosti poCeti. Kot pobuda, pa €e se da pisni odgovor.
Hvala! «

ODGOVOR:

V letu 2006 se je na podrocju Turnov$ urejala infrastruktura in sicer sanitarne kanalizacije in
plinifikacije. Posledi¢no se je obnovilo tudi vozis¢e ter prilagodilo njegovo Sirino razmeram
na terenu in v zaCetnem delu izvedlo tudi ploénik. Na omenjenem odseku je izgrajena tudi
javna razsvetljava.

Glede na pobudo o postavitvi “leze€ih™ policajev, bomo za preveritev dejanskih razmer
uvrstili lokacijo v plan postavitve informativne table VI vozite. Glede na pridobljene rezultate
se bo odlo€ilo o nadaljnjih ukrepih na tem delu. Na omenjenem odseku so postavljeni znaki
za omejitev hitrosti na 40 km/h.

Glede pobude za osvetlitev parkiriS¢a pa naslednje. Kakor je zgoraj navedeno ob javni
povrsini, cesti in plo€niku Ze poteka javna razsvetljava. ZemljiS€e parkiri€a je v privatni lasti,
zato mora za osvetlitev le tega poskrbeti lastnik zemljis¢a.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: Oddelek za okolje, prostor in komunalo
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VRSTA: vpraSanja svetnikov
VPRASANJE JE ZASTAVIL: g. Jurij Zim3ek na 11. seji Obginskega sveta, dne 28.2.2008
VPRASANJE: (iz magnetograma)

»Hvala!l Tudi jaz imamo eno kratko vprasSanje in sicer me zanima, e obstaja kakSne
informacija, kar se ti¢e Siritve mostu €ez Ljubljanico pri cestninski postaji. Glede na to, da so
se dela zaCela Ze nekje lansko jesen, zdaj celo zimo, kljub ugodnim vremenskim razmeram
dela stojijo. Pa me zanima, kdaj se bodo ta dela nadaljevala? Hvala! «

ODGOVOR:

Zakaj se dela Se ne izvajajo je pojasnil Zupan Ze na sami seji. Pogoj ribi€ev je, da se dela v
drstitveni sezoni rib ne smejo izvajat.

Dodatno bi pojasnili, da je investitor del DARS, ter da je bilo potrebno pred Siritvijo mostu
izvesti arheoloska raziskovanja, ki so se zacela lansko jesen in so potekala do zakljucka leta.

Na terenskem ogledu novembra 2007 je bilo ugotovljeno, da je potrebno prestaviti tlaéni
kanalizacijski vod in sicer na ob€inske stroSke kot lastnika infrastrukture. Zato se je pripravil
projekt prestavitve, v proracunu leta 2008 so se rezervirala sredstva in dela so se oddala v
izvajanje izbranemu izvajalcu KPV.

V razgovoru s predstavnikom DARS-a je ta povedal, da bo njihov izbrani izvajalec zacel s
samo izvedbo Siritve mostu takoj po koncani drstitveni sezoni in pridobljenem gradbenem
dovoljenju predvidoma konec junija.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: Oddelek za okolje, prostor in komunalo

toCka 2 9



VRSTA: vpraSanja svetnikov
VPRASANJE JE POSTAVIL: Daniel Cukjati na 11. seji Obg&inskega sveta, 28.2.2008

VPRASANJE: ( iz magnetograma)

»Hvala lepa za besedo! Jaz imam pobudo in naslavljam na obcinsko volilno komisijo oz.
ostale ustrezne institucije. Zdaj smo v obdobju, ko so vsako leto volitve ali pa referendum in
nekako po pregledu teh nasih voli§¢, smo opazili, da predvsem dve volis¢i, to sta na Verdu in
pa volis¢e Dom krajevne skupnosti, nista ustrezna za vse volivce, ker je dolo¢eno Stevilo
stopnic in so doloCene osebe 'hendikepirane' oz. starejSe 'diskriminatorno' obravnavane do
pristopa do teh volis¢. Tega naslavliam na obcinsko voliino komisijo, da najde ustrezno
resSitev ali nove prostore ali kako drugace zagotovi dostop do teh voliS¢. Hvala lepa! »

ODGOVOR:

Na podlagi 41. ¢lena Zakona o lokalnih volitvah (Uradni list RS §t. 94/2007-UPB-3) obcinska
volilna komisija med drugim dolo¢a voli§€¢a. Glede na vaso pobudo, bi bilo smiselno dologiti
oziroma poiskati novo voli§¢e na Verdu in v Domu krajevne skupnosti Vrhnika. Glede
navedenega bomo pozvali predsednike obeh krajevnih skupnosti za pomo¢ pri iskanju nove
lokacije.

Za vsa vpraSanja, katere Zakon o lokalnih volitvah ne doloca, veljajo dolocbe Zakona o
volitvah v Drzavni zbor (Uradni list RS §t. 109/2006-UPB1), kateri pa v 64. ¢lenu ne doloca,
kakSen prostor naj bi bil volis¢e.

Sicer pa imajo volivci ve€ moznosti za glasovanje:

- na voliinem odboru, ki je namenjen in dostopen za invalide (tu je zagotovljena
dostopnost volis€a brez stopnic — pri prejSnjih volitvah je bilo to voliS¢e v Domu
upokojencev Vrhnika), e to sporocijo Obcinski volilni komisiji najpozneje tri dni pred
dnem glasovanja;

- na svojem domu v prisotnosti volilnega odbora, ¢e to sporocijo ob¢inski volilni komisiji
najkasneje tri dni pred dnem glasovanja;

- lahko pa pridejo tudi na pred€asne volitve, ki se ponavadi izvajajo v sejni sobi Ob¢ine
Vrhnika in potekajo od 5 do 3 dni pred dnem glasovanja.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: ODDELEK ZA SPLOSNE ZADEVE
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VRSTA: vpraSanja svetnikov
VPRASANJE JE ZASTAVIL: g. Janez Kikelj na 11. seji Obginskega sveta, dne 28.2.2008
VPRASANJE: (iz magnetograma)

»Hvala lepa! Jaz imam pa eno pobudo, pa potem kasneje Se vprasanje. Name so se obrnili
nekateri prebivalci Vrtnarije, ki pravijo, da so Zze veckrat posredovali na obcinski upravi, pri
redarstvu itd., pa ni bilo razumevanja. Ce dovolite, bom kar prebral, ker posredujem njihovo
mnenje. V naselju Vrtnarija imajo stanovalci Ze dalj ¢asa probleme s prometom. V samem
naselju je prepovedan promet za vsa vozila, vendar se to ne upo&teva znotraj med bloki je to
misljeno. Ogrozena je varnost pescev, predvsem otrok. Nepravilno parkirana vozila tam med
bloki blokirajo dostop intervencijskem vozilom, to se pravi reSevalnim vozilom, gasilcem,
policistom, ki bi imeli v primeru pozara ali kak8ne druge nesreCe prav gotovo onemogocen
dostop. Zaradi neprilagojene hitrosti voznje voznikov mimo garaz, ki so locirane vzporedno z
magistralno cesto, praktiéno sploh ni varen premik vozila v oz. iz garaz. Parkirana vozila po
zelenicah pa uniujejo zelene povrSine, kar sigurno ni sprejemljivo z okoljskega vidika. Tudi
tukaj bi 8e enkrat rad opozoril na varnost otrok, ki se zadrzujejo na tem podro&ju. Zaradi
nastetega pa dajem naslednje pobude, da se pred naseljem in v samem naselju postavijo
ustrezni znaki, ki bi prepovedovali voznjo za ves promet, razen intervencijskih vozil tako, da
ne bi bilo sporno kaznovanje voznikov, ki se vozijo, predvsem pa parkirajo po zato
nepredvidenih povrSinah. Kot drugo, da se postavijo stebri¢ki oz. druge ustrezne ovire, Ki bi
prepreCevale parkiranje na zelenicah in uniCevanje le teh. In kot tretje, da se z ovirami
upocashi voznja po dovozni cesti mimo garaz. Izvedbo vseh pobud bi reSevali s predlogi in
soglasji stanovalcev prizadetega naselja. Pozivam pa tudi redarsko sluzbo, da pogosteje
opravlja svoje delo na obmoc¢ju samega naselja Vrtnarija. Hvala! «

ODGOVOR:

Na posredovano pobudo je odgovoril g. Zupan Ze na sami seji in sicer:

»Kar se tiCe pobude, torej redarje in urejanje reda v Vrtnariji, tam so dokaj pogosti obiski
redarjev, dejansko pa redar je razporejen na razliéna delovna mesta, tako da vec kot ne
more, tam dela svoje delo tudi policija, ostale pobude bomo preudili, predvsem tiste, kar se
tice namestitve lezecih policajev, namreC ze prej je bila ena pobuda. Mi moramo izdelati zelo
natancen koncept koliko, na kakSnih mestih, kaksSne leze€e policaje names¢ati, Ce ze bomo,
ker ko se to za¢ne, potem bodo nase ulice na enkrat polne lezecih policajev. ------------ se to
ne sme delat. Mi moramo imeti res doloCene kriterije. Po mojih informacijah, ki jih imam do
sedaj, pa lezedi policaji niso niti popolnoma legalno sredstvo za umirjanje hitrosti. Jih vidimo
v razli¢nih ob¢inah, ampak glede na nase predpise, stvari niso Cisto prav definirane, je pa ta
naloga v izvajanju, torej kriteriji kdaj, kje, kako, na kakSen nacin in kakSne leZzeCe policaje po
obcini namescat. Teh pobud je pa res ogromno «

Prilagamo tudi odgovor ob¢inskega redarja in v prilogi odgovor Medobcinskega inSpektorata
in redarstva.

Na obcinskega redarja do sedaj ni bilo naslovljenih vegjih pritozb glede tezav s parkiranjem v
naselju Vrtnarija. Pred ¢asom je ena od stanovalk veckrat opominjala na nedovoljeno
parkiranje na trgu znotraj Vrtnarije, kjer so si stanovalci razli¢nih blokov uredili ve¢ parkirnih
povrSin ob intervencijskih poteh, s katerimi sicer proti postavljeni prometni signalizaciji,
reSujejo pomanjkanje parkirnih mest.

Nekajkrat je bila na Obcino Vrhnika naslovljena tudi pisha pobuda Stanovanjske zadruge
Vrhnika, v kateri posredujejo zahtevo stanovalcev Vrtnarije, v kateri je billa izrazena zelja, da
se na cesti vzporedno s Trzasko cesto (ob garazah) uvedejo hitrostne ovire, delno parkiranje
na zelenicah pa naj bi preprecili z postavitvijo Zeleznih koli¢kov.
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Obcginski redar opravlja nadzor skladno s postavljenimi znaki, pogostostjo prijav stanovalceyv,
kot tudi na podlagi posvetovanja s policisti, gasilci in lastno oceno ogroZanja mirujoega
prometa na varnostne razmere, same smotrnosti nadzora postavljene prometne signalizacije
na predmetni lokaciji ter ne nazadnje tudi na objektivnem dejstvu o omejenem nadzornem
Casu, ki je enak delovnem Casu redarja.

Iz nadzora izhaja, da je najveC krditev v pozno popoldanskem in noCnem &asu. V tem ¢asu
vozila varnostno ne ogrozajo prometa ljudi ali vozil. Tudi v primeru morebitne intervencije
gasilskih vozil, nepravilno parkirana vozila znotraj intervencijske poti po oceni, ne bi
onemogocila prevoza posebnih vozil ali same intervencije na objektih. Takdni oceni stanja je
prilagojen tudi izvajajo€ se nadzor.

Najvecjo oviro za dostop posebnih vozil do samega zaletka intervencijskih poti znotraj
naselja res predstavlja obasno z obeh strani zaparkirana cesta vzporedno s Trzasko cesto.
Ker pa gre za problematiko pomanjkanja parkirnih mest v ve€jem merilu, ker je cestis€e po
svoji ureditvi ze tako delno spremenjeno v parkiriSse ter ker cestiS¢e peSci uporabljajo v
najmanjsi mozni meri, obCinski redar na tej cesti ne opravlja doslednega ukrepanja zoper
tak$no parkiranje. Pobuda se jemlje v vednost in posledi¢no vecji nadzor.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: Oddelek za sploSne zadeve
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Log-Dragomer E

MEDOBCINSKI INSPEKTORAT IN REDARSTVO
Cankarjev trg 4, 1360 Vrhnika
telefon: @& 01-755 54 35 in 01-755 54 23
fax: 01-750 51 58

Stevilka:061-63/2008-1
Datum: 03.04.2008

Obcina Vrhnika
Zupan
Dr. Marjan Rihar

Zadeva: Ureditev parkiranja na Vrtnariji

Medobcinski inSpektorat in redarstvo je seznanjen z omenjeno problematiko in v okviru svojih
pristojnosti in kadrovskih moznosti izvaja naloge tudi na tem podrocju. V preteklem ¢asu smo
na podlagi prijav stanovalcev Vrtnarije veCkrat ukrepali na tem obmocju, tako smo odstranili
oziroma odredili odvoz izrabljenih motornih vozil, odredili odstranitev pomoznih objektov za
potrebe vrtiCkarstva na zemljiS¢ih v lasti ObCine Vrhnika in odredili ¢idCenje obéinskih poti
zaradi nanosa blata iz bliznjega gradbis¢a...

ReSitev zasedenosti intervencijskin poti v naselju Vrtnarija smo pred ¢asom reSevali z
oddelkom za okolje in prostor Ob¢ine Vrhnika, reSitev tega je fiziCna prepreka intervencijske
poti s stebri¢ki in talno oznacbo. To tematiko smo dne 19.03.2008 odprli tudi na obisku
obcCinske uprave Obcine Vrhnika v Krajevni skupnosti Breg, kjer je bil predstavljena tudi
moznost fizihega prepreCevanja oziroma postavitev koli¢kov. Odpiranje intervencijske poti
se tako lahko izvaja preko mehanske odstranitve ali daljinska izvedba. Hkratno pa bo
potrebno reSevati tudi parkiranje v tem naselju.

Praksa iz nekaterih ob¢in v Slovenije (Velenje) je, da so pred naselja, ki predstavljajo neko
celoto, postavili dvizne rampe in stanovalcem podelili dovolilnice za parkiranje. S tem so
zagotovili parkiranje stanovalcem doloCenega dela in razbremenili povrSine, ki niso bile
namenjene parkiranju.

Obcina Vrhnika ima za izvajanje nadzora nad mirujoim prometom skladno z Zakonom o
varnosti cestnega prometa zaposlenega enega obclinskega radarja in je glede na predmetno
problematiko nezadostno pokrito. Vsled tega je bila tudi ustanovljeno Medobcinsko
redarstvo, ki deluje znotraj skupnega organa obc&in soustanoviteljic Medobclinskega
inSpektorata in redarstva. Delovanje skupnega organa v polni jurisdikciji se priCakuje v
zacCetku leta 2009, s tem pa tudi vedji nadzor nad tovrstno problematiko.

Stanislav Bele
inSpektor
vodja Medob¢inskega inSpektorata in redarstva
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VRSTA: VPRASANJE
VPRASANJE JE POSTAVIL: Janez Kikelj na 11. seji Obéinskega sveta, 28.2. 2008

VPRASANJE: (iz magnetograma)

Janez Kikelj:

».....5e vprasanje? To pa naslavljam na vas, neposredno na zupana, ker smo v medijih
zasledili, da se je prejsSnji ponedeljek 18.2. na Vrhniki mudila delegacija poslanske skupine
SDS, srecali so se z zupanom in glede na tekst prispevka, tudi z nekaterimi obcinskimi
svetniki z vrste SDS. Iz samih zapisov na ob¢inski uradni internetni strani in pa potem tudi iz
¢lanka, ki je bil, mislim, da naslednji dan objavljen v dnevniku, je razbrati, da je pogovor tekel
tudi o prometni problematiki naSe obc&ine. Zanimivo je, da drugi vrhniski ob¢inski svetniki, ker
obcani Vrhnike Sele z medijev izvemo, da se zatika pri gradnji obvoznice. Zagetek del se po
teh besedah umakne Ze v leto 2012, e ne Se na kasnejSi €as. Industrijski prikljuCek na
avtocesto Verd sploh ni mogo¢€, saj naj bi predstavljal nevarnost prometa na avtocesti. Zdaj
me pa zanima, kot prvo vpraSanje, v kakdni fazi so priprave za izvedbo obvoznic in
priklju¢ka na avtocesto v Sinji Gorici? Kdaj lahko pri€akujemo realno gledano predajo ceste v
promet ali to sploh lahko pri¢akujemo? ».

ODGOVOR:
Za projekt obvoznice se vodita dva postopka in sicer:
1. Spremembe in dopolnitve prostorskih sestavin dolgoro€nega in srednjero¢nega plana
Obgine Vrhnika (vris trase obvoznice in AC prikljucka) ter
2. Obcinski podrobni prostorski nacrt (v nadaljevanju OPPN) za ureditev skupnega
pomena za obvoznico Vrhnika in avtocestni prikljuéek Sinja Gorica.

Ob postopka sta doloCena z Zakonom o prostorskem nacrtovanju (ZPNacrt, Ur.l. RS, $&t.
33/07). Postopka se vodita vzporedno, s tem, da morajo biti Spremembe in dopolnitve plana
sprejete pred OPPN.

Prvi postopek se je uradno zacel z Sklepom o zacetku priprave, ki je bil objavljen v Uradnem
listu (8t. 83/07, 14. 09. 2007). Pomembnej$e faze do sedaj vkljuujejo izdelavo Studije
variant obvoznice Vrhnika, izbiro nalrtovalca sprememb in dopolnitev plana, pripravo
osnutka sprememb in dopolnitev plana — idejno reSitev, pridobivanje smernic nosilcev
urejanja prostora ter s pripravo dopolnjenega osnutka sprememb. Z odlo¢bo o obveznem
postopku Celovite presoje na okolje (CPVO), ki jo je izdalo Ministrstvo za okolje in prostor, je
obcCina obvezana izvesti omenjeni postopek, katerega del je priprava Okoljskega porocila. V
njem bodo opredeljeni in ovrednoteni vplivi posega - obvoznice in AC priklju¢ka - na okolje
in mozne alternative za zmanj$anje vplivov. Trenutno poteka izbira izdelovalca porodila.
Cena izdelave porocila bo cca 38.000 €, rok za oddajo porocila pa okvirno 2 do 3 mesece od
podpisa pogodbe.

V sklopu drugega postopka bo izdelan ob&inski podrobni prostorski nacrt (OPPN) za ureditev
skupnega pomena za obvoznico Vrhnika in AC priklju¢ek Sinja Gorica. Investitorja priprave
OPPN sta Direkcija RS za ceste (DRSC) in Druzba za avtoceste V RS (DARS), obcina pa v
sodelovanju z MOP vodi postopek priprave OPPN. Uradni zaletek postopka predstavija
Sklep o zacetku priprave OPPN za ureditev skupnega pomena dne 22. 01. 2008, ki je bil
objavljen v Uradnem listu z dne 7.02. 2008. Trenutno se izdelujejo strokovne podlage -
prometna Studija, ki jo pripravlja DDC. Investitor pripravlja javno narocilo za izbiro
nacrtovalca OPPN.
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Postopek spremembe plana bo predvidoma konc¢an v letu 2009, postopek OPPN pa leta
2010. Oba postopka teceta skladno s terminskim nacrtom. Zaletek gradnje je po
izkusnjah investitorjev (DARS in DRSC) mozen 2 leti in pol po sprejemu OPPN, kar pomeni v
letu 2012, v katerem so predvidena tudi sredstva v proraCunu RS za gradnjo obvoznice
Vrhnika.

ODGOVOR PRIPRAVIL: Oddelek za okolje, prostor in komunalo

toCka 2 15



B0]pO IAB(qO Jsounef ez wopazaod
od up 0} 99]eAOLEN Z NddO AOJEIOGE[S YIUQUOY BAR[SPZI
up i euRqO S¥ TN A BYo|pO eABlGO
‘GL‘up G aluefain ez JogpQ wafaids uio NddO eAeuAeIqo
up G| 08|eAOLQEN [1eAS g0 eu waleids ez eaipeib ereidud
up G| dow NddO eboipaud iypsod o dapis
NddO W3r3dds
up G| dOW ebojpaid ebaualepisn rsypiod
ebojpald "pish eAejopz! ‘NddO
up 04 ‘Up G} 99]eAOLEN ebojpaid Asppeysn ui lusuw ezijeue
[usuw afueaiqopud ‘eAelqo
1up 0 ‘1up 2 BuRJO ‘dOW BU NddO “Ipaid afueropaisod
up /. 08|eAOLQEN efusuw ez eapesb eaeidud
up G| BURGO NddO ebojpaid Asypiod
1up 0L 99]eAOLEN NddO ebojpaud eaejopz|
1up 0g dPI 93[eAojapz| 10SI[EJS S OUPEIS | A8)iujodop
NddO 907103ydd
osiels
up | BURGO eAefqo ur quodud op 9sijels Aeppsod
up 0} dOW 9silels raypajod
up 02 99]eAOLEN quodud op 2si[e}s eAejopz!
quodud op
up 2 euRqO| 9sijels eaejepz! ‘quodud afueropaisod
NddO BYINUSO eABUABIGO
1up 0€ euRq@gunel ul Aejuibze) eunel ‘ejlueuzeu erelqo
1up G 99]eAOHEN Or ul yr ez enipeib eejopz!
1up 0L dOW exynuso “dop Asppaod
1up 0L 99jeAOLEN usoal od NddO Binuso “dop
1up G euRJ0 NddO Byinuso “dop elizuaoal
1up 0g 99jeAOLEN NddO Binuso “dop eaejapz
AdjuBWISN
up 04 99]eAOLgEN eAejopz] ‘OluIBWS ezijeqe ul pajbaid
NddO X¥3LNNSO N3rN10doa

up 04 o9jeAojopz|

up 02 BURJ0
1up 06 Sd 09[eA0japz| Sd enejopz|
1up 0g Jaa Aoxjjepod yjufoazes As)qopld
\up /22 3rianltg INLINON VAVIIAZI
1up 0g dp| 99[EAOjEpZ| 1zusoai od dp| pAeidod
up G} BuRJo dp| elizuaday
dp| 99[eAOjEpZ]| dp| eAejopz|
dp| 99[eAOjEpZ]| Bejpod yiuaoxoss eaejapz|
AOLM3royd HINF3Al VAV13azi
euRJ0 No[BAO|aPZI OIUIAWS BUBAOPaISO
euRJO QlUIBWIS ABJIGOPL
euRJo|  Bu ‘dNN NddO BINUSO afueropaisod
ojuIaws afueAiqopud
wpgL|  eluelein ez Jogpo NddO B}INUSO A8)IpJIOd
1up 0L 99]eAOLEN NddO B}INuso eaejapz|
Bejpod yoas yiueppzi
97 ‘Jaweu ynisfionsaaul ‘AOPIE YBISUIRGo
1up / 1up 07 99]eAOLEN ynisaless ‘eiojsoid elue)s ezieuy
NddO ¥3LNNSO
up /6 S¥va ‘osyd $d eoleAO[apZ Jogz|
\up 621 S¥va ‘osyd dPI B9[BAOI9PZ] JOgZ|
1up 8. S¥va ‘osyd NddO eoleAojapz! Jogz|
A3DVAOT3AZI ¥ogzZI
i 1up 0L euRJO Weuqo 'sos ul JOW uejsod dopis
L up 9} 2RO 'Sy nisi| weupein A edapis erelqo
K44 up 2 uedngz| edapys waleidg
L Jg)siuiw - JOW ndapys ¥ ensiuiw ofse|bog
AV NYLIQVZ Od dIINS
‘9z sluefein ez JogpO dS N10 oreidud ez epngod
BUID]O ‘SHVQ N0 @Aeidud nfuesoueuty|
‘L ‘0S¥A ‘di ‘dOW ul nwaleids ‘neidud o sjorobog
0L BUIRqO ‘dIN slupeib nfuesioueuy o Jonobog
S 1up 0g BuRJo OAdD 0 eq0IPO
euRJO N0 @AB[9pZI ISWEU O O[ISAGO
N1a
8z hewoud ez onysusIUIN anesdud exdojsod ye1e9eZ BZ BPNgOq

29p | Aou | pjo [ das [Bae| nf | unf | few | ade | sew | qaj | uel | 2ap | Aou| pjo | das [ 6ae| |nf | unf | few | ude | sew | qay | uel | 99p | Aou | pjo |1das|-Bae| *nl | “unf | few | -ade [-sew | gay | uel | 2ap | Aou | o | das | Bae| |n[ | un[ [ few | ide | sews
6002 8002 2002 9002 Moy O3TISON VOOTIVN

(90-5) 9002/2€-G0SE :2A9PeZ 1§
VORIOD VINIS ¥3NTRId OV NI VIINHYA OJINZOASO VZ VNIWOd VOINANYS AILIATHN OMSHOLSONd VZ LIQVN INSHOLSOUd INSONAO IISNIQEO NV Td INSNINNIL

toCka 2

16




Z B30}

Ll

v EUR

Skrbnik(PU)/GPR/Nosilni PPR/Projekt Vrednost Zaletek Konec Plan 2009 Plan 2010 Plan 2011 Plan 2012 Plan po 2012 Skupaj obdobje (od
projekta* iranja iranja iri 2009 do zakljucka)

2415-07-0019  URED Podpec - Brezovica 1.786.690 16.8.2006 31.12.2011 433.834 417.293 410.000 0 0 1.261.127
SKUPAJ VIRI PROJEKTA 433.834 417293 410.000 0 0 1.261.127
Proracunski viri 333.834 417293 410.000 0 0 1.161.127

Ostali viri 100.000 0 0 0 0 100.000
2415-07-0021  KRIZ Ljubija (Mozirje) 520.865 16.8.2006 31.12.2009 200.000 0 0 0 0 200.000
2415-07-0023  NOVO Tretja razvojna os (juzni del:NM-Vinica) 315.354.365 16.8.2006 31.12.2015 343.014 208.647 1.293.607 50.000.000 263.000.000 314.845.268
2415-07-0024  NOVO Cetrta razvojna os (Gorenja vas - Cerkno) 136.506.494 16.8.2006 31.12.2015 234.936 30.045 1.251.878 4.000.000 130.400.000 135.916.859
2415-07-0025 OBVO Pivka 2.228.646 16.8.2006 31.12.2012 815.646 400.000 500.000 413.000 0 2.128.646
SKUPAJ VIRI PROJEKTA 815.646 400.000 500.000 413.000 0 2.128.646
Proracunski viri 607.000 400.000 500.000 413.000 0 1.920.000

Ostali viri 208.646 0 0 0 0 208.646
2415-07-0026 ~ REKO Kal - Neverke 1.752.856 16.8.2006 31.12.2010 480.000 770.000 0 0 0 1.250.000
2415-07-0027 URED Ravne 899.646 16.8.2006 31.12.2009 625.323 0 0 0 0 625.323
SKUPAJ VIRI PROJEKTA 625.323 0 0 0 0 625.323
Proracunski viri 521.000 0 0 0 0 521.000

Ostali viri 104.323 0 0 0 0 104.323
2415-07-0028  URED Radece 2.169.920 16.8.2006 31.12.2010 834.585 1.001.502 0 0 0 1.836.087
SKUPAJ VIRI PROJEKTA 834.585 1.001.502 0 0 0 1.836.087
Proracunski viri 625.939 834.585 0 0 0 1.460.524

Ostali viri 208.646 166.917 0 0 0 375.563
2415-07-0029  OBNO Obvoznica Rogaska Slatina 1.217.293 16.8.2006 31.12.2011 208.646 400.000 400.000 0 0 1.008.646
2415-07-0030  PREP Gaber -Semi¢ 584.210 16.8.2006 31.12.2009 292.105 0 0 0 0 292.105
2415-07-0031  PREP Gaber-Ursna sela 417.294 16.8.2006 31.12.2009 208.647 0 0 0 0 208.647
2415-07-0032  URED Begunjska cesta 709.397 16.8.2006 31.12.2011 41.729 292.105 333.834 0 0 667.668
2415-07-0033  URED Trzi¢ - Begunje 792.668 16.8.2006 31.12.2010 398.834 352.105 0 0 0 750.939
SKUPAJ VIRI PROJEKTA 398.834 352.105 0 0 0 750.939
Proracunski viri 333.834 292.105 0 0 0 625.939

Ostali viri 65.000 60.000 0 0 0 125.000
2415-07-0034  KRIZ Podéetrtek 515.563 16.8.2006 31.12.2009 140.000 0 0 0 0 140.000
2415-07-0035 NOVO Tretja razvojna os (osrednji del: Celje - NM) 132.477.884 16.8.2006 31.12.2015 384.743 246.203 1.293.607 20.000.000 110.000.000 131.924.553
2415-07-0036 OBVO Obvoznica Gorenja vas 1.536.055 16.8.2006 31.12.2012 55.083 15.440 1.043.231 292.105 0 1.405.859
SKUPAJ VIRI PROJEKTA 55.083 15.440 1.043.231 292.105 0 1.405.859
Proracunski viri 55.083 15.440 834.585 292.105 0 1.197.213

Ostali viri 0 0 208.646 0 0 208.646
2415-07-0037  OBVO Obvoznica Vrhnika 10.882.990 16.8.2006 31.12.2012 162.744 133.534 417.293 10.015.023 0 10.728.594
SKUPAJ VIRI PROJEKTA 162.744 133534 417.293 10.015.023 0 10.728.594
Proracunski viri 162.744 133.534 417.293 9.597.730 0 10311301

Ostali viri 0 0 0 417.293 0 417.293
2415-07-0038  PLAZ Sorica-Podrost 832.540 16.8.2006 31.12.2009 333.834 0 0 0 0 333.834
2415-07-0039  BREZ Radmirje - Luce 343.588 16.8.2006 31.12.2009 125.189 0 0 0 0 125.189
2415-07-0040  PLAZ Velika reka - Radece 762.101 16.8.2006 31.12.2010 208.646 208.646 0 0 0 417.292
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VRSTA: vpraSanja svetnikov
VPRASANJE JE ZASTAVIL: g. Janez Kikelj na 11. seji Obginskega sveta, dne 28.2.2008
VPRASANUJE: (iz magnetograma)

»Kot drugo, kdo in zakaj je zavrnil izvedbo industrijskega prikljucka na avtocesto v Verdu za
potrebe kamnoloma Verd? V nekem ¢lanku je naveden le g. Matej KusSar iz sluzbe za
komuniciranje pri DARS, ki je to izjavo podal, verjamem pa, da to pac ni on pripravil. Pod
tretje, obljubljeno in predstavljeno reditev z industrijskim priklju¢kom smo krajani Verda
sprejeli, Cakali na zaCetek del, ter tolerirali celo naras¢ajoC tovorni promet. Ker je bila sama
predlagana reSitev pozitivha in $e do pred kratkim smo po vseh zagotovili verjeli, da je realno
izvedljiva. Zdaj me pa zanima, g. Zupan, kdaj in kako boste uradno seznanili krajane Verda,
da je prakti€no edina reSitev prometne zagate padla v vodo? Pod C&etrto, kakSni pa bodo
sedaj nadaljnji postopki obclinske uprave in vas v zvezi z reSevanjem problematike
kamnoloma Verd, predvsem neznosnega prometa skozi sredisée Verda? Zelim, da v
doglednem €asu predstavite kakSne konkretne ukrepe. Za odgovor se zahvaljujem. Hvala! «

ODGOVOR:

Na zastavljeno vpraSanje je odgovoril g. Zupan Ze na sami seji, in sicer:

» Potem industrijski prikljucek Verd, o tem smo bili dejansko dokonc¢no informirani pred
priblizno dvema tednoma, dokonéno govorim. Tezko dam zdajle dalj$i odgovor, moram reci,
da ta odgovor, ki je bil v ¢asopisu je bil ‘preuranjen’, celo nekorekten, ker je bil v ¢asopis
podan preden smo mi dobili uradno zabelezZko ali pa uradno porocilo konénih razgovorov. To
smo pa dobil véeraj oz. je Se v pripravi. Danes smo dobili sporocilo, da je v podpisovanju na
DARS-u. Gre pa tukaj za po prvih ocenah velik del tega neuspelega projekta gre na racun,
mogoce je beseda malomarne prehuda, ampak v tem smislu malomarnega odnosa do tega
projekta s strani DARS-a. Drug razlog, ki pa je pomemben in ga spoStujem, je pa, da se je
prometna situacija na avtocesti in kar se ti¢e predpisov glede varnosti, da so se v zadnjih
treh letih, od takrat, ko je bila ta idejna tehnicna preveritev narejena, spremenili. Natan¢no
porocilo bo podano. Moram pa res dobiti uradno, tako da ne bomo rekli, da smo kaj po svoje
razlagali. Me veseli, da ste pod to¢ko 3 tudi mene upoStevali noter kot krajana Verda. Tudi
sam sem racunal na to, da bo s tem reSen problem, vendar to §e ne pomeni, da Ce je ta
industrijski priklju¢ek, tako kot tukaj piSe, padel v vodo, ne pomeni, da je zadeva konCana. Mi
Ze intenzivno preverjamo neke druge variantne. Prav zdaj gledamo neke tehni¢ne reSitve, ki
bi jih pa predstavili lahko nekje v dveh tednih mislim, ko bodo do neke idejne mere izdelane,
ampak to res samo idejno, da jih pa Se upravi¢cimo ekonomsko, no ekonomsko so mogocée
zelo hitro opravicljive, ampak so drugi zadrzki. Glede na te prve ocene bi ob ugodnem izidu
lahko zadevo razsirili celo boljse kot s prikljuckom na avtocesto, zato ker prikljuCek na
avtocesto je glede na te informacije, ki smo jih zvedeli ob t.i. zavrnitvi, izredno tvegan. Lahko
bi se zgodilo celo to, da bi ta prikljucek bil Ze v visokih fazah nacrtovanja, mogoce celo
gradnje in bi se potem ta zadeva ustavila ravno zaradi teh zaostrenih varnostnih predpisov
0z. varnostnih zahtev, ki se zdaj uveljavijajo na avtocestah. In potem kaks$ni bodo nadaljnji
mislim, da se na kratko povedal, v naslednjem svetniSkem odgovoru oz. odgovoru na to, bo
stvar zelo podrobno odgovorjena. Hvala! «

Dodajamo Se, da je zaradi zgoraj navedenih dejstev g. Zupan narocil pri KPV izdelavo Idejne
zasnove poteka trase ceste z navezavo na republisko regionalno cesto Vrhnika — Borovnica
ter z nadaljnjim priklju¢kom na AC. Idejna zasnova reSuje grobo umestitev trase v dani
prostor z dolo€itvijo vzdolZznih sklonov, ter na podlagi grobe ocene izkazanih koli€in tudi
ovrednotenje potrebnih del. Na podlagi pridobljene idejne zasnove so ze bili s Kamnolomom
Verd opravljeni prvi razgovori o dogovoru za doloditev razmerij finan¢nih vlaganj za izvedbo
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nameravane ceste. Na podlagi uspesnih nadaljnjih dogovorov se bodo nadaljevali postopki
za pridobitev ustrezne dokumentacije in v nadaljevanju realizacijo nacrtovanega.

Odgovoru prilagamo:
-  KRONOLOGIJO aktov in sestankov v zvezi z IZGRADNJO INDUSTRIJSKEGA
(POL)PRIKLJUCKA V VERDU (KAMNOLOM VERD) in
- Porocilo DARS-a v zvezi s preveritvijo izvedbe priklju¢ka Verd na AC Vrhnika -
Logatec

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: Oddelek za okolje, prostor in komunalo
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OBCINA VRHNIKA Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKA UPRAVA tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Datum: 7.4.2008

Gradnja drzavnega cestnega omrezja
na obmocgju Ob¢ine Vrhnika

KRONOLOGIJA aktov in sestankov v zvezi z IZGRADNJO INDUSTRIJSKEGA
(POL)PRIKLJUCKA V VERDU (KAMNOLOM VERD)

l.
Prometno tehni¢na preveritev umestitve priklju¢ka Verd na AC odseku Vrhnika — Logatec,
City studio d.o.o0., maj 2004.

Il.

Iz dopisa DARS z dne 24.8.2005 — podpisan g. Jozef ZimSek

»lz rezultatov preveritve izhaja, da je izvedba tak$nega poloviénega prikljucka s staliS¢a
prometno varnostnih in tehnic¢nih kriterijev mozna. «

Il

Osnutek akcijskega nacrta gradnje drzavnega cestnega omrezja na obmocju Obcine
Vrhnika, ki naj bi v prvi vrsti vseboval terminski plan izgradnje cestnih odsekov, cest,
priklju¢kov ipd., nadalje nosilce posameznih nalog ter finanéno konstrukcijo. Osnutek nosi
datum 3.12.2005 in je bil izdelan na Obgini Vrhnika.

Delovni osnutek akcijskega nacrta je nastal na podlagi sestanka, ki je bil dne 15.11.2005 pri
dr. Marjanu Riharju, Zupanu Ob¢ine Vrhnika, na katerem sta bila med ostalimi prisotna tudi
drzavna sekretarja Ministrstva za okolje in prostor ter Ministrstva za promet, mag. Marko
Starman in dr. Peter Verli€.

Iz delovnega osnutka akcijskega nacrta

»llLII. INDUSTRIJSKI PRIKLJUCEK V VERDU (KAMNOLOM VERD)

Zadeva je za DARS s tehni¢nega vidika sprejemljiva; projekt, ki je bil izdelan v letu 2004,
sicer zaradi moZznosti gradnje regijske deponije nenevarnih komunalnih odpadkov, torej
pristojni na DARS podpirajo. Vpra$anje, ki ostaja odprto je financiranje prikljucka, potrebnost
lokacijskega nacrta za tak poseg itd.. ....«

\VA
Idejna zasnova (IDZ) Prometno tehni¢ne preveritve umestitve prikljucka Verd na AC odseku
Vrhnika — Logatec, §t. projekta 787-06, City studio d.o.o., januar 2006.

V.

Odloc¢ba MOP §t. 35409-31/2007 z dne 11.4.2007

Iz izreka odlocbe:

»V postopku izdelave OLN za prostorsko ureditev skupnega pomena za polovi¢ni avtocestni
priklju¢ek Verd ni treba izvesti celovite presoje vplivov na okolje.«

VI.

Iz dopisa MOP §t. 35008-12/2006-RR z dne 16.8.2007.

»... usklajen predlog dogovora o pripravi, sprejemu in financiranju priprave OPPNsp ter
strokovnih podlag za polovi¢éni avtocestni prikljucek Verd ...«
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VILI.

Iz dopisa DARS-a MOP-u §t. 402-18/07-KM-97 z dne 30.8.2007:

» ....DARS na predmet dogovora Zeli izraziti svoje pomisleke, ki pa se dotikajo predvsem
samega obratovanja prikljucka, ko bo le ta v uporabi«

VIII.
Sklep o zacCetku priprave sprememb in dopolnitev prostorskih sestavin dolgorocnega in
srednjeroCnega plana Obg¢ine Vrhnika (Ur. list RS, §t. 83/07)

IX.

|z dopisa MOPa 5t. 35008-12/2006-RR z dne 20.9.2007 naslovljenega na MzP

»Prosimo vas, da nas obvestite o reSitvi vpraSanj, izpostavijenih v dopisu DARS d.d., saj
bomo Sele potem lahko nadaljevali z aktivnostmi v zvezi s pripravo dogovora....«

X.

Sestanek dne 12.9.2007 na Obcini Vrhnika

Iz zabeleZke sestanka:

»DARS do 15.10.2007 pregleda primernost pripravijene Studije ter posebno pozornost
posveti prometni varnosti nameravanega posega. Vse ugotovitve poda v obliki pisnih
pripomb.«

XI.

Iz dopisa DARS-a &t. 402-9/07-PDP/BK-503 z dne 30.11.2007 (s prilogo:Strokovno mnenje)
»V navedenem strokovnem mnenju je ugotovljeno, da predmetna reSitev ne izpolnjuje
prometno — tehni¢nih in prometno — varnostnih zahteva, ki jih morajo izpolnjevati prikljucki na
AC.«

XII.
Dopis g. Zupana s predlogom za sestanek na DARS-u z dne 7.12.2007 in
sestanek dne 18.12.2008 na DARS-u

XIII.

Sestanek dne 12.2.2008 na DARS-u

Iz zabeleZke sestanka:

»DARS pripravi porocilo, v katerem navede razloge, zaradi katerih izvedba novega
priklju¢ka Verd na predvideni lokaciji ni mogoc¢a. Porocilu se doda komentar o
moznosti izvedbe prikljucka Verd na drugi lokaciji na tem odseku AC..«

XIV.
Urgenca za posredovanje porocila (e-mail ge. Sodnik Prah z dne 28.2.2008)

XV.

PoroCilo DARS-a v zvezi s preveritvijo izvedbe prikljucka Verd na AC Vrhnika — Logatec z
dne 10.3.2008

Iz poro€ila:

»....,, da izvedba prikljuCka Verd na predvideni lokaciji ni primerna.«

»...., da na odseku med Vrhniko in Logatcem ni lokacije, ki bi ustrezala pogojem in
kriterijem za izvedbo dodatnega prikljucka,.....«
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Ob&ina Vrhnika LT
Zupan dr. Marjan Rihar

Trzaska cesta 1

1360 Vrhnika

Zadeva: Porotilo v zvezi z preveritvijo izvedbe prikljutka Verd na AC Vrhnika - Logatec

Spostovani!

Skladno s sklepom sestanka z dne 12.2.2008 na DARS d.d., vam v prilogi posredujemo porodilo v zvezi s
preveritvijo izvedbe prikljucka Verd na AC Vrhnika - Logatec.

Lep pozdrav.

Pripravila:
InZenir DDC svetovanje inZeniring d.o.o.
Katarina ErZen 7

vodja sektorja PDP {/\?\/Q,L\_
Bos§jan Rigler mag. Temislav Nemec

/a(e‘ckednik uprave
psh—

Priloga:
Porocilo kot v tekstu

V vednost:
- MzP Direktorat za ceste: dr. Vidic, mag. Ficko,
MOP DP: ga. Radovan,
DARS: g. Rigler, ga. Marc, ga. Sodnik - Prah, g. Krupenko,
DDC: g. Henigman, ga. ErZen, g. KuZeli¢ki, sektor PDP.

Sede# druZbe: Ulica XIV. divizije 4, 3000 Celje, tel.: 03/ 426-40-71, faks: 03/ 544-20-01, izpostava: Dunajska 7, 1000 Ljubljana, tel.: 01/300-99-00, faks: 01/300-99-01
internet: www.dars.si; e-mail: info@dars.si

Dru2ba je vpisana v sodni register pri Okro2nem sodiséu v Celju; registrska Stevilka: 1/06158/00; predsednik Nadzornega sveta: Franc Slak; osnovni kapital: 212.823,00 EUR; mati¢na Stevilka: 5814251000;
igentifikacijska Stevilka za DDV: 5192473717; transakcijski racun pri Banki Celje d.d.: 06000-1112292412 (Nacionalni program izgradnje avtocest) ing06000-0112292446 (DARS d.g)

A
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Priloga

Porodilo o preveritvi izvedbe priklju¢ka Verd na AC Vrhnika - Logatec

a) Preveritev izvedbe novega prikljucka na lokaciji obstojecega podvoza pod AC na Verdu

V okviru aktivnosti iskanja mozZnosti izvedbe prikljucka Verd je pomembno omeniti naslednje dogodke:
Na koordinaciji ministrov oktobra 2003, je bilo DARS-u naroteno, da pripravi prometno - tehni¢no
preveritev moZnosti izvedbe novega prikljucka Verd za potrebe bodoce regijske deponije odpadkov;
§tudiio polovitnega prikljucka je izdelal City studio maja 2004,
Oktobra 2005 je na MzP potekal sestanek v zvezi s prometno problematiko na obmocju obc&ine
Vrhnika, na katerem je bilo dogovorjeno, da DARS ponovno preveri in elaborira moZnost izvedbe
polnega prikljucka na isti lokaciji;
Studijo polnega prikljuka je City Studio izdelal januarja 2006;
Septembra 2007 je na ob&ini Vrhnika potekal sestanek, na katerem je bilo dogovorjeno, da DARS
ponovno preveri nacrtovani prikljucek s staliS€a prometne varnosti;
Za DARS je strokovno mnenje novembra 2007 izdelal dr. Tollazzi s FG Univerze v Mariboru, v katerem
se ugotavlja, da predmetna resitev ne izpolnjuje prometno - tehnicnih in prometno - varnostnih
zahtev, ki jih morajo izpolnjevati prikljucki na AC.

Ze od izdelave prve preveritve poloviénega priklju¢ka Verd, je DARS zavzel stali¢e, da mora biti novi
priklju¢ek cestninjen in namenjen izklju¢no tovornemu prometu za potrebe bodoce regijske deponije
odpadkov. Glede na to, da ureditev regijskega odlagalis3¢a odpadkov na lokaciji kamnoloma Verd po
informacijah MOP DP ni vel aktualna, se med drugim postavlja vpraSanje smiselnosti izvedbe novega
prometno nevarnega prikljutka na AC. Poleg tega DARS prikljucka ne potrebuje, zato ga tudi ni pripravljen
financirati.

<> Resitve prikljucka Verd so bile predvidene na podlagi prometnih podatkov iz leta 2003, ki pa so danes
bistveno drugacni. Stevilo osebnih vozil se je do danes povetalo za 16%, Stevilo tovornih vozil pa za 40%.
Prav tako je prikljucek prostorsko omejen z lokacijo obstojetega podvoza pod AC, novo individualno
stanovanjsko gradnjo ob AC, viaduktom Verd in neugodnim reliefom terena, zaradi Cesar ni mogoce
zagotoviti optimalnih projektno - tehnicnih elementov prikljucka. Ti sicer ustrezajo predpisanim
minimalnim tehni¢nim zahtevam, vendar njihova uporaba zaradi povecanega tovornega prometa na
obstojeci AC ni vet primerna.
Na osnovi spremenjenih razmer z vidika porasta prometa od leta izdelane Studije do danes, je projektant
pripravil porotilo o ustreznosti cestnih reSitev, v katerem ugotavlja, da resitve iz Studije poloviénega in
polnega prikljucka Verd iz maja 2004, oziroma januarja 2006 niso veC ustrezne. Porocilo je podano v
prilogi.

= V strokovnem mnenju dr. Tolazzija je bilo ugotovljeno, da predmetna resitev ne izpolnjuje prometno -
tehniénih in prometno - varnostnih zahtev, ki jih morajo izpolnjevati priklju€ki na AC, zaradi Cesar se
Narocniku izvedba prikljucka odsvetuje. Pri tem so bile izpostavljene predvsem naslednje pomanjkljivosti:

- Zaradi priklju¢evanja na obstojeCo avtocesto, ki ima na tem delu precejSen naklon (cca 4%) in
omejenosti prostora za izvedbo priklju¢nih ramp, zaradi individualne stanovanjske gradnje in
viadukta Verd, ni mogoce zagotoviti ustrezne dolzine priklju¢nih ramp;

Zaradi velikih hitrosti voZnje na obravnavanem odseku bi prihajalo do velikega Stevila konfliktnih
situacij na mestu priklju¢evanja na AC;
Ne glede na sistem cestninjenja ni mogoce zagotoviti ustreznega nacina omejevanja prometa zqgolj
za uporabnike kamnoloma, pri tem pa omogoditi tudi varno vracanje tistih vozil nazaj na AC, ki bi
pomotoma zapeljala na prikljucek;
Zaradi viéinske raz]ike med AC in lokalno cesto ni mogoce zagotoviti ustreznih cestnih elementov v
vodenje tovornega prometa s prikljucne rampe na lokalno cesto.

Porocilo je podano v prilogi.
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=» Neodvisno od aktivnosti v zvezi s prikljutkom Verd, je bila julija 2007 po narolilu DARS na temo
problematike razdalj med priklju¢ki na AC izdelana razvojno raziskovalna naloga »Kriteriji za dolo&itev
razdalj med prikljucki na avtocestah« (Omega consult, MZT §t. 133-001, julij 2007). V nalogi se med
drugim ugotavlja, da bi morali biti vsi avtocestni prikljucki umes&eni v prostor tako, da je pri tem
zagotovljena:
ustrezna prometna varnost, ki predlaga minimalno dopustno razdaljo med prikljucki, po dolocilih
predloga TSC 03.343, kot enega izmed omejitvenih kriterijev umescanja prikljuckov v prostor;
prepustnost avtoceste in cest na katere se prikljuek navezuje;
ekonomska upravi¢enost prikljucka.
Ob upostevanju zgoraj navedenih izhodis¢ iz razvojno raziskovalne Studije v primeru prikljucka Verd
ugotavljamo:

- Glede na to, da bi bila uporaba prikljutka Verd omejena zgolj na uporabnike bodoce deponije,
izgradnja prikljucka ni v interesu DARS in je DARS tudi ne bo financiral, zaradi cesar ekonomska
upravicenost ni relevantna;

Priklju€ek in obstojeca cesta do kamnoloma sta obremenjena z relativnho majhnim Stevilo vozil, zato
prepustnost obeh ni problematiéna, kar se izkazuje tudi v Studiji, ki jo je izdelal City studio;

Poleg dejstev o prometni varnosti prikljutka podanih ze v Studiji, ki jo je izdelal City studio in
strokovnem mnenju, ki ga je izdelal dr. Tolazzi, je potrebno dodatno upoStevati tudi minimalne
dopustne razdalje med prikljucki. Iz Stevnih podatkov iz leta 2005 sledi, da je bil avtocestni odsek
Vrhnika - Logatec obremenjen s PLDP 33.500 vozil, zaradi Cesar je uvricen v prometno mocno
obremenjen odsek. Razdalja med priklju¢koma Verd in Vrhnika, oziroma razdalja od konca
pospesevalnih pasov izvozne rampe enega priklju¢ka do zacetka zaviralnega pasu uvozne rampe
drugega prikljucka je 1.500 m, kar je precej manj od priporoCljive minimalne razdalje po predlogu
TSC 03.343, ki znasa 2.200 m. Iz tega sledi, da iz kriterija dopustnih razdalj med priklju¢ki na AC v
skladu s Studijo, priklju€ek ni ustrezen.

Glede na zgoraj navedena dejstva, ki sledijo iz porodila projektanta 3tudije priklju¢ka Verd - g. Cvara,
strokovnega mnenja dr. Tolazzija in razvojno raziskovalne naloge »Kriteriji za dolotitev razdalj med
priklju€ki na avtocestah, sledi, da izvedba prikljutka Verd na predvideni lokaciji ni primerna.

b) MoZnost izvedbe prikljucka Verd na drugi lokaciji

Na sestanku z dne 12.2.2008 na DARS je bilo izpostavijeno vprasanje o moznosti izvedbe prikljucka Verd na
drugi lokaciji.

Po podrobnejSem pregledu odseka AC Vrhnika - Logatec, je bilo ugotovljeno naslednje:

Predmetni AC odsek je dolZine 8,3 km. Ob upoStevanju priporocljive minimalne razdalje med
prikljucki, ki po predlogu TSC 03.343 znasa 2.200 m + Li + Lu, je ob upo3tevanju dolZin izvoznih in
uvoznih ramp priklju¢kov, za izvedbo novega prikljucka Verd primernih le srednjih priblizno 2.800
m odseka AC Vrhnika - Logatec. Ta del odseka se zaéne 600 m po podvozu Verd, na katerega se je
navezovala predvidena resitev prikljucka in se zaklju€i pri nadvozu pri Veliki Drnovici;

Na tem odseku je najbolj problematiéna niveleta AC. Ta namrec poteka prvih 1.400 m v vzdolZnem
naklonu 4%, to je od prikljutka Vrhnika pa vse do »Stampetovega« mostu. Za tem se vzdolZni
naklon na dolZini 1.400 m do nadvoza pri Veliki Drnovici sicer zmanjsa na 2,5 %, kar pa $e vedno ne
zadostuje za izvedbo optimalnih prometno - tehni¢nih elementov prikljucka;
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Z odmikanjem prikljutka Verd proti Logatcu se sorazmerno podaljSuje tudi potrebna dolZina
dostopnih poti do potencialnih lokacij programov obmogja.

Studija prikljuéka Verd, ki jo je izdelal City Studio, predvideva minimalne tehni¢ne elemente
prikljucka, pri emer se reSitev navezuje na obstojeci podvoz. Z izvedbo prikljutka na drugi lokaciji
bi bilo potrebno izvesti nov podvoz pod AC, nanj pa navezati cestne elemente prikljucka z rampami
ustreznih dolZin in priklju€no cesto.

Oba ukrepa bi pomenila bistveno povecanje investicije prikljucka v primerjavi s predvideno v $tudiji

City Studia. Pri visji investiciji pa se postavlja tudi vprasanje ekonomske upravicenosti izvedbe
prikljutka za investitorja oz. koncesionarja.

Iz zgoraj navedenega sledi, da na obravnavanem AC odseku na delu od obstojecega podvoza pod AC
na Verdu proti priklju¢ku Logatec ni ustrezne lokacije, ki bi omogocala izvedbo dodatnega prikljucka
za potrebe kamnoloma Verd.

Zakljucek:

Iz navedenega izhaja, da na odseku med Vrhniko in Logatcem ni lokacije, ki bi ustrazala pogojem in
kriterijem za izvedbo dodatnega prikljucka, ki bi po drugi strani Se bil atraktiven po svoji oddaljenosti od
kamnoloma. Vsled tega se Obcini Vrhnika predlaga, da reSitev za razbremenitev lokalne ceste poisce izven
obmocja AC oziroma z izvedbo navezave nove prometnice na obstojece ob&insko cestno omreZje.

Priloga:
Porocilo projektanta
Strokovno porocilo dr.Tolazzi
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Naslovnik :

DARS d.d.
Dunajska 7
1000 Ljubljana

DOPIS: 5-009.000-08

Ljubljana, 29. 01. 2008 | seesero 31 <01 2008 |
! |
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Zadeva: Avtocestni prikljuéek Verd —

Spostovani,

Po naroCilu DARS-a smo izdelali projektno dokumentacijo na nivoju idejnih zasnov za umestitev
prikljucka na avtocesti A1 pri Verdu na odseku Vrhnika — Logatec. Projekt je bil zasnovan za
prikljuevanije nacrtovane regijske deponije odpadkov v obmogje sedanjega kamnoloma na Verdu pri
Vrhniki. Temu projektnemu pogoju smo naCrtovali ustrezne projektne elemnete z upostevanjem
redke frekvence izkljutevanj ter uvozov in z upoStevanjem takratnih prometnih obremenitev na
avtocesti A1 na obmocju Verda. V letu 2006 smo projekt St. 640 iz leta 2004 dopolnili $e s projektno
zasnovo prikljutevanja za smer Logatca in to obdelali v projektu §t. 787.

Po dveh letih nam je DARS poslal recenzijska porogilo prof. TomaZa Tollazzija in nas zaprosil, da kot
izdelovalci projekta podamo mnenje. Z recenzijo smo bili obve$ceni, da se predlaga izvedba
prikljutka Verd za druge nameme, kot smo ga mi projektirali. Bistveno naj bi bila spremenjena
izhodi$a iz projektne naloge DARS-a, kjer je bil prikljucek v izkljuéni uporabi za sanitarno deponijo.
Sedaj so se obCutno spremenile tudi prometne obremenitve, ki so se povedale od predvidevanj v
Studiji iz leta 2003 do sedanjih obremenitev v urni konici na avtocesti do preko 5000 vozil. Struktura
prometa je za izvedbo tako naértovanega prikljutka avtoceste neustrezna, saj dosega deleZ celo
22% tovornih vozil,

V kombinaciji z maksimalnim cestnim sklonom na tem odseku {3,9%) se zaradi spremenjenih
izhodiS¢ in spremenjenih prometnih razmer strinjamo z mnenjem prof. Tollazzija, da je prikljucek
Verd neprimeren in ga odsvetujemo v predlagani zasnovi iz idejnega projekta 5t.787-06.

Lepo vas pozdravljamo in vam Zelimo lep dan,

CITY STUDIO d.o.0.
direktor druzbe
Andrej Cvar
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VRSTA: VPRASANJE

VPRASANJE JE POSTAVILA: Ziva Zivkovié na 11. seji Obg&inskega sveta, 28.2. 2008
VPRASANJE: (iz magnetograma)

Ziva Zivkovic:

»Jaz bi imela samo eno kratko vprasanje, zanima me namreC kako poteka uresniCevanje

terminskega plana, ki je bil dolo€en s pogodbo pri prodaji CRO-ja, predvsem kar se tice
pokrivanja te sortirne linije sortirnice.«.

ODGOVOR:
Prilagamo odgovora druzbe Saubermacher Slovenija d.o.o..
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1360 Vrhnika

Murska Sobota, 17. marec 2008

Zadeva: Odgovor na svetniSko vpraSanje

Spostovani, na 11. seji Ob¢inskega sveta ob&ine Vrhnika, ki je potekala 28 februarja 2008 je bilo s
strani svetnikov pod to¢ko svetniske pobude in vprasanja postavljeno tudi vprasanje, ki je povezano
s postopkom kupoprodaje deleZev v druzbi CRO Vrhnika d.o.0. Vprasanje ste posredovali direktorju
Komunalnega podjetja Vrhnika, ki pa ga je posredoval naprej nam. V nadaljevanju vam
posredujemo odgovor na zastavljeno svetnisko vprasanje.

Druzba Saubermacher Slovenija d.o.o., kot krovna druzba sistema Saubermacher v Sloveniji, je z
nakupom druzbe CRO Vrhnika d.o.0. uspesno realizirala enega od glavnih ciljev, ki so zapisani v
srednjeroCni strategiji razvoja druzb Saubermacher v Sloveniji. Sedaj Zelimo svoje izkus$nje in
znanje prenesti tudi na Vrhniko in jih uinkovito vpeti v poslovanje druzbe. V okviru lokacije zelimo
postaviti stroje in naprave ter uvesti sodobno tehnologijo gospodarnega ravnanja z odpadki, s
pomogjo katere bomo lahko nudili kvaliteten servis tako lokalni skupnosti, kakor tudi &irse.

Prva naloga za izvedbo katere smo angazirali vse svoje razpoloZljive vire, tako domade kakor tudi iz
tujine, je odprava emisije smradu v okolje zaradi procesa kompostiranja biolosko razgradljivih
odpadkov. Ta obveza je kot taka zapisana tudi v kupoprodajni pogodbi za nakup deleZev druzbe
CRO Vrhnika d.o.o. Izvedeni so bili Ze $tevilni ukrepi, ki so zmanjsali emisije smradu, ki nastajajo
zaradi procesa kompostiranja, na najmanj$o mozno vrednost v najmanjsem moZnem obsegu (obrat
kompostarne). Tako smo v veliki meri spremenili proces priprave kompostnih kupov, spremenili
smo tehniko kompostiranja, spremenili smo kakovostne kriterije za vhodni material, v ve&ji meri pa
se upoStevajo tudi vremenske razmere.

Ob doslednem upostevanju vseh izvedenih ukrepov bi proces kompostiranja ne smel ve¢ povzrocati
emisij smradu, ki bi motile okolidke prebivalce. Z namenom zagotovitve Se ve&je kontrole nad
procesom kompostiranja pa smo pristopili k izvedbi projekta za posodobitev procesa kompostiranja
in prestavitve procesa v zaprti prostor z nadzorovanimi razmerami. V ta namen so bili izdelani
projekti ter narofena potrebna oprema in priprava infrastrukture. S tem projektom se ne poveluje
koli¢ina materiala za kompostiranje. Projekt rekonstrukcije obrata kompostarne pa je bil podrobno
predstavljen tudi predstavnikom obgine Vrhnika in Komunalnega podjetja Vrhnika. Z velikim
veseljem pa bomo obrat kompostarne po konéani rekonstrukciji predstavili tudi vsem
zainteresiranim.

S spostovanjem,

z &0 ' 4 o
5 24 Bstjenjh vradno okelle

@ " Slovenija Direkgor
9000 M. Sobota, Ul Matye Gubca 2 Rudol t

Saubermacher Slovenija d.o.o. Saubermacher Slovenija d.o.o. Saubermacher Slovenija d.o.o.

Ulica Matije Gubca 2 PE LENART, Sp. Porcic 4/a PE PTUJ, Raj$pova ulica 22
9000 MURSKA SOBOTA 2230 LENART 2250 PTUJ

Tel. 02/ 620-23-50 Tel. 02/ 620-23-00 Tel. 02/ 620-23-60

Fax. 02/ 620-23-59 Fax. 02/ 620-23-09 Fax. 02/ 620-23-69

Vpis: Okrozno sodisée M. Sobota NKBM 04102-0000236570 ID za DDV: SI75433737
St. viozka: 1/03201-00 NLB  02340-0014701412 Matiéna &tevilka: 5432391
Osnovni kapital: 949.790,93 EUR www.saubermacher.si info@saubermacher. si
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Trzaska cesta 1 ,591 ~ 54 ‘10031 S /
1360 Vrhnika

Murska Sobota, 01. april 2008

Zadeva: Odgovor na svetniSko vpraSanje - dopolnitev

Spostovani, na 11. seji Ob¢inskega sveta ob&ine Vrhnika, ki je potekala 28 februarja 2008 je bilo s
strani svetnikov pod totko svetniske pobude in vprasanja postavljeno tudi vpraSanje, ki je povezano
s postopkom kupoprodaje delezev v druzbi CRO Vrhnika d.0.0. Na vpra$anje smo vam z dopisom z
dne 17. marca 2008 posredovali na$ odgovor oz. pojasnila.

V nadaljevanju vam posredujemo dodatna pojasnila oz. informacije o predvidenem terminskem
naértu izvedbe projekta rekonstrukcije in tehnoloske posodobitve obrata kompostarne:

a) pridobitev gradbenega dovoljenja v mesecu aprilu ;
b) zadetek gradbenih del (pripravljalna dela) v prvi polovici meseca maja 2008;
¢) konec del, primopredaja in poskusni zagon obrata: v drugi polovici meseca julija 2008.

Za dodatna pojasnila smo vam z veseljem na razpolago.

S spostovanjem,

or
iv.dipl.prav

Sm&mm

Slavemja
9000 M Subola Ui Mesje Gubea 2

Saubermacher Slovenija d.o.0.
Ulica Matije Gubca 2

9000 MURSKA SOBOTA

Tel. 02/ 620-23-50

Fax. 02/ 620-23-59

Saubermacher Slovenija d.o.o.

PE LENART, Sp. Por¢ic 4/a
2230 LENART

Tel. 02/ 620-23-00

Fax. 02/ 620-23-09

Saubermacher Slovenija d.o.o.
PE PTUJ, Rajpova ulica 22
2250 PTUJ

Tel. 02/ 620-23-60

Fax. 02/ 620-23-69

Vpis: Okrozno sodiste M. Sobota
St. viozka: 1/03201-00
Osnovni kapital: 949.790,93 EUR

toCka 2
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=N KOMISIJA ZA MANDATNA VPRASANJA,
Do VOLITVE, IMENOVANJA IN

-~ ADMINISTRATIVNE ZADEVE
OBCINA VRHNIKA Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Stevilka: 900-11/2008 (2-01)
Datum: 07.04.2008

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: MNENJE LOKALNE SKUPNOSTI K IMENOVANJU DIREKTORICE JAVNEGA
VZGOJNO - IZOBRAZEVALNEGA ZAVODA ANTONIJE KUCLER VRHNIKA

PRAVNA PODLAGA: Statut Obcine Vrhnika (Ur. list RS, &t. 99/99, 39/00, 36/01 in 77/06)
Poslovnik o delu Obcinskega sveta Obcine Vrhnika (Ur. list RS, &t.
18/00, 57/01 in 77/05)
Odlok o ustanovitvi javnega vzgojno — izobrazevalnega zavoda
Antonije Kucler Vrhnika (Na$ ¢asopis, t. 344/2007-UPB)

NAMEN: Obravnava in sprejem

POROCEVALEC: Pavel Caserman — predsednik Komisije za mandatna vprasanja,
volitve, imenovanja in administrativhe zadeve

|. OBRAZLOZITEV:

Dne 04.04.2008 je svet Vrtca Vrhnika posredoval zaprosilo za izdajo mnenja k imenovanju
ravnateljice javnega vzgojno — izobrazevalnega zavoda Antonije Kucler Vrhnika.

Svet Vrtca je 22.3.2008 v Solskih razgledih objavil razpis za delovno mesto ravnatelja
javnega vzgojno — izobrazevalnega zavoda Antonije Kucler Vrhnika. Na razpis se je prijavila
le ena kandidatka. Na seji dne 02.04.2008 je Svet Vrtca Vrhnika sprejel sklep, da se na
delovho mesto ravnateljice javhega vzgojno — izobraZevalnega zavoda Antonije Kucler
izbere in imenuje kandidatko MARTO SAMOTORCAN, roj. 19.11.1958, stan. Mala Ligojna
37, Vrhnika, prof. razrednega pouka, zaposleno v Vrtcu Vrhnika, ki izpolnjuje vse pogoje
razpisa. Izbrana kandidatka bo imenovana za direktorico za mandatno dobo 5-ih let, to je od
01.07.2008 do 30.06.2013.

Peti odstavek 24. &lena Odloka o ustanovitvi javhega vzgojno — izobraZevalnega zavoda
Antonije Kucler Vrhnika dolo€a, da si mora svet vrtca pred imenovanjem ravnatelja pridobiti
mnenje lokalne skupnosti. Ce mnenje ni dano v roku 20 dni od dneva, ko je bila lokalna
skupnost zaproSena za mnenje, lahko svet zavoda o izbiri odlo€i brez tega mnenja. Gradivu
prilagamo mnenje Sveta Vrtca Vrhnika, kopijo prijave ge. Marte Samotor€an na razpis s
kratkim zivljenjepisom in delovnimi izkuSnjami ter programom vodenja vrtca. Ostale priloge
so na vpogled v Oddelku za splo$ne zadeve pri ge. Tanji Kohne.

Il. PREDLOG SKLEPA:

Predlog sklepa in mnenje Zupana bosta podana na seji obCinskega sveta po korespondenéni
seji Komisije za mandatna vpraSanja, volitve, imenovanja in administrativne zadeve, ki bo
sklicana v 15. oz. 16. tednu leta 2008.
Predsednik komisije
Pavel Caserman l.r.
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VRTEC
Trzaka cesta 2a, 1360 VRHNIKA  VRHNIK A tel.: 01 75 07 372; fax: 01 75 07 374

Poel v e T PO P T T
D T S L I L T L BN IS PR T T L . ¥

St.dopisa: 305
?gg’;ﬁ %Eg#% Datum: 03.04.2008
1360 VRHNIKA H OBCINA VRHNIKA
OBCINSKA UPRAVA
Sig.z2..
Prejeto: 04 -04- 2008 3-A
Stevilka zadeve: P”IIAL’
052 - g { mog Vredn.:/
T

PREDMET: MNENJE O KANDIDATKI ZA RAVNATELJICO

Spostovani,

v prilogi vam posiljamo fotokopijo prijave in dokazil na razpisano delovno mesto ravnatelja/-ice, ki je bilo
objavljeno v Solskih razg Iedlh dne 22.3.2008.

Dne 26.3.2008 smo prejell pruavo na razpis in ta je blla edina pnjava ki smo jO prejeli za omenjeni
razpis.

Prijavila se je ga. Marta Samotorc':an stanujoca Mala ngoma 37,1360 Vrhmka po "poklicu profesor
razrednega pouka, ;

&+

Prijava je prispela‘pravqéasno in vsebovala je i_vae potrebne priloge oziroma dokazila:r :

- dokazila o izobrazbi

- dokazilo o pridoblienem:nazivu - svetovalka

- dokazilo o opravljenem ravnateljskem izpitu

- dokazilo o opravijenem izpitu Zakona o upravnem postopku

- potrdilo o nekaznovanosti

- fotokopija.delovne knjiZice :

- program vodenjavrtca. ... om0 : ¢

'

Clani sveta zavoda so ugotovili, da prijava ga. Marte Sambtoréan ustreza dologenim pogojem na podlagi
53.¢lgna;ZOF| (uradno precisceno besedilo Url 16/2007).

Prosimo vas, da nam v skladu drugega odstavka 53.a &lena ZOFI (URL 16/2007) in sklepa Sveta
Vrtca Vrhnika z dne 2.4.2008 v 20-ih dneh posredujete obrazlozeno mnenje o kandidatki za
ravnateljico Vrtca Vrhnika, ki bo imenovana za éas od 1.7.2008 do 30.6.2013.

Predsednica Sveta Vrtca Vrhnika
C a Gabrovéek
c?f.zf-)fff‘é/

Priloge:
- fotokopija prijave z dokazili
Poslano priporogeno s povratnico.

T I N I 2L TR R T R N

Id.8t.zaDDV:S113403010 TR:1340-6030643076
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Marta Samotor¢an
Mala Ligojna 37
1360 VRHNIKA

Svet Vrica Vrhnika
Trzaska c.2a
1360 VRHNIKA

datum: 26.3.2008

predmet: prijava na razpis

Spodaj podpisana Marta Samotordan, se prijavljam na razpis za delovno mesto ravnateljice,
objavljen v Solskih razgledih $t. 6 dne 22.3.2008.

Prijavi prilagam:

kratek Zivljenjepis in delovne izku$nje
dokazila o izobrazbi (originali oz. overjene kopije so na vpogled v moji personalni mapi v
Vrtcu Vrhnika, lahko pa jih na zahtevo Sveta Vrtca tudi predloZim):
kopija spricevala o zakljucnem izpitu z dne 23.6.1978
kopijo diplome visje vzgojiteljske Sole z dne 28.1.1992
kopijo diplome PF-razredni pouk z dne 18.3.1998
potrdilo o opravljenem strokovne izpitu z dne 25.2.1981
potrdilo o napredovanju v naziv svetovalka z dne 27.1.1995
potrdilo o opravijenem ravnateljskem izpitu z dne 1.6.2001
potrdilo o opravijenem izpitu iz upravnega postopka z dne 6.4.2007
program vodenja vrtca
potrdilo o nekaznovanosti

Lepo vas pozdravljam
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KRATEK ZIVLJENJEPIS IN DELOVNE IZKUSNIJE

Rodila sem se 19.11.1958 v Veliki Ligojni 17, Vrhnika, v kme&ki druZini s 4 otroki. Po
konZani OS na Vrhniki sem se vpisala na Srednjo vzgojiteljsko Solo v Ljubljani in jo leta
1978 uspesno zakljucila.

Od leta 1978 sem zaposlena v Vrtcu Vrhnika, kjer sem bila 20 let vzgojiteljica, zadnjih 9 let
pa ravnateljica vrtca. Med tem Casom sem ob delu konéala vigjo vzgojiteljsko 3olo (1992 leta)
in nato diplomirala $e na VIL. stopnji Pedagoske fakultete, smer razredni pouk (1998 leta).
Strokovni izpit sem opravila leta 1981. Naziv svetovalka sem si pridobila leta 1995. V 3oli
za ravnatelje sem opravila ravnateljski izpit (2001). Opravljen imam tudi izpit iz upravnega
postopka (2007)

Ves ta &as sem se tudi permanentno izobraZevala in sproti dopolnjevala svoje znanje in
pridobivala nove kompetence s podro&ja svojega dela. (ratunalniski programi, vodenje Vv
vzgoji in izobraZevanju, ...)

Na podro&ju vodenja vrtca sem si v preteklih dveh mandatih pridobila dragocene izkusnje,
teprav se zavedam, da se bom morala tudi v bodo& %e izpopolnjevati, saj nenehne
spremembe zahtevajo vedno nova znanja in kompetence.

V &asu ravnateljevanja sem uresni¢evala zakonsko dolotene naloge s podrogja organizacije in
poslovanja vrtca, urejala delovno pravne zadeve in organizirala in vodila pedagosko delo
vrtca. Menim, da sem bila v tem &asu pripravljena sodelovati z vsemi zaposlenimi in da sem
uspesno koordinirala delo, tako na strokovnem kot tudi na tehni¢nem in upravnem delu
poslovanja. Sodelovala sem s starSi in zunanjimi ustanovami: z ob&ino, Solskim ministrstvom,
strokovnimi povezavami na ravni drZave in regije ter drugimi ustanovami v kraju. Ob vseh teh
sodelovanjih sem si pridobila veliko izkuSenj, komunikacijskih spretnosti in spoznala
razli¢ne nadine ravnanja v razli¢nih situacijah.

Sem poro&ena, mama 3 otrok. (29,26,10 let)

Prosti as zapolnjujem z branjem, sprehodi v naravo, planinarjenjem, kolesarjenjem, obiski
gledali¥¢a in druZenjem s prijatelji.

Moje dobre osebnostne lastnosti: vztrajnost, potrpeZljivost, premiSljenost v odlogitvah,

iskanje kompromisov....
d&o{j@ oo /L,Wok/m e«,k-z/
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Program vodenja vrtca

Temeljna naloga vrtcev je pomo¢€ starSem pri celoviti skrbi za otroke ter ustvarjanje pogojev
za razvoj otrokovih telesnih in duSevnih sposobnosti.

Ob tem poslanstvu se spraSujem kako uresni¢evati te naloge v prostoru in ¢asu, v katerem
zivimo? Na &em je vredno graditi avtonomijo vrtca in njegovo prepoznavnost? In kak3na je
pri tem vloga ravnatelja?

Svojo vlogo — vlogo ravnateljice — doZivljam kot odgovorno delo za skupno dobro.
Najprej in najbolj za dobre otrok, ki so nam zaupani v vzgojo, izobraZevanje in varstvo
pomembno pa je tudi zadovoljstvo zaposlenih, starSev in $irSe skupnosti v kateri deluje vrtec.

Vrtec Vrhnika sistemati€no in nalrtno izvaja kurikul, pri &emer 3e posebno pozornost
posvetamo socializaciji, gibanju in aktivnemu udenju. V na$o vizijo smo zapisali: »Naj bo
na$ vrtec prijazen drugi dom, ki nudi otrokom varnost, sprejetost, ljubezen in svobodo«.
Otroke sprejemamo v vsej njihovi razli€nosti in jim omogofamo, da so uspesni in
napredujejo skladno s svojimi sposobnostmi. Vzgajati za ljubezen pomeni vzgajati za
prejemanje in dajanje, vzgajati za pozornost in hvaleZnost. Svoboda je v sklopu nase vizije
misljena kot vzgoja za strpnost, potrpeZljivost, upoStevanje in spoStovanje mej, za
sprejemanje drugacnosti in soZitje vseh.

Za doseganje ciljev predSolske vzgoje in vizije vrtca sem kot ravnateljica (in bom tudi v
bodoce v kolikor bom imenovana) opravljala naloge, ki mi jih dolo¢a Zakon o organizaciji in
financiranju vzgoje in izobraZevanja, pred vsem pa bom:

e sodelovala z vsemi zaposlenimi in sicer:

- skrbela za zagotavljanje vseh pravic iz delovnega razmerja (pogodbe o delu,
napredovanja, nadomes¢anje odsotnih delavcev, dodatno zaposlovanje iz programa
JD, delovna uspesnost...)

- zagotavljala pogoje za kvalitetno delo (prostorski in materialni pogoji za delo;
zagotavljanje sredstev za nakup igra in vzgojnih sredstev, naértno dopolnjevanje
opreme in vzgojnega materiala, sodelovanje pri zbiranju odpadnega materiala...))

- zagotavljala profesionalni in osebnostni razvoj in kompetence zaposlenih
(izobraZevanje za vse zaposlene, spremljanje vzgojnega dela, razvojni razgovori,
vzpodbujanje in podpora pri posameznih projektih,..)

- vzpodbujala pozitivno kulturo in klimo med zaposlenimi (timsko delo, strokovna
avtonomija; etiéni kodeks; zavest pripadnosti; zaposleni ni samo delavec na delovnem
mestu, pa¢ pa tudi delavec Vrtca Vrhnika)

* sodelovala s starSi:

- omogocdala starSem, da so udeleZeni v vzgojno izobraZzevalnem procesu v skladu z
zakonodajo in kurikulom. ( postopno uvajanje otroka v vrtec, sodelovanje s
strokovnimi delavkami v oddelku, spremljanje dela, sodelovanje v organih vrtca)

- sodelovala s Svetom starSev (spremljanje potreb starSev, predlogov za izbolj3anje
dela vrtca..)

- omogodala starfem izobraZevanje v vrtcu (predavanje za starSe, 3ola za starSe,
delavnice za starSe...)

- prislubnila in reSevala individualne zaplete in teZave, ki so vezani na medsebojno
sodelovanje ( platevanje oskrbnine; individualni problemi vezani na vrtec;...),
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® sodelovala z ustanoviteljem — ob¢ino

- usklajevala teko&e poslovanje v skladu z zakonom o vrtcih in odlokom o
ustanovitvi (LDN, interni akti, finan¢ni nart,cene programov, obves€anje o
aktualnih zadevah...)

- sodelovala in se vkljufevala v refevanje prostorske problematike vrtcev v
ob¢ini (nafrtovanje in gradnja novih vrtcev)

- vzpodbujala sodelovanje vrtca v razli¢nih ob¢inskih prireditvah (samostojne
prireditve ali sodelovanje pri skupnih projektih )

- skrbela za povezovanje med razlitnimi zavedi in drugimi istitucijami v
ob&ini (dom upokojencev, 0S8, Zdravstveni dom, CSD, svet za preventivo v
cestnem prometu, Zupnijski vrtec...)

¢ skrbela za povezavo vrtca in aktivno sodelovanje v_strokovmih povezavah
(Skupnost vrtcev Slovenije, MreZa mentorskih vrtcev, Zavod RS za S3olstvo, aktiv

ravnateljev...)

Zavedam se, da predstavljeni program vodenja ni popoln, saj iz izku3enj 9- letnega
ravnateljevanja vem, da je  znotraj predstavljenih podrodij veliko nepredvidenih,
nenacrtovanih nalog, ki od ravnatelja zahtevajo kreativnost, sposobnost prilagajanja in
uéinkovito reSevanje le teh.

Vlogo ravnateljice vidim kot povezovalko vseh zaposlenih, in vzpodbujevalko kreativnosti,
avtonomnosti in sodelovanja ob upoStevanju zasebnosti in osebnih kompetenc vsakega
posameznika. V delovnem, dozorelem kolektivu, kakrSen je kolektiv Vrtca Vrhnika je
potrebno dobro delo opaziti, pohvaliti in nagraditi, pa tudi vzpodbujati zaposlene k uvajanju
izboljSav na pedagoskem podro&ju in jim omogodati osebnostno rast, ki posredno tudi vpliva
na kvaliteto vzgojnega dela.

V bodoge bo 3e vedno potrebno najve¢ pozornost posvecati kakovosti na vseh podrodjih
poslovanja, kajti le tako bomo »konkurenéni« in prepoznavni, kar je ob razli¢ni ponudbi na
podrodju predSolske vzgoje zagotovilo, da bodo javni vrtci na Vrhniki polni tudi v primeru,
ko bo ponudba pred3olske vzgoje v kraju vetja od povprasevanja.

| |
‘ert <. L-W’L“ T

i
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F/’Wb;j KOMISIJA ZA PODELJEVANJE

-~ OBCINSKIH NAGRAD IN PRIZNANJ
OBCINA VRHNIKA Trzagka cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Stevilka: 094-1/2008 (3-02)
Datum: 1.4.2008

GLANOM OBCINSKEGA SVETA GRADIVO JE V POSEBNEM
OBCINE VRHNIKA DOKUMENTU

ZADEVA: Predlog za podelitev ob¢inskih priznanj za leto 2008

PRAVNA PODLAGA: Odlok o podeljevanju priznanj Obc&ine Vrhnika (Uradni list RS,
§t. 13/00 in Na$ Casopis, St. 307/04)
Statut Obcine Vrhnika (Ur. list RS, §t. 99/99, 39/00, 36/01 in

77/06)
NAMEN: Obravnava in sprejem
POROCEVALEC: Janez Kikelj, predsednik komisije za podeljevanje obginskih

nagrad in priznanj

OBRAZLOZITEV:

Komisija za podeljevanje ob¢inskih nagrad in priznanj je v 345. in 346. Stevilki uradnega
glasila Obc¢ine Vrhnika Nas Casopis dne 28. 1. 2008 in 25. 2. 2008 objavila javni razpis za
podelitev ob¢inskih priznanj za leto 2008. Pisne predloge je komisija sprejemala do vklju¢no

14. 3. 2008. Do navedenega datuma so prispeli naslednji predlogi:

1) Predlog Muzejskega drustva Vrhnika za podelitev priznanja Muzejskemu drustvu Vrhnika

2) Predlog Zdravstvenega doma Vrhnika za podelitev naziva €astna obCanka dr. Heleni

RozZzmanc Drasler
3) Predlog Planinskega drustva Vrhnika za podelitev srebrne plakete Milanu Jermanu

4) Predlog Krajevne skupnosti Blatna Brezovica za podelitev bronaste plakete Francu

Gostisa

5) Predlog Komisije za izdajanje glasila Nas Casopis za podelitev srebrne plakete Bojanu

Kukcu

6) Predlog Drustva in MePZ Drustva invalidov Vrhnika za podelitev srebrne plakete JoZetu

Jesenovcu
7) Predlog Gasilske zveze Vrhnika za podelitev zlate plakete Ivanu Turku
8) Predlog Drustva upokojencev Vrhnika za podelitev srebrne plakete Elici Brelih

9) Predlog Krajevne skupnosti Stara Vrhnika za podelitev zlate plakete Prostovoljnemu

gasilskemu drustvu Stara Vrhnika

10) Predlog Vida Dras¢ka za podelitev srebrne plakete Francu Kvaterniku in bronaste plakete

Jozetu Molku in Tonetu Jesenku

11) Predlog Krajevne skupnosti Ligojna za podelitev srebrne plakete Kulturno umetniskemu

drustvu Ligojna

12) Predlog Krajevne skupnosti Bevke za podelitev bronaste plakete Gradbenemu odboru za

izgradnjo Sportnega parka Bevke
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OBCINA VRHNIKA
ZUPAN

Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 371-22/2008 (1-01)
Datum: 9. 4. 2008

CLANOM OBCINSKEGA SVETA

OBCINE VRHNIKA

GRADIVO JE V POSEBNEM
DOKUMENTU

ZADEVA: Pokrivanje izgube, ki je vezana na izvajanje dejavnosti medkrajevnega
linijskega prevoza potnikov v ob¢ini Vrhnika

PRAVNA PODLAGA:

NAMEN:

POROCEVALKA:

|. OBRAZLOZITEV

Zakon o prevozih v cestnem prometu (Uradni list RS, &t.
131/2006 (5/2007 popr.))

Uredba o koncesijah za opravljanje gospodarske javne
sluzbe izvajanja javnega linijskega prevoza potnikov v
notranjem cestnem prometu (Uradni list RS, §t. 88/2004)
Zakon o javnih financah (Uradni list RS, §t. 79/1999,
124/2000, 79/2001, 30/2002, 56/2002, 127/2006, 14/2007)
Zakon o lokalni samoupravi (Uradni list RS, St
94/2007 (ZLS-UPBZ2))

Zakon o financiranju obcin (Uradni list RS, §t. 123/2006,
101/2007)

Proracun Obcine Vrhnika za leto 2008 (Uradni list RS, §t.
122/2007, Na$ Casopis, St. 345/2008)

Statut Obcine Vrhnika (Uradni list RS, §t. 99/1999, 39/2000,
36/2001, 77/2006)

Obravnava in sprejem sklepa

Maja Dremelj, Vodja oddelka za finance

1. Ocena stanja in razlogi za obravnavo

3. 3. 2008 je zupan Obcine Vrhnika s strani Sveta ustanoviteljev javnih podjetij, povezanih v
Holding Ljubljana, d.o.o. (v nadaljevanju Svet), prejel dopis (dopis prilagamo), v katerem ga
predsednik Sveta seznanja, da so se Clani Sveta seznanili z analizo poslovanja Javnega
podjetja Ljubljanski potniski promet za sluzbo »Primestni potnisSki promet«, ki zajema pravne
podlage za opravljanje dejavnosti, znacCilnosti javnega linijskega prevoza potnikov v
medkrajevnem — primestnem prometu, podrocCje in obseg opravljanja dejavnosti, pregled
prevoza na obmod&ju posameznih ob¢€in ter pregled prihodkov in stroskov v letu 2007. V
nadaljevanju je navedeno, da je iz analize razvidno, da javno podjetje v vecini od 19 obd¢in, v
katerih opravlja dejavnosti medkrajevnega linijskega prevoza, ustvarja izgubo. Svet je zato

sprejel naslednji sklep:
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-~ Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINA VRHNIKA tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
ZUPAN e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 007-3/2008 (3-01)
Datum: 4. 4.2008

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Pravilnik o sprejemu otrok v vrtec

PRAVNA PODLAGA: Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o vrtcih (Uradni list
RS, §t. 25/2008)
Statut ob&ine Vrhnika (Uradni list RS, §t. 99/99, 39/00, 36/01 in

77/06)
NAMEN: Obravnava in sprejem
POROCEVALEC: Bostjan Koprivec, vodja oddelka

|. OBRAZLOZITEV:

Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o vrtcih (Uradni list RS, §t. 25/2008) dolo¢a, da
sestavo komisije za sprejem otrok ter kriterije za sprejem otrok v vrtec dolo€i obcina
ustanoviteljica na predlog sveta vrtca.

Glede na navedeno spremembo zakonodaje je pripravljen Pravilnik o sprejemu otrok v vrtec,
ki ga prilagamo.

Il. PREDLOG SKLEPA
Clanom Obginskega sveta Obgine Vrhnika se predlaga, da sprejmejo nasledniji
SKLEP:

Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme Pravilnik o sprejemu otrok v vrtec.

Zupan:
dr. Marjan RIHAR
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Na podlagi 20.¢l. Zakona o vrtcih (Ur.l. RS &t. 100/2005-UPB2 in 25/2008) in na predlog
Sveta Vrtca Vrhnika iz 11. seje, dne 9. 10. 2007, je Obcinski svet Obgine Vrhnika na
seji dne sprejel:

PRAVILNIK O SPREJEMU OTROK V VRTEC

I. UVODNE DOLOCBE
1. élen

Ta pravilnik ureja postopek sprejemanja otrok, sestavo in nacin dela komisije za sprejem
otrok ter kriterije za sprejem otrok v vrtec.

Il. VPIS IN SPREJEM OTROK

2. ¢len
Vrtec najmanj enkrat letno objavi javni vpis novincev za naslednje Solsko leto.

3. €len
Vrtec sprejema predSolske otroke od dopolnjenega prvega leta starosti do vstopa v 3olo.
Izjemoma vrtec sprejme mlajSe otroke ob zakljuCku starSevskega dopusta, vendar ne miajsih
od 11 mesecev.

4. ¢len
Vrtec vpisuje in sprejema otroke v svoje programe na podlagi prijav in prostih mest vse leto.
Starsi vpiSejo otroka v vrtec tako, da oddajo vlogo na predpisanem obrazcu, ki je priloga
temu pravilniku.

Vlogo za vpis otroka dobijo starSi na upravi vrtca, v enotah vrtca in na spletnih straneh vrtca.

Vlogo za vpis otroka v vrtec vlozijo starSi oziroma skrbniki otroka (v nadaljevanju: starsi) na
sedeZu (upravi) vrtca osebno ali priporo¢eno po posti.

Vrtec star8e pisno obvesti o datumu vklju€itve otroka v vrtec, ter o drugih pogojih za sprejem
v vrtec, kot so sklenitev medsebojne pogodbe, predloZitev potrdila pediatra o tem, da se
otrok lahko vkljuci v vrtec, predloZitev odlo¢be o usmeritvi za otroke s posebnimi potrebami in
drugih pogaoijih.

Vrtec o vpisu in vklju€itvi otroka obvesti tudi ob&ino ustanoviteljico in ob&ino zavezanko za
placilo.

5. €len
Vrtec lahko sprejme toliko otrok, kolikor dopus€ajo normativi za oblikovanje oddelkov.
Sprejem otrok se opravi praviloma do 30. aprila za naslednje Solsko leto. V primeru prostih

mest je mogod&e otroka vkljugiti tudi med letom. Ce vrtec med $olskim letom ne more sprejeti
otroka v oddelek vrtca, o tem obvesti star3e.
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Otroci, ki so Ze sprejeti v vrtec in katerih starSi so oddali pismeno viogo za premestitev otroka
v drugo enoto do 31. 3. tekoCega leta, imajo prednost pred Se ne sprejetimi otroki.

6. ¢len

Ce je stevilo prijav za sprejem otrok v vrtec manjSe od Stevila prostih mest, odlo¢a o
sprejemu otrok ravnatelj vrtca ali njegov pooblas&enec.

Ce je v vrtec prijavljenih veg& otrok, kot je v vrtcu oz. posamezni enoti prostih mest, odlo¢a o
sprejemu komisija za sprejem otrok v vrtec na podlagi kriterijev iz tega pravilnika.

Ill. SESTAVA IN DELO KOMISIJE
7. ¢len

Komisijo za sprejem otrok v vrtec (v nadaljevanju: komisija) imenuje ravnatelj s posebnim
sklepom.

Komisija je 5 Clanska in je sestavljena iz predstavnika vrtca, ki ga predlaga ravnatelj,
predstavnika starSev, ki ga predlaga svet starSev vrtca, predstavnika obCine ustanoviteljice,
ki ga imenuje Zupan, predstavnika Centra za socialno delo in predstavnika Zdravstvenega
doma.

Clani komisije so imenovani za dobo 4 let in so lahko imenovani najve¢ dvakrat zaporedoma.

Ne glede na dolocilo prejSnjega odstavka, predstavniku starSev preneha mandat v komisiji,
ko njegov otrok ni ve€ vklju€en v vrtec.

8. ¢len

Komisija obravnava vse vloge na seji v skladu z dolo€ili zakona, ki ureja splodni upravni
postopek, z uporabo skrajSanega ugotovitvenega postopka.

Komisija mora obravnavati vse vloge za vpis otrok v vrtec, ki so vioZzene do dneva zasedanja
komisije za sprejem otrok v vrtec. Komisija odlo€a o tem, kateri otroci se sprejmejo v vrtec na
podlagi predvidenih prostih mest po posameznih oddelkih in enotah vrtca in v skladu s
podatki iz vloge.

Komisija dela na sejah. Komisija na prvi seji izmed ¢lanov izvoli predsednika in namestnika
predsednika. Delo komisije vodi predsednik. Komisija je sklep&na, ¢e je navzocih 3/5 vseh
Clanov. Na sejah sta navzoCa ravnatelj in pomocnik ravnatelja, vendar brez pravice
glasovanja. Komisija sprejema svoje odlocCitve s sklepi, ki jih sprejme z vecino glasov vseh
¢lanov.

Komisija o svojem delu vodi zapisnik, ki se piSe v skladu z dolo¢bami ZUP, predvsem pa se

vanj pise:

ime in sedez vrtca, kjer komisija deluje,

kraj, datum in ura seje komisije, na kateri se odlo€a o sprejemu otrok v vrtec,

imena ¢lanov komisije in drugih navzocCih predstavnikov vrtca,

Stevilo prostih mest v vrtcu, v posamezni enoti, v posameznem programu ter

starostnih skupinah,

o Stevilo vlog za sprejem, Stevilo sprejetih in odklonjenih otrok v posamezni enoti in v
posameznem programu ter starostnih skupinah,

e kratek potek postopka z navedbo listin, ki so podlaga za odlo&anje,
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e imenski seznam otrok s skupnim Stevilom zbranih to¢k po posameznih enotah in
posameznem programu ter starostnih skupinah in
o sprejete sklepe komisije.

Zapisnik podpie predsednik komisije in je sestavni del dokumentacije vrtca.

IV. KRITERIJI ZA SPREJEM OTROK

9. ¢len

Komisija najprej izmed vlog za vpis otroka v vrtec izbere otroke s posebnimi potrebami, za
katere so starsi prilozili odlobo o usmeritvi oz. mnenje centra za socialno delo o ogrozenosti
otroka zaradi socialnega polozaja druzine in jih sprejme v vrtec.

Preostale vloge za vpis otroka v vrtec obravnava komisija, in sprejme otroke po kriterijih, ki
se upostevajo in vrednotijo po naslednjem vrstnem redu:

Zaporedna kriterij Stevilo togk

St.

1. Odlozitev Solanja oz. vstopa v osnovno $Solo. 20

2. Zaposlenost obeh starSev oz. starSa, ¢e gre za eno | 10
starSevsko druZino, kar je razvidno iz odloCbe o
doloditvi otroSkega dodatka.

3. Zaposlenost samo enega starsa. 5

4. Uvrs€enost otroka na ¢akalno listo v preteklem letu in | 5
otrok med letom ni bil sprejet v vrtec.

5. Stalno bivaliS¢e ofroka in vsaj enega starSa na | 10
obmocju ob¢ine ustanoviteljice vrica.

6. Druzina ima v ta vrtec Zze vklju¢enega enega ali ve¢ | 3
otrok.

7. Sprejem dvojckov ali trojckov. 1

8. Stevilo vseh otrok v druZini. Vsak otrok 1 tocka

9. Starsi Studenti:
en od starSev Student 2
oba starSa Studenta 4

10. StarSi otroka prejemajo denarno socialno pomo¢ na | 5
podlagi odlocbe centra za socialno delo (ni otroski
dodatek).

11. TeZko zdravstveno stanje v druZini. 5

12. Otrok je ze vklju€en v drugem vrtcu. -2

13. Logistika prevozov: otrok je Ze vkljuen v vrtec zunaj | 3
obcine ustanoviteljice vendar je le ta izven relacije
sluzba - dom (izrazita odstopanja).

14. Na dan 1. 9. tekoCega leta bo otrok dopolnil:
11 meseceyv ali ved 10
10 mesecev 8
9 mesecev 6
8 mesecev 4
7 mesecev 2

Ce dva ali ved otrok doseze enako S$tevilo todk, komisija pri dologitvi prednostnega

vrstnega reda uposteva naslednja dva kriterija po tem zaporedju:
1. rojstni datum otroka: prednost ima starej$i otrok
2. datum oddane prijave: prednost ima otrok, katerega prijava je prej oddana.
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V. ODLOCITEV KOMISIJE
10. ¢len

Komisija sprejme sklep o tem, kateri otroci so na podlagi dosezenega Stevila to¢k sprejeti
v vrtec in kateri otroci zaradi premajhnega Stevila to¢k niso sprejeti, ter se jih uvrsti na
Cakalno listo po prednostnem vrstnem redu glede na dosezeno Stevilo to¢k, od najviSjega
do najnizjega Stevila.

11. ¢len

Komisija najkasneje v 8 dneh po seji vsem starSem izda odlo¢bo o sprejemu oz. zavrnitvi
sprejema otroka v vrtec. Za otroke, ki so bili sprejeti v vrtec, odlo¢ba doloa datum
vklju€itve otroka v vrtec in rok za sklenitev medsebojne pogodbe med vrtcem in starsi.

Za otroke, ki so bili zavrnjeni, mora odlocba vsebovati tudi obrazlozitev, iz katere so
razvidni podatki o Stevilu razpoloZljivih prostih mest v vrtcu za naslednje Solsko leto,
podatek o Stevilu vseh vpisanih otrok, navedba kriterijev, podatek o Stevilu vseh prejetih

AT

vrtec, podatek o Stevilu dosezZenih to€k za zavrnjenega otroka, ter informacijo o tem, na
katero mesto je otrok uvr§&en na Cakalni listi.

12. ¢len
Zoper odloCitev komisije za sprejem otroka v vrtec lahko starSi v 15 dneh po vroditvi
vlozijo pritozbo na svet vrtca. Svet vrica mora o pritozbi odlogati v 30 dneh po prejemu
pritozbe.
13. ¢len
Vrtec mora starSem na njihovo zahtevo omogoditi vpogled v zapisnik komisije, ki je
odloCala o sprejemu otrok v vrtec, vendar le tisti del zapisnika in dokumentacije, ki se
nanasa na njihovo vlogo.
VI. CAKALNA LISTA
14. ¢len
Otroke, ki zaradi premajhnega Stevila toCk niso bili sprejeti v vrtec, se razporedi na ¢akalno
listo po prednostnem vrstnem redu na podlagi sklepa komisije.
Prednostni seznam se med letom ne spreminja.

15. ¢len

Otroke, ki se jih sprejme v vrtec po prednostni listi in za katere starSi sprejem odklonijo oz. ga
zelijo prestaviti za doloCen €as, ostanejo na prednostni listi.

Starsi, katerih otrok je Ze vkljuéen v vrtec in ga Zelijo izpisati morajo upoStevati 15-dnevni

odpovedni rok za izpis otroka. V kolikor pa zelijo otroka ponovno vklju€iti v vrtec, morajo
oddati novo vlogo za sprejem otroka v vrtec.
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VIl. DOMNEVA, DA SO STARSI UMAKNILI VLOGO ZA VPIS OTROKA V VRTEC
16. ¢len

Ce starsi ne podpisejo pogodbe v roku, ki jim ga doloéi vrtec, se $teje, da so umaknili viogo
za vpis otroka v vrtec. V tem primeru se izda sklep o ustavitvi postopka vpisa otroka.

VIil. OBJAVA INFORMACIJ O PROSTIH MESTIH IN CAKALNI DOBI NA SPLETNIH
STRANEH VRTCA

17. ¢len
Vrtec na svojih spletnih straneh objavi informacije o Stevilu mest, ki jih zagotavlja za
predSolske otroke, o Stevilu prostih mest, ki so starSem na voljo in podatek o predvideni
Cakalni dobi, ki predstavlja ¢as od vpisa otroka v vrtec do moznosti njegove vkljuCitve v
program vrtca.

IX. KONCNE DOLOCBE

18. ¢len
Z uveljavitvijo tega pravilnika prenehajo veljati Kriteriji za sprejem otrok v Vzgojno-
izobrazevalni zavod Antonije Kucler Vrhnika, ki jih je s soglasjem ustanovitelja sprejel Svet
Vrtca Vrhnika dne 20. 1. 1998.

19. ¢len
Ta pravilnik predlaga Svet Vrtca Vrhnika, sprejme pa ga ustanovitelj vrtca t.j. ObCina Vrhnika.
Pravilnik za¢ne veljati z dnem, ko ga sprejme ustanovitel;.
Stevilka: 007-3/2008
Datum:

Obcina Vrhnika

Zupan
Dr. Marjan Rihar
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-~ ODBOR ZA DRUZBENE DEJAVNOSTI
OBCINA VRHNIKA Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Stevilka: 007-3/2008 (3-01)
Datum: 8. 4.2008

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Predlog Pravilnika o vpisu otrok v Vrtec Vrhnika

Odbor za druzbene dejavnosti je na svoji 7. seji dne 27. 3. 2008 obravnaval tocko Predlog
Pravilnika o vpisu otrok v Vrtec Vrhnika ter po razpravi sprejel naslednji

SKLEP 1:

Spremeni se drugi odstavek 7. ¢lena tako, da se glasi:

»Komisija je 5 Clanska in je sestavljena iz predstavnika vrtca, ki ga predlaga ravnatelj,
predstavnika starSev, ki ga predlaga svet stardev vrtca, predstavnika obCine ustanoviteljice,
ki ga imenuje zupan, predstavnika Centra za socialno delo in predstavnika Zdravstvenega
doma.«

SKLEP 2:
V 3. odstavku 8. ¢lena se besedna zveza »Seja je sklepEna«, zamenja z besedno zvezo
»Komisija je sklepénac.

SKLEP 3:
V 9. €lenu se pri 12. to¢ka Crta besedilo »izven obcline ustanoviteljice«.

SKLEP 4:
Obcinskemu svetu Obcine Vrhnika se predlaga, da sprejme Pravilnik o sprejemu otrok v
vrtec s predlogi.

PREDVSEDNIK ODBORA ZA
DRUZBENE DEJAVNOSTI
Daniel CUKJATI L.r.
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~ Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINA VRHNIKA tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
ZUPAN e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 602-1/2008 (3-01)
Datum: 4.4.2008

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Rezervacije v vrtcih

PRAVNA PODLAGA: Zakon o vrtcih (Ur. list RS, §t. 100/2005-UPB2)
Pravilnik o placilih starSev za programe v vrtcih (Ur. list RS, &t.
129/2006)
Pravilnik o metodologiji za oblikovanje cen programov v vrtcu, Ki
opravljajo javno sluzbo (Uradni list RS, st. 97/03, 77/05 in

120/05)
Statut Obcine Vrhnika (Ur. list RS, §t. 99/99, 39/00, 36/01 in
77/06)

NAMEN: Obravnava in sprejem

POROCEVALEC: Bostjan Koprivec, vodja oddelka

OBRAZLOZITEV:

V sklopu obravnave Odloka o proracunu Obcine Vrhnika za leto 2007 je Obcinski svet
Obcine Vrhnika na svoji 5. seji, dne 31. 5. 2007 sprejel sklep o omogo&anju poletnih
rezervacij v vrtcih, in sicer se starSem s stalnim bivaliS¢em v obcini Vrhnika, ki imajo otroke
vkljuéene v vrtce, omogo¢i moznost uveljavljanja rezervacij — zaCasnega izpisa otroka,
enkrat letno, za obdobje enega meseca in sicer v ¢asu med junijem in septembrom. Starsi
morajo odsotnost napovedati najpozneje do 10. junija in v tem primeru krijejo 85 %
prispevka, dolo¢enega z odloébo o visini placila za program vrtca.

Sredstva za rezervacije v poletnih mesecih so planirana tudi v proracunu za leto 2008. Ker
pa se pojavljajo primeri, ko so otroci odsotni iz vrtca daljSe obdobje zaradi bolezni, je podan
predlog, da se v skladu s 17. ¢lenom Pravilnika o metodologiji za oblikovanje cen programov
v vricih, ki izvajajo javno sluzbo, starSem z bolnimi otroki omogodi uveljavljanje rezervacije
ob odsotnosti otroka iz vrtca neprekinjeno ve¢ kot 30 dni, vendar le ob predloZitvi
zdravniSkega potrdila.

Clanom Obginskega sveta Obg&ine Vrhnika se predlaga, da sprejmejo naslednii
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SKLEP:

Obcinski svet Obc&ine Vrhnika sprejme sklep, s katerim se starSem s stalnim bivalis¢em v
Obgini Vrhnika, ki imajo otroke vklju€ene v vrtce, omogo&i moznost uveljavljanja rezervacij
(zaCasen izpis otroka) enkrat letno, za obdobje enega meseca in sicer v ¢asu med junijem in
septembrom. Zagasen izpis so starSi dolZni napovedati do 10. junija.

Starsi lahko uveljavljajo rezervacijo tudi v primeru, ko gre za ve¢ kot 30 dni neprekinjene
odsotnosti otroka zaradi bolezni, vendar le na podlagi zdravniSkega potrdila, ki ga je
potrebno priloZiti vlogi za rezervacijo.

V teh primerih starsi otrok, za katere je ob¢&ina Vrhnika po veljavni zakonodaji dolzna kriti del

cene programa predSolske vzgoje v vrtcu, placajo 85 % prispevka, doloenega z odlo¢bo
Obgine Vrhnika o viSini pladila za program vrtca.

Zupan:
dr. Marjan RIHAR
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~ ODBOR ZA DRUZBENE DEJAVNOSTI
OBCINA VRHNIKA Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Stevilka: 602-1/2008 (3-01)
Datum: 8. 4.2008

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Rezervacije v vrtcih

Odbor za druzbene dejavnosti je na svoji 7. seji dne 27. 3. 2008 obravnaval to¢ko
Rezervacije v vricih ter po razpravi sprejel nasledniji

SKLEP:

Clanom Obginskega sveta Obgine Vrhnika se predlaga, da sprejmejo sklep, s katerim se
starSem s stalnim bivaliS€em v Obcini Vrhnika, ki imajo otroke vklju€ene v vrtce, omogoci
moznost uveljavljanja rezervacij (zaCasen izpis otroka) enkrat letno, za obdobje enega
meseca in sicer v ¢asu med junijem in septembrom. Zafasen izpis so starSi dolzni
napovedati do 10. junija.

Starsi lahko uveljavljajo rezervacijo tudi v primeru, ko gre za ve¢ kot 30 dni neprekinjene
odsotnosti otroka zaradi bolezni, vendar le na podlagi zdravniSkega potrdila, ki ga je
potrebno priloZiti viogi za rezervacijo.

V teh primerih starsi otrok, za katere je ob¢&ina Vrhnika po veljavni zakonodaji dolzna kriti del
cene programa predSolske vzgoje v vrtcu, placajo 85 % prispevka, doloenega z odlo¢bo
Obgine Vrhnika o viSini placila za program vrtca.

PREDSEDNIK ODBORA ZA
DRUZBENE DEJAVNOSTI
Daniel CUKJATI L.r.
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-~ FINANCE IN PRORACUN
OBCINA VRHNIKA Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Stevilka: 602-1/2008 (3-01)
Datum: 8. 4.2008

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Rezervacije v vrtcih

Odbor za gospodarstvo, finance in proradun je na svoji 10. seji dne 7. 4. 2008 obravnaval
Rezervacije v vrtcih ter po razpravi sprejel naslednii:

SKLEP:

Clanom Obginskega sveta Obgine Vrhnika se predlaga, da sprejmejo sklep, s katerim se
starSem s stalnim bivaliS$¢em v Obcini Vrhnika, ki imajo otroke vkljuéene v vrtce, omogoci
moznost uveljavljanja rezervacij (zaCasen izpis otroka) enkrat letno, za obdobje enega
meseca in sicer v €asu med junijem in septembrom. Zaasen izpis so starSi dolzni
napovedati do 10. junija.

Starsi lahko uveljavljajo rezervacijo tudi v primeru, ko gre za ve¢ kot 30 dni neprekinjene
odsotnosti otroka zaradi bolezni, vendar le na podlagi zdravniSkega potrdila, ki ga je
potrebno priloZiti vlogi za rezervacijo.

V teh primerih starsi otrok, za katere je obCina Vrhnika po veljavni zakonodaji dolzna kriti del

cene programa predSolske vzgoje v vrtcu, placajo 85 % prispevka, doloenega z odlo¢bo
Obgine Vrhnika o viSini pladila za program vrtca.

Predsednik odbora
Igor Novljan
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~ Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINA VRHNIKA tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
ZUPAN e-posta: zuoan.obcinar@vrhnika.si

Stevilka: 34700-0010/02 (5/07)
Datum: 8.4.2008

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Kamnolom Verd - delni odpis placila dolga

PRAVNA PODLAGA: Zakona o lokalni samoupravi (Uradni list RS, &t. 94/2007, ZLS —
UPB2)
Zakon o javnih financah (Uradni list RS, §t. 79/1999, 124/2000,
79/2001, 30/2002, 56/2002)
Odlok o proracunu Obc€ine Vrhnika za leto 2008 (Uradni list RS, 5t.
122/07)
Statut Obcine Vrhnika (Uradni list RS, §t. 99/99, 39/00, 36/01 in
77/06)
Poslovnik o delu Obc&inskega sveta obcine Vrhnika (Uradni list RS,
§t. 18/00, 57/01 in 77/05)

NAMEN: Obravnava in sprejem

POROCEVALEC: Marjan Rihar, zupan Obg¢ine Vrhnika
Marijan Prijatelj, direktor obCinske uprave
Maja Dremelj, vodja Oddelka za finance in proracun

OBRAZLOZITEV:

l.

Med Kamnolom Verd d.o.o. in Ob¢ino Vrhnika je bil v mesecu marcu 2002 podpisan dogovor
(priloga 1), na podlagi katerega je ob€ina do 5.1.2007 Kamnolomu Verd zaradi krSitev
dogovora izstavila 5 raCunov v skupnem znesku 376.564,84 €. Za tri raCune je obcina
sprozila postopek izterjave, in sicer v visini 57.085,63 € (13.680.000,00 SIT), 90.469,04 €
(21.680.000,00 SIT) in 156.568,19 € (37.520.000,00 SIT). Enega od ra¢unov je Kamnolom
Verd poravnal.

K znesku 376.564,84 € je potrebno pristeti Se zakonsko doloene zamudne obresti, in sicer
te do 5.1.2007 znaSajo 84.140,45 €, do 27.3.2008 pa obresti znaSajo 137.830,04 €, in odSteti
1.001,49 €, ki jih je Kamnolom Verd poravnal dne 25.1.2007 po ra¢unu §t. 1/2007. Tako
skupni dolg znasa 513.393,39 € oziroma do 5.1.2007 le-ta znasa 459.703,80 €.

Kamnolom Verd je na sklep o izvrSbi Okroznega sodis¢a v Ljubljani podal ugovor, kar
pomeni, da v zadevi teCe pravda na pravdnem oddelku Okroznega sodis¢a v Ljubljani. Obe
stranki pa sta pred zaCetkom pravdanja pristali na postopek mediacije; prvi narok v postopku
mediacije je bil 18.12.2006. Postopek je bil konec leta 2007 v mediaciji konan zaradi
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dolgotrajnosti postopka in trenutno ponovno te€e na pravdnem oddelku OkroZnega sodis¢a v
Ljubljani. Naslednji narok bo dne 24.4.2008 ob 9.00 uri.

V uvodu omenjeni dogovor Kamnolom Verd ne priznava in ga oporeka v smislu, da je bil le ta
sklenjen pod prisilo, oporeka pa tudi viSini odSkodnine.

[L1.

Z zamenjavo vodstva Kamnoloma Verd se je spremenil odnos do reSitve problematike
Kamnoloma Verd, tudi najbolj pereCe problematike prometa skozi naselje Verd in naprej
skozi mesto Vrhnika. Tako je v pismu o nameri, ki je bil med Kamnolom Verd d.o.o. in
Obcino Vrhnika podpisan 4.10.2006 (priloga 2), jasno nakazan skupen interes po ¢im prejSnji
izgradniji (pol) priklju¢ka Verd.

Kakor ste seznanjeni do priklju¢ka Verd ne bo prislo zaradi prometno varnostnih in prometno
tehni¢nih razlogov. Navedeni razlogi so pojasnjeni v dokumentih, ki jih prilagamo (priloga 3).

[1.11.

S tem pa se reSitev problematike prometa skozi naselje Verd ne opus&a, v delu je namred
idejna Studija navezave prometa iz kamnoloma po novi cesti, ki poteka skozi gozd nad vasjo
Verd do regionalne ceste R Ill 642 z nadaljnjo navezavo na avtocesto.

Na sestanku, ki je bil na Obcini Vrhnika dne 21.3.2008 in na katerem so bili poleg
predstavnikov obcine prisotni lastniki Kamnoloma Verd, d.d., in sicer s strani ZGP, ki je
vecinski lastnik Kamnoloma Verd, d.d. direktor, g. Leon Kostiov ter s strani CPL tehnicni
direktor, g. Stanko Petri¢, je bila jasno izrazena namera po izgradnji in sofinanciranju
izgradnje ceste. Na novo cesto lastniki gledajo kot na novo dodano vrednost zemljis¢em, na
moznost dodatnega gospodarskega izkoris€anja zeml;jis¢ in tudi z vidika potniSkega prometa
z ozivitvijo postaje na Verdu.

[l

Kamnolom Verd ima v lasti vodovod, ki ga je pripravljen prenesti v last Obcini Vrhnika.
Prenos vodovoda v last obéine je v javhem interesu, KPV, d.d., se s prenosom vodovoda kot
upravljavec vodovodnega sistema strinja. Vrednost vodovoda na dan 31.3.2008 zna$a
78.575,04 € (glej prilogo 4).

V.

V skladu s 6. alinejo 6. ¢lena Odloka o proradunu Obcine Vrhnika za leto 2008 je zupan
pooblas&en, da odlo¢a o odpisu ali delnem odpisu placdila dolga do 835,00 €, &e bi bili stroski
postopka izterjave v nesorazmerju z viSino terjatve ali Ce se zaradi nevnovcljivosti
premozenja dolZnika ugotovi, da terjatev ni mogoce izterjati.

V.

Glede na vse zgoraj navedeno (t&. | do IV), glede na dosedanje dogovore s Kamnolomom
Verd, glede na dejstvo, da je namen strank sklenitev poravnave, katere smisel je v
medsebojnem popusc€anju in glede na dejstvo, da je odlo¢anje o odpisu ali delnem odpisu
placila dolga vecjem od 835,00 € v pristojnosti Obcinskega sveta Obcine Vrhnika ¢lanom
Obcinskega sveta predlagamo, da sprejmejo v nadaljevanju predlagane elemente
poravnave, ki bo sklenjena kot sodna poravnava ali pa bo sklenjena v obliki notarske listine.

Elementi poravnave so:
- ugotovi se, da Se nepla¢ana glavnica do 31.1.2007 znasa 375.563,35 €,
- da obresti do 5.1.2007 znaSajo 84.140,45 €,
- dadolg, ki ga je pripravljen v poravnavi priznati Kamnolom Verd, znasa 459.703,80 €,
- da ima Kamnolom Verd v lasti vodovod, ki ga je Kamnolom Verd pripravljen prenesti
v last Obcini Vrhnika, KPV, d.d., pa se s tem kot upravljavec vodovodnega sistema
strinja,
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da znaS$a vrednost vodovodnega sistema na dan 31.3.2008 78.575,04 €, ki ga Obcina
Vrhnika pobota z zneskom iz 3. alineje (459.703,80 €),

da je Kamnolom Verd pripravljen znesek v visini 381.128,76 € placati na racun
Obcine Vrhnika v dvanajstih enakih obrokih brez obresti. Posamezni obrok znaSa
31.760,73 €, in sicer vsakega zadnjega delovnega dne v mesecu, zacenSi z
odplacevanjem v mesecu maju 2008,

Kamnolom Verd je v primeru zamude dolZzan pla¢ati zakonske zamudne obresti od
zapadlosti posameznega obroka dalje,

da je Kamnolom Verd pripravljen dolg, ki ga ima do Obcine Vrhnika zavarovati s
prvovrstno hipoteko na zemljis¢ih in objektih, katerih lastnik je,

da bo Obcina Vrhnika znesek, prejet iz te poravnave, namenila kot svoj delez pri
izgradnji bodoCe povezovalne ceste iz poglavija IL.II..

Gradivu prilagamo tudi mnenje odvetnice, ge. Line Nagode Gogala (e-mail - (priloga 5)).

Il. PRE

DLOG SKLEPA

Clanom Obginskega sveta predlagam v sprejem nasledniji

SKLEP:

Obcginski svet Obcgine Vrhnika odpisuje dolg v viSini 53.689,59 €, ki ga ima Kamnolom Verd

do Ob¢

ine Vrhnike.

Obcginski svet Obcine Vrhnika potrjuje elemente poravnave iz V. toCke obrazlozitve.
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Priloga 1

OBCINA VRHNIKA, Trzafka 1, Vrhnika (matiéna 3tevilka: 5883407, davina Stevilka:
43542204, ki jo zastopa Zupan Vincencij TOMSIC (EMSO: 1710939500244)(v nadaljevanju:
oblina)

KAMNOLOM VERD, d. o. o., Verd 145, 1360 Vrhnika, ki ga zastopa direktor Dimitrij
PODOBNIK (mati¢na 3t.: 1278061, dav&na 3t.: 34750720)(v nadaljevanju: kamnolom)

sklepata nasledniji
DOGOVOR

1. &len

Stranki ugotavljata:

- da je cesta Verd — kamnolom Verd lokalna cesta z oznako L.C 468040 v lasti ob&ine,
- da se po omenjeni cesti opravlja prevoze iz kamnoloma Verd,

- da je zaradi opravljenih prevozov navedena cesta obgasno prekomerno obremenjena,
- da ima Kamnolom koncesijo za izkoriS¢anje kamnoloma Verd.

2. &len

Na podlagi zgoraj navedenih dejstev se stranki strinjata, da je sodelovanje med ob&ino in
Kamnolomom nujno potrebno.
Kamnolom se zavezuje, da:

¢ ne bodo nalagali tovornjakov pred 7. uro in ne po 18. uri ter ne med 13.30 in 14. 30
uro,

e se prevozi ne bodo izvajali ob sobotah, nedeljah, praznikih in drugih dela prostih
dnevih. Izjemoma se lahko izvajajo prevozi tudi v soboto, ¢e Kamnolom predhodno
pridobi dovoljenje pristojnega organa ob¢ine,

e bo pred prevozom drobnih frakcij pri prevoznikih zagotovil zaitito pred
razsipavanjem in prasenjem z vlaZenjem ali pokrivanjem s ponjavo,

¢ bo zagotovil obvezno pranje podvozja in koles vsem prevoznikom pred vstopom na
cesto,

¢ bo obfino obvestil o skienitvi pogodbe z vsakim kupcem najkasneje v 3 (treh) dneh po
podpisu pogodbe in navedel koli¢ino, za katero je bila sklenjena posamezna pogodba
ter roke dobav,

e bo ob&ino obvestil o vsakem kupcu, ki bo napovedal prevoz koli¢ine, vetje od 200 m’
dnevno.

3. ¢len

Zahteva iz 4. alinee 2. odstavka prejSnjega &lena mora biti izpolnjena najkasneje do 30. 09.
2002. Vse ostale zahteve se zatno izvajati z dnem podpisa dogovora,
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4, &len
V primeru kriitve katerekoli obveznosti iz 2. ¢lena je Kamnolom dolan platati ob&ini kazen
v viSini 80.000,00 SIT/dan za posamezno kriitev,
Kazen se plata na podlagi izstavljenega ratuna s strani obgine.

5. &len
Za nadzor nad izvajanjem tega dogovora bo skrbela sluZba komunalnega nadzora obgine.
Kamnolom se zavezuje, da bo na zahtevo ob&ine posredoval vse potrebne podatke za
izvajanje tega dogovora.

6. &len

Dogovor zaéne veljati z dnem podpisa obeh strank in velja nedoloden &as. Vsaka od strank
lahko predlaga spremembo tega dogovora, ki se sprejme z aneksom.

7. &len

Morebitne spore, nastale iz tega dogovora, stranki reujeta sporazumno. V nasprotnem
primeru jih reduje pristojno sodisCe.

8. &len

Dogovor je sestavljena v 4 (3tirih) izvodih. Vsaka stranka prejme 2 (dva) izvoda.

Datum: 1o -0 20 Datum: § 4. 03, U2

Stevilka: 14/5 - 347 - 10/02 Stevilka:

ZUPAN Direktor ~ /

OBCINE VRHNIKA x OLOM Verd, d. 0. o.
)

Vincencij TOMSIC .
-
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Priloga 2

PISMO O NAMERI

ARR
Pricujoca listina je napisana v 3tirih izvodih in jo dogovorita stranki

KAMNOLOM VERD d.o.0., Verd 145, 1360 Vrhnika, ki ga zastopa direktor Boris
KOVACIC, univ.dipl.inZ.grad.

Matiéna 3tevilka: 1278061

Identifikacijska §tevilka: SI34750720

in

OBCINA VRHNIKA, Triaska cesta 1, 1360 VRHNIKA, ki jo zastopa zupan dr. Marjan
RIHAR,

Matiéna Stevilka:5883407

Identifikacijska $tevilka: S143542204

I. UVODNE UGOTOVITVE

1. élen

Pogodbeni stranki uvodoma ugotavijata:

- da je med strankama tega pisma o nameri sklenjen Dogovor §t. 14/5 - 347 - 10/02 z dne
19.03.2002, ki ga Kamnolom Verd ne priznava, kar je razvidno iz ugovora na sklep o i1zvrsbi,
to pismo o nameri v niemer ne vpliva in v nilemer ne spreminja dolofb omenjenega
dogovora,

- da sta na Okroznem sodiséu v Ljubljani, Oddelku za gospodarsko sodstvo, v teku
gospodarska spora toZete stranke Obgine Vrhnika zoper tozeno stranko Kamnolom Verd,
d.o.0. z opr. §t. IX Pg 234/2005 in opr. 3t. Il Pg 292/2006.

- da sta stranki tega pisma o nameri zaradi moznosti izvensodne poravnave pristopili za

navedeni spor k mediaciji na Oddelku za mediacije zgoraj navedenega sodisCa.

Il. ZAVEZE STRANK

2. &len

S tem pismom o nameri stranki izkazujeta skupen interes za gradnjo (pol) prikljucka — izvoz v
smeri Postojna, uvoz v smeri Ljubljane — na primorski avtocesti med cestninskima postajama

Vrhnika in Logatec,

zato udeleZeni stranki izjavljata,

da bosta storili vse kar je v njuni mogi, da se z izgradnjo omenjenega (pol) prikljucka €im prej
pritne, predvsem bosta s tem v zvezi skupno in usklajeno nastopali proti Direkciji Republiki
Slovenije za avtoceste (DARS), Ministrstvu za promet in Ministrstvu za okolje in prostor
(MOP).
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Ob&ina Vrhnika bo kot vodilni akter:

- poskusala 3e v letu 2006 skleniti dogovor o pripravi, sprejemu in financiranju priprave
Obtinskega lokacijskega nalrta za prostorsko ureditev skupnega pomena ter strokovnih
podlag za (pol) prikljutek Verd s pristojnimi drzavnimi organi (Ministrstvo za okolje in
prostor, Ministrstvo za promet),

- po sprejemu Obginskega lokacijskega nacrta za prostorsko ureditev skupnega pomena ter
strokovnih podlag za (pol) prikljudek Verd takoj pristopila k pogajanjem z DARS v zvezi z
izdelavo projektov za (pol) prikljucek Verd.

Kamnolom Verd bo vestno spoitoval vso okoljevarstveno zakonodajo ter:

- bo do in po izgradnji prikljutka Se vedno z ve&jimi kupci sklepal pogodbe za prodajo
kamnolomskih materialov tako, da se bo vegina prodaje vrSila z Zelezniskimi transporti. Cilj
Kamnoloma Verd d.o.0 je, da poveuje prodajo kamnolomskih materialov za potrebe gradbis¢
in postrojen;j v Republiki Sloveniji izklju¢no na podlagi Zelezniskih transportov.

- bo v bodode s kupci, kateri nimajo moZnosti Zelezniskega transporta zaradi objektivnih
razlogov, sklepal pogodbe za prodajo kamnolomskih materialov tako, da bo vplival na kupce
glede spostovanja dogovora iz 1. alineje 1. Elena tega pisma o nameri in z ob&insko odredbo
dologenih terminov za transport materiala iz kamnoloma.

- z ustreznimi ukrepi prepredeval Sirjenje negativnih okoljskih vplivov izven obmocja
kamnoloma, ki so posledica dejavnosti kamnoloma, tudi z za¢asno ustavitvijo doloCenih del
oz. postopkov.

- redno obves€al Ob&ino Vrhnika o obratovalnem monitoringu skladno s tretjim odstavkom
101. ¢lena ZVO-1,

3. €len

Dogovor o financiranju priprave Obdinskega lokacijskega nalrta za prostorsko ureditev
skupnega pomena ter financiranju same gradnje (pol) prikljucka bosta stranki tega pisma o
nameri sklenili naknadno, vendar pred formalnim zaetkom postopka za sprejem Obcinskega
lokacijskega naérta oziroma pred zaletkom gradnje (pol) prikljuka, in bo za stranke
zavezujol.

Obgina Vrhnika pogojuje dogovor iz prejinjega odstavka tega &lena z moZnostjo izvensodne
poravnave v sporih iz druge alineje 1. Clena tega pisma o nameri.

4. &len
Obéina Vrhnika se bo po sklenitvi dogovora iz prejSnjega lena tega pisma o nameri in po
sprejemu Obéinskega lokacijskega naérta za prostorsko ureditev skupnega pomena za (pol)
prikljucek Verd zavzemala, da se Kamnolomu Verd, d.o.0, podeli rudarska pravica za
gospodarsko izkori§¢anje mineralne surovine na raziirjenem pridobivalnem prostoru
kamnoloma Verd na zemljisCih s parc. 5. 1419/10, 1419/11 in 1419/76, vse k.o. Verd.

5. Elen

Stranki se dogovorita tudi, da bosta v 3 mesecih po podpisu tega pisma novelirali Dogovor 3t.
14/5 — 347 — 10/02 z dne 19.03.2002 oziroma skienili nov dogovor.
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6. &len

To pismo o nameri je napisano v §tirih izvodih od katerih prejme vsaka stranka po dva izvoda.

Pismo prebrano, potrjeno in podpisano

4 -10- 2006
Vrhnika, dne ....... 0.4 -10- 2006 Vrhnika, dne .......... 04 -
KAMNOLOM VERD d.o.o. OBCINA VRHNIKA
Direktor Zupan
Boris Kovaéi¢ dr. Marjan Rihar

('111 ! .
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Druzsa z4 Amm
v REPUBLIKI SLOVENIII dd.

PovezujemoSlovenijo

OO VI TITEA
RTINS - Stevilka: 402-9/08-PDP/BK-523
L Datumi -7 -03- 2008
' Povezava: /

o 10032008 ool

| 50C-5¢ 006 2t va

Ob&ina Vrhnika LT
Zupan dr. Marjan Rihar

Trzaska cesta 1

1360 Vrhnika

Zadeva: Porotilo v zvezi z preveritvijo izvedbe prikljutka Verd na AC Vrhnika - Logatec

Spostovani!

Skladno s sklepom sestanka z dne 12.2.2008 na DARS d.d., vam v prilogi posredujemo porodilo v zvezi s
preveritvijo izvedbe prikljucka Verd na AC Vrhnika - Logatec.

Lep pozdrav.

Pripravila:
InZenir DDC svetovanje inZeniring d.o.o.
Katarina ErZen 7

vodja sektorja PDP {/\?\/Q,L\_
Bos§jan Rigler mag. Temislav Nemec

/a(e‘ckednik uprave
psh—

Priloga:
Porocilo kot v tekstu

V vednost:
- MzP Direktorat za ceste: dr. Vidic, mag. Ficko,
MOP DP: ga. Radovan,
DARS: g. Rigler, ga. Marc, ga. Sodnik - Prah, g. Krupenko,
DDC: g. Henigman, ga. ErZen, g. KuZeli¢ki, sektor PDP.

Sede# druZbe: Ulica XIV. divizije 4, 3000 Celje, tel.: 03/ 426-40-71, faks: 03/ 544-20-01, izpostava: Dunajska 7, 1000 Ljubljana, tel.: 01/300-99-00, faks: 01/300-99-01
internet: www.dars.si; e-mail: info@dars.si

Dru2ba je vpisana v sodni register pri Okro2nem sodiséu v Celju; registrska Stevilka: 1/06158/00; predsednik Nadzornega sveta: Franc Slak; osnovni kapital: 212.823,00 EUR; mati¢na Stevilka: 5814251000;
igentifikacijska Stevilka za DDV: 5192473717; transakcijski racun pri Banki Celje d.d.: 06000-1112292412 (Nacionalni program izgradnje avtocest) ing06000-0112292446 (DARS d.g)

A
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Priloga

Porodilo o preveritvi izvedbe priklju¢ka Verd na AC Vrhnika - Logatec

a) Preveritev izvedbe novega prikljucka na lokaciji obstojecega podvoza pod AC na Verdu

V okviru aktivnosti iskanja mozZnosti izvedbe prikljucka Verd je pomembno omeniti naslednje dogodke:
Na koordinaciji ministrov oktobra 2003, je bilo DARS-u naroteno, da pripravi prometno - tehni¢no
preveritev moZnosti izvedbe novega prikljucka Verd za potrebe bodoce regijske deponije odpadkov;
§tudiio polovitnega prikljucka je izdelal City studio maja 2004,
Oktobra 2005 je na MzP potekal sestanek v zvezi s prometno problematiko na obmocju obc&ine
Vrhnika, na katerem je bilo dogovorjeno, da DARS ponovno preveri in elaborira moZnost izvedbe
polnega prikljucka na isti lokaciji;
Studijo polnega prikljuka je City Studio izdelal januarja 2006;
Septembra 2007 je na ob&ini Vrhnika potekal sestanek, na katerem je bilo dogovorjeno, da DARS
ponovno preveri nacrtovani prikljucek s staliS€a prometne varnosti;
Za DARS je strokovno mnenje novembra 2007 izdelal dr. Tollazzi s FG Univerze v Mariboru, v katerem
se ugotavlja, da predmetna resitev ne izpolnjuje prometno - tehnicnih in prometno - varnostnih
zahtev, ki jih morajo izpolnjevati prikljucki na AC.

Ze od izdelave prve preveritve poloviénega priklju¢ka Verd, je DARS zavzel stali¢e, da mora biti novi
priklju¢ek cestninjen in namenjen izklju¢no tovornemu prometu za potrebe bodoce regijske deponije
odpadkov. Glede na to, da ureditev regijskega odlagalis3¢a odpadkov na lokaciji kamnoloma Verd po
informacijah MOP DP ni vel aktualna, se med drugim postavlja vpraSanje smiselnosti izvedbe novega
prometno nevarnega prikljutka na AC. Poleg tega DARS prikljucka ne potrebuje, zato ga tudi ni pripravljen
financirati.

<> Resitve prikljucka Verd so bile predvidene na podlagi prometnih podatkov iz leta 2003, ki pa so danes
bistveno drugacni. Stevilo osebnih vozil se je do danes povetalo za 16%, Stevilo tovornih vozil pa za 40%.
Prav tako je prikljucek prostorsko omejen z lokacijo obstojetega podvoza pod AC, novo individualno
stanovanjsko gradnjo ob AC, viaduktom Verd in neugodnim reliefom terena, zaradi Cesar ni mogoce
zagotoviti optimalnih projektno - tehnicnih elementov prikljucka. Ti sicer ustrezajo predpisanim
minimalnim tehni¢nim zahtevam, vendar njihova uporaba zaradi povecanega tovornega prometa na
obstojeci AC ni vet primerna.
Na osnovi spremenjenih razmer z vidika porasta prometa od leta izdelane Studije do danes, je projektant
pripravil porotilo o ustreznosti cestnih reSitev, v katerem ugotavlja, da resitve iz Studije poloviénega in
polnega prikljucka Verd iz maja 2004, oziroma januarja 2006 niso veC ustrezne. Porocilo je podano v
prilogi.

= V strokovnem mnenju dr. Tolazzija je bilo ugotovljeno, da predmetna resitev ne izpolnjuje prometno -
tehniénih in prometno - varnostnih zahtev, ki jih morajo izpolnjevati priklju€ki na AC, zaradi Cesar se
Narocniku izvedba prikljucka odsvetuje. Pri tem so bile izpostavljene predvsem naslednje pomanjkljivosti:

- Zaradi priklju¢evanja na obstojeCo avtocesto, ki ima na tem delu precejSen naklon (cca 4%) in
omejenosti prostora za izvedbo priklju¢nih ramp, zaradi individualne stanovanjske gradnje in
viadukta Verd, ni mogoce zagotoviti ustrezne dolzine priklju¢nih ramp;

Zaradi velikih hitrosti voZnje na obravnavanem odseku bi prihajalo do velikega Stevila konfliktnih
situacij na mestu priklju¢evanja na AC;
Ne glede na sistem cestninjenja ni mogoce zagotoviti ustreznega nacina omejevanja prometa zqgolj
za uporabnike kamnoloma, pri tem pa omogoditi tudi varno vracanje tistih vozil nazaj na AC, ki bi
pomotoma zapeljala na prikljucek;
Zaradi viéinske raz]ike med AC in lokalno cesto ni mogoce zagotoviti ustreznih cestnih elementov v
vodenje tovornega prometa s prikljucne rampe na lokalno cesto.

Porocilo je podano v prilogi.
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=» Neodvisno od aktivnosti v zvezi s prikljutkom Verd, je bila julija 2007 po narolilu DARS na temo
problematike razdalj med priklju¢ki na AC izdelana razvojno raziskovalna naloga »Kriteriji za dolo&itev
razdalj med prikljucki na avtocestah« (Omega consult, MZT §t. 133-001, julij 2007). V nalogi se med
drugim ugotavlja, da bi morali biti vsi avtocestni prikljucki umes&eni v prostor tako, da je pri tem
zagotovljena:
ustrezna prometna varnost, ki predlaga minimalno dopustno razdaljo med prikljucki, po dolocilih
predloga TSC 03.343, kot enega izmed omejitvenih kriterijev umescanja prikljuckov v prostor;
prepustnost avtoceste in cest na katere se prikljuek navezuje;
ekonomska upravi¢enost prikljucka.
Ob upostevanju zgoraj navedenih izhodis¢ iz razvojno raziskovalne Studije v primeru prikljucka Verd
ugotavljamo:

- Glede na to, da bi bila uporaba prikljutka Verd omejena zgolj na uporabnike bodoce deponije,
izgradnja prikljucka ni v interesu DARS in je DARS tudi ne bo financiral, zaradi cesar ekonomska
upravicenost ni relevantna;

Priklju€ek in obstojeca cesta do kamnoloma sta obremenjena z relativnho majhnim Stevilo vozil, zato
prepustnost obeh ni problematiéna, kar se izkazuje tudi v Studiji, ki jo je izdelal City studio;

Poleg dejstev o prometni varnosti prikljutka podanih ze v Studiji, ki jo je izdelal City studio in
strokovnem mnenju, ki ga je izdelal dr. Tolazzi, je potrebno dodatno upoStevati tudi minimalne
dopustne razdalje med prikljucki. Iz Stevnih podatkov iz leta 2005 sledi, da je bil avtocestni odsek
Vrhnika - Logatec obremenjen s PLDP 33.500 vozil, zaradi Cesar je uvricen v prometno mocno
obremenjen odsek. Razdalja med priklju¢koma Verd in Vrhnika, oziroma razdalja od konca
pospesevalnih pasov izvozne rampe enega priklju¢ka do zacetka zaviralnega pasu uvozne rampe
drugega prikljucka je 1.500 m, kar je precej manj od priporoCljive minimalne razdalje po predlogu
TSC 03.343, ki znasa 2.200 m. Iz tega sledi, da iz kriterija dopustnih razdalj med priklju¢ki na AC v
skladu s Studijo, priklju€ek ni ustrezen.

Glede na zgoraj navedena dejstva, ki sledijo iz porodila projektanta 3tudije priklju¢ka Verd - g. Cvara,
strokovnega mnenja dr. Tolazzija in razvojno raziskovalne naloge »Kriteriji za dolotitev razdalj med
priklju€ki na avtocestah, sledi, da izvedba prikljutka Verd na predvideni lokaciji ni primerna.

b) MoZnost izvedbe prikljucka Verd na drugi lokaciji

Na sestanku z dne 12.2.2008 na DARS je bilo izpostavijeno vprasanje o moznosti izvedbe prikljucka Verd na
drugi lokaciji.

Po podrobnejSem pregledu odseka AC Vrhnika - Logatec, je bilo ugotovljeno naslednje:

Predmetni AC odsek je dolZine 8,3 km. Ob upoStevanju priporocljive minimalne razdalje med
prikljucki, ki po predlogu TSC 03.343 znasa 2.200 m + Li + Lu, je ob upo3tevanju dolZin izvoznih in
uvoznih ramp priklju¢kov, za izvedbo novega prikljucka Verd primernih le srednjih priblizno 2.800
m odseka AC Vrhnika - Logatec. Ta del odseka se zaéne 600 m po podvozu Verd, na katerega se je
navezovala predvidena resitev prikljucka in se zaklju€i pri nadvozu pri Veliki Drnovici;

Na tem odseku je najbolj problematiéna niveleta AC. Ta namrec poteka prvih 1.400 m v vzdolZnem
naklonu 4%, to je od prikljutka Vrhnika pa vse do »Stampetovega« mostu. Za tem se vzdolZni
naklon na dolZini 1.400 m do nadvoza pri Veliki Drnovici sicer zmanjsa na 2,5 %, kar pa $e vedno ne
zadostuje za izvedbo optimalnih prometno - tehni¢nih elementov prikljucka;
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Z odmikanjem prikljutka Verd proti Logatcu se sorazmerno podaljSuje tudi potrebna dolZina
dostopnih poti do potencialnih lokacij programov obmogja.

Studija prikljuéka Verd, ki jo je izdelal City Studio, predvideva minimalne tehni¢ne elemente
prikljucka, pri emer se reSitev navezuje na obstojeci podvoz. Z izvedbo prikljutka na drugi lokaciji
bi bilo potrebno izvesti nov podvoz pod AC, nanj pa navezati cestne elemente prikljucka z rampami
ustreznih dolZin in priklju€no cesto.

Oba ukrepa bi pomenila bistveno povecanje investicije prikljucka v primerjavi s predvideno v $tudiji

City Studia. Pri visji investiciji pa se postavlja tudi vprasanje ekonomske upravicenosti izvedbe
prikljutka za investitorja oz. koncesionarja.

Iz zgoraj navedenega sledi, da na obravnavanem AC odseku na delu od obstojecega podvoza pod AC
na Verdu proti priklju¢ku Logatec ni ustrezne lokacije, ki bi omogocala izvedbo dodatnega prikljucka
za potrebe kamnoloma Verd.

Zakljucek:

Iz navedenega izhaja, da na odseku med Vrhniko in Logatcem ni lokacije, ki bi ustrazala pogojem in
kriterijem za izvedbo dodatnega prikljucka, ki bi po drugi strani Se bil atraktiven po svoji oddaljenosti od
kamnoloma. Vsled tega se Obcini Vrhnika predlaga, da reSitev za razbremenitev lokalne ceste poisce izven
obmocja AC oziroma z izvedbo navezave nove prometnice na obstojece ob&insko cestno omreZje.

Priloga:
Porocilo projektanta
Strokovno porocilo dr.Tolazzi
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Naslovnik :

DARS d.d.
Dunajska 7
1000 Ljubljana

DOPIS: 5-009.000-08

Ljubljana, 29. 01. 2008 | seesero 31 <01 2008 |
! |

— S Steviikg Prip o s E Rj
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Zadeva: Avtocestni prikljuéek Verd —

Spostovani,

Po naroCilu DARS-a smo izdelali projektno dokumentacijo na nivoju idejnih zasnov za umestitev
prikljucka na avtocesti A1 pri Verdu na odseku Vrhnika — Logatec. Projekt je bil zasnovan za
prikljuevanije nacrtovane regijske deponije odpadkov v obmogje sedanjega kamnoloma na Verdu pri
Vrhniki. Temu projektnemu pogoju smo naCrtovali ustrezne projektne elemnete z upostevanjem
redke frekvence izkljutevanj ter uvozov in z upoStevanjem takratnih prometnih obremenitev na
avtocesti A1 na obmocju Verda. V letu 2006 smo projekt St. 640 iz leta 2004 dopolnili $e s projektno
zasnovo prikljutevanja za smer Logatca in to obdelali v projektu §t. 787.

Po dveh letih nam je DARS poslal recenzijska porogilo prof. TomaZa Tollazzija in nas zaprosil, da kot
izdelovalci projekta podamo mnenje. Z recenzijo smo bili obve$ceni, da se predlaga izvedba
prikljutka Verd za druge nameme, kot smo ga mi projektirali. Bistveno naj bi bila spremenjena
izhodi$a iz projektne naloge DARS-a, kjer je bil prikljucek v izkljuéni uporabi za sanitarno deponijo.
Sedaj so se obCutno spremenile tudi prometne obremenitve, ki so se povedale od predvidevanj v
Studiji iz leta 2003 do sedanjih obremenitev v urni konici na avtocesti do preko 5000 vozil. Struktura
prometa je za izvedbo tako naértovanega prikljutka avtoceste neustrezna, saj dosega deleZ celo
22% tovornih vozil,

V kombinaciji z maksimalnim cestnim sklonom na tem odseku {3,9%) se zaradi spremenjenih
izhodiS¢ in spremenjenih prometnih razmer strinjamo z mnenjem prof. Tollazzija, da je prikljucek
Verd neprimeren in ga odsvetujemo v predlagani zasnovi iz idejnega projekta 5t.787-06.

Lepo vas pozdravljamo in vam Zelimo lep dan,

CITY STUDIO d.o.0.
direktor druzbe
Andrej Cvar

toCka 8
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V/ SI - 1360 VRHNIKA

Komunalno podjetje Vrhnika d.d.
Pot na Tojnice 40

1360 VRHNIKA

e-mail:

Stevilka: 4237

Verd, 10.03.2008.

Dokument:

. KAMNOLOM VERD doo

~+  Podjetje za proizvodnjo kamenih agregatov

Telefon vodstvo:

Fax vodstvo:

kovacic. verd@siol_net

'
e

19 -03- 2008

0175042 39: |
Telefon racunovodstvo: 05 296 22 79 b
Telefon obradun:
Telefon tehniéni vodja: 05 296 23 75:
05 296 23 75|

05 296 22 73!

/2008 -

.*Lju.f(? o 4

| @Iet§

C:\Documents and Settings\kovacic\My

Documents\word\WVERD\2008\kp vrhnika, vrednost vodovoda na

dan 31.03.2008.doc

Zadeva: predaja vodovoda v lasti kamnoloma Verd doo v last in upravijanje Obéini Vrhnika in
Komunalnemu podjetju Vrhnika d.d.
Odlok o oskrbi s pitno vodo v Obéini Vrhnika, prenos vodovodnega omrezja, objektov in
naprav v upravljanje, ¢len 50
Vrednost vodovoda na dan 31.3.2008.

V prilogi vam skladno z zakljucki sestanka dne 04.03.2008 v kamnolomu Verd doo posiljamo vrednost
vodovoda od CrpalisCa Konjski klanec do vodohrana v kamnolomu (brez vrednosti vodohrana) Verd

doo.

Kot podlaga nam je za rekonstrukcijo dogodkov v letu 2000 sluZila V. zacasna situacija Stevilka
27/2000, z dne 02.06.2000, katero je izdal izvajalec del Komunalno podjetje Vrhnika d.d.

vrednost del:

Gradbena dela

A cevovod do Crpalisca 14.540.670,00 sit
il montazna dela 1.322.280,00 sit
i, material 3.337.977,00 sit
skupaj: 19.200.927,00 sit
B. elektro dela na vodovodu 2.282.476,00 sit
C. krizanje pod progo 1.514.730,00 sit
skupaj 3.797.206,00 sit
vse skupaj 22.998.133,00 sit

Vodovod v koncni dolZini 1192 m1 se amortizira po 2,5 % letni stopnji. Od 01.01.2001 do 31.3.2008 je

preteklo 87 mesecev, kar pomeni, da je odpisana vrednost vodovoda e

Drutba je vpisana pri OkroZnem sodiSCu v Liubljani, reg.Stevilka. 1/ 3 1351/ 00, Osnovni kapital druzbe 3.622.460 ewr.  Malicna Stevilka: 1278061, ID za DDV: SI34750720.
Poslovni ratun tevilka IBAN 156 0292 3005 1892 230 pri Novi ljubljanski banki. Predsednik nadzornega sveta Leon Kostiov, univ.dipling.
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amortizacija od
vrednost na  dan|vrednost na dan{01.01.2001 dolvrednost na dan
01.01.2001 01.01.2002 31.03.2008 31.03.2008
22.998.133,00 SIT 95.969,51 € 17.394,47 € 78.575,04 €

Vodovod se vodi pod inventarno Stevilko 02682000.

Vas pozdravljamo.
Priloga:
- Situacija §t.27/2000, KPV d.d.,
- Amortizacijske stopnje
Kamnojom Verd doo
irektor
Boris Kovagic, univ.dipl.inZ.grad.
/
V vednost: . YYE
- naslov, s prilogo \'O M V2
= o<
4@}7 et
= )
Y.

DruZba je vpisana pri Okroknem sodiSu v Ljubljani, reg.Stevitka. 1/3 1351/ 00. Osnovni kapitel druibe 3.622.460 ewr.  Maticna Slevilka: 1276061, ID za DDV: SI34750720.
Poslovni ralun Hevilka IBAN S156 0292 3005 1892 230 pri Novi ljubljanski banki. Predsednik nadzomega sveta Leon Kostiov, univ.diplink.
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"Odvetnica Lina Za: <Marijan.Prijatelj@vrhnika.si>
Nagode Gogala" kp:
<lina.nagode@siol.net Zadeva: KAMNOLOM VERD

>

02.04.2008 10:10

Pozdravljen,
pregledala sem osnutek delnega odpisa pladila dolga.

Menim, da je predlog smiselen. Sodni postopki so lahko 3e dolgotrajni, kar je zvezano s pravdnimi
stroski, pa tudi negotovi. V skladu z 252. &l. OZ lahko sodis¢e pogodbeno kazen zniza, &e oceni, da
je pogodbena kazen previsoka. Ze iz tega razloga je lahko vasa terjatev po vigini vpraljiva. Zato
vsekakor menim, da je koristno, da se sklene poravnava.

Predlagam le, da v 1. tocki preverite $e visino terjatve oziroma zamudne obresti. Sodni postopki so
bili sprozeni na podlagi naslednjih raunov in sicer:

- rag. &t. 307 z dne 15.04.2003 (gre za pogodbeno kazen od 01.10.2002 do 19.03.2003) v znesku
13.680.000,00 SIT. V tem postopku smo zahtevali Ze natekle zamudne obresti, ki so znasale
4.064.507,70 SIT. Od

celotnega zneska, torej zneska 17.744.507,70 SIT je potrebno obratunati obresti od 11.03.2005 dalje
(to je od takrat, ko je bil na sodi$¢e vioZen izvrsilni predlog).

- rat. &t. 18 z dne 22.02.2006 (gre za pogodbeno kazen od 25.01.2005 do 21.02.2006) v znesku
21.680.000,00 SIT. Zamudne obresti je potrebno obra¢unati od 03.03.2006.

- ra¢. §t. 39 z dne 25.01.2005 (gre za pogodbeno kazen od 19.03.2003 do 24.01.2005) v znesku
37.520.000,00 SIT. Obresti je potrebno obraéunati od 03.02.2005 dalje.

Iz zgoraj navedenega izhaja, da za en ra€un ni bil sproZen izvr$ilni postopek.

Ceprav je to Ze stvar podrobnej$ega dogovora sodne poravnave, predlagam, da bi mogo&e v Sesti
alinei V. to¢ke dodali besedilo, da je Kamnolom Verd v primeru zamude dolzan placati zakonske
zamudne obresti od zapadlosti posameznega obroka dalje.

V sklepu pa menim, da je le pismena pomota. Sklicujete se na Cetrto tocko, eprav so elementi
poravnave v V. togki.

Ip
odv. Lina Nagode Gogala
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E’Wb;j ODBOR ZA GOSPODARSTVO,

-~ FINANCE IN PRORACUN
OBCINA VRHNIKA Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Stevilka: 34700-0010/02 (5-07)
Datum: 8. 4.2008

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Kamnolom Verd - delni odpis placila dolga

Odbor za gospodarstvo, finance in proradun je na svoji 10. seji dne 7. 4. 2008 obravnaval
Kamnolom Verd - delni odpis placila dolga ter po razpravi sprejel nasledniji:

SKLEP:
Odbor je obravnaval zadevo: Kamnolom Verd - delni odpis placila dolga v viSini 53.689,59 €
in jo kot primerno posreduje Obcinskemu svetu Obc&ine Vrhnika v obravnavo in sprejem.

Obcinskemu svetu Obcine Vrhnika predlaga, da potrdi elemente poravnave iz V. tocke
obrazloZitve.

Predsednik odbora
Igor Novljan
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~ Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINA VRHNIKA tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
ZUPAN e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 007-2/2007 (1-02)
Datum: 7.4.2008

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Osnutek sprememb in dopolnitev Poslovnika o delu Obéinskega sveta
Obgéine Vrhnika

PRAVNA PODLAGA: Zakon o lokalni samoupravi (5t. 94/2007, ZLS — UPB2);
Zakon o javnih financah (Uradni list RS, $t. 79/99 in nasl.)
Statut Obcine Vrhnika (Uradni list RS, §t. 99/99, 39/00, 36/01 in
77/06);
Poslovnik o delu Ob¢inskega sveta Obgine Vrhnika (Ur. I. RS,
§t. 18/00, 57/01 in 77/05)

NAMEN: Obravnava in sprejem
POROCEVALEC: Marijan Prijatelj, direktor ob¢inske uprave
|. OBRAZLOZITEV:

1. Ocena stanja in razlogi za sprejem

Obcinska uprava je na podlagi ugotovitev o nujnosti sprememb dolocila o sprejemanju
rebalansa proraduna in nekaterih drugih vsebinskih dolodil poslovnika, nedoreCenosti in
nedoslednosti dolo€il Poslovnika o delu ob&inskega sveta Obc&ine Vrhnika (v nadaljevanju:
poslovnik) ter na podlagi pobud nekaterih svetnikov o potrebnosti sprememb nekaterih
doloéb poslovnika, pristopila k pripravi novelacije poslovnika.

2. Cilji sprejetja sprememb in dopolnitev Poslovnika o delu obéinskega sveta Ob¢ine
Vrhnika
Glavne spremembe oz. dopolnitve osnutka sprememb in dopolnitev Poslovnika o delu
obcinskega sveta Obcine Vrhnika, ki je pred vami so:

- sprememba postopka sprejemanja rebalansa proracuna,

- uvedba moZznosti glasovanja z glasovalno napravo,

- dopolnitev pristojnosti nekaterih mati¢nih delovnih teles,

- predlaganje ¢lanov in namestnikov Obcinske volilne komisije,

- sklep&nost delovnega telesa,

- imenovanje podZupana,

- odprava nedoslednosti poslovnika (podvajanje dolo¢b, enotna uporaba terminov itd.),

- redakcijski popravki.

3. Finanéne posledice

Novih finanénih obveznosti s sprejetiem sprememb in dopolnitev Poslovnika o delu
obcCinskega sveta Obcine Vrhnika ni pri¢akovati.
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Il. BESEDILO CLENOV

Na podlagi 20. ¢lena Statuta ob&ine Vrhnika (Ur. I. RS, §t. 99/99, 39/00, 36/01 in 77/06),
Poslovnika o delu obc&inskega sveta Ob¢ine Vrhnika (Ur. I. RS, §t. 18/00, 57/01 in 77/05),
Zakon o javnih financah (Uradni list RS, st. 79/99 in nasl.) ter Zakon o lokalni samoupravi

(Uradni list RS, §t. 94/2007, ZLS — UPB2) je Obginski svet obline Vrhnika na svoji __. seji
dne sprejel

Spremembe in dopolnitve Poslovnika o delu Obc¢inskega sveta Ob¢ine Vrhnika
1. ¢len

V Poslovniku o delu ob&inskega sveta Obcine Vrhnika (Ur. I. RS, &t. 18/00, 57/01 in 77/05)
se v 1. Clenu za besedo »Clanic« ¢rta beseda «obcCinskega«.

2. ¢len

V drugem odstavku 8. ¢lena se Stevilka »20« spremeni v besedo »trideset«, besedilo
»Volilne komisije« se spremeni v besedilo »Obc¢inske volilne komisije«.

3. ¢len

V tretjem in Cetrtem odstavku 9. Clena se besedilo »Volilne komisije« spremeni v besedilo
»Obcinske volilne komisije«.

4. ¢len

V Cetrtem odstavku 10. ¢lena se besedilo »Volilne komisije« spremeni v besedilo »Obginske
volilne komisije«.

5. Clen
V zadnjem odstavku 13. ¢lena se besedilo »dela plate« spremeni v besedo »placila«.
6. Clen
V drugem odstavku 25. ¢lena se ¢rta drugi stavek.
7. Clen
V drugem odstavku 30. ¢lena se beseda »hitri« spremeni v besedo »nujni«.
8. Clen
V tretjem odstavku 32. ¢lena se &rta beseda »uvodni«.

Crta se &etrti odstavek 32. lena. Dosedaniji peti odstavek postane &etrti odstavek.

9. ¢len

V 39. ¢lenu se beseda »Za« spremeni v besedo »Zaradi«.
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10. ¢élen

48. ¢len se spremeni tako, da se glasi:

»Javno glasovanje se opravi z dvigom glasovalnih listiCev, uporabo glasovalne
naprave ali s poimenskim izjavljanjem.

V primeru glasovanja z listi€i rde€a barva listiCa pomeni "proti", zelena barva listiCa
pomeni "za". Glasujejo vsi svetniki hkrati, vsak mora imeti oba glasovalna listi¢a.

V primeru glasovanja z glasovalno napravo se glasuje s stiskom na tipko naprave.

Poimensko glasujejo svetniki, ¢e svet tako odloCi na predlog predsedujocega ali ¢e
tako zahteva najmanj ena Sestina vseh svetnikov.

Svetnike se pozove k poimenskemu glasovanju po abecednem redu prve C&rke
njihovih priimkov. Svetnik glasuje tako, da glasno izjavi "ZA", "PROTI" ali "NE
GLASUJEM .«.

11. Clen
V drugem odstavku 49. ¢lena se beseda »izvoli« spremeni v besedo »imenuje«.
12. Clen
V 6. alineji drugega odstavka 50. ¢lena se beseda »katerih« spremeni v besedo »kateri«.

V zadnjem odstavku 50. ¢lena se za besedo »predsedujoCi« doda besedilo »triClanske
komisije«.

13. ¢len
Doda se nov prvi odstavek 51. €lena, ki se glasi:
»Svetnik ima pravico ugovarjati poteku glasovanja ali ugotovitvi izida glasovanja do potrditve
ugotovitvenega sklepa, ki sledi objavi izida glasovanja.«.
Dosedaniji prvi in drugi odstavek postaneta drugi in tretji odstavek.

14. Clen

V Cetrtem odstavku 52. ¢lena se besedilo "s tajnikom obgine" spremeni v besedilo "z
direktorjem ob¢inske uprave".

Zadnji odstavek 52. Clena se spremeni tako, da se glasi:

»Po sprejemu se Cistopis zapisnika poSlje predstavnikom sredstev javnega
obvesc&anija, ki so bili prisotni na seji in se na krajevno obi¢ajen nacin objavi. Zapisnik zaprte
seje oziroma tisti del zapisnika, ki je bil voden na zaprtem delu seje sveta, se ne prilaga v
gradivo za redno sejo sveta in ne objavlja. Svetnike z zapisnikom zaprtega dela seje pred
potrijevanjem zapisnika seznani predsedujodi.

15. élen

Drugi odstavek 53. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:
»Vsakdo ima na podlagi pisne zahteve pravico pridobiti audio zapis seje.«.

16. ¢len

V prvem odstavku 55. ¢lena se beseda »upogledano« spremeni v besedo »vpogledano«.

tocka 9 3



17. Clen

Tretji odstavek 57. €lena se spremeni tako, da se glasi:
»Komisija za mandatna vpraSanja, volitve, imenovanja in administrativhe zadeve

opravlja zlasti naslednje naloge:

o svetu predlaga kandidate in njih Stevilo za delovna telesa sveta in druge organe, ki jih
imenuje svet,

e svetu ali Zupanu daje pobude oz. predloge v zvezi s kadrovskimi vpradaniji v obgini, ki so
v pristojnosti sveta,

o pripravlja predloge odloCitev sveta v zvezi s plaCami ter drugimi prejemki obcinskih
funkcionarjev, direktorjev, ravnateljev in tajnikov javnih zavodov in javnih podjetij

e izvrSuje odlocCitve sveta, zakone in predpise, ki urejajo place in druge prejemke obcinskih
funkcionarjev, direktorjev, ravnateljev in tajnikov javnih zavodov in javnih podjetij

e obravnava druga vprasanja, ki ji jih doloCi svet.«.

18. ¢len

V tretjem odstavku 59. ¢lena se za besedilom »Odbor za gospodarstvo, finance in proracun«
doda besedo »lahko«.

19. ¢len
Drugi odstavek 61. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:
»Komisija obravnava predlog statuta obcine in poslovnika sveta in njunih sprememb oziroma
dopolnitev, lahko pa obravnava tudi predloge odlokov in drugih aktov, ki jih svet sprejema v
obliki predpisov.«.

20. ¢len
Drugi odstavek 62. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:
»Sestavljajo jo predsednik in trije Clani ter njihovi namestniki. Po enega ¢lana predlagajo
nosilci treh kandidatnih list, ki so na zadnjih lokalnih volitvah prejeli najvecje Stevilo glasov
volivcev, po enega namestnika pa nosilci naslednjih treh kandidatnih list, po vrsti glede na
Stevilo pridobljenih glasov volivcev na zadnjih lokalnih volitvah.«.

21. ¢len

V prvem odstavku 62.a ¢lena se za besedo »€lanov« naredi pika in ¢rta besedilo »in ima
status organa ob¢€ine.«.

22. ¢len
V tretjem odstavku 66. ¢lena se beseda »pet« spremeni v besedo »sedemx.

V Cetrtem odstavku 66. Clena se za besedo »€lanov« naredi pika in €rta besedilo »in je med
navzocCimi Clani vecina tistih, ki so svetniki.«.

23. ¢len

Drugi odstavek 70. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:
"Izvirnike aktov sveta se hrani v arhivu ob&inske uprave.".
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24. ¢len
V zadnjem odstavku 71. &lena se za besedo »Zupanu« naredi pika in Crta besedilo "ali
podZupanu oziroma svetniku, ki je pooblas€en za vodenje sej sveta (v nadaljnjem besedili:
predsedujoci).«.

25. ¢len
73. Clen se Crta.

26. ¢len
Tretji odstavek 74. Clena se spremeni tako, da se glasi:
"Ce mati¢no delovno telo odlo€i, da je osnutek odloka primeren za nadaljnjo obravnavo,
pripravi v roku treh (3) dni mnenje na osnutek odloka ter ga posreduje Zupanu, ki ga nato
skupaj z osnutkom odloka posreduje svetnikom.«.
V petem odstavku 74. ¢lena se beseda »predsedujoemu« spremeni v besedo »Zupanux.

27. Clen

Drugi odstavek 77. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:
«O vsakem amandmaju se glasuje posebej oziroma v paketu, ¢e tako odloci svet.«.

Tretji odstavek 77. €lena se Crta.
28. ¢len
Drugi odstavek 78. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:
»O drugih splo&nih aktih odlo¢a svet na eni seji, €e zakon ali statut ne dolo¢a drugace.«.
29. ¢len
Zadniji stavek tretjega odstavka 80. ¢lena se Crta.
30. ¢len
Zadniji stavek drugega odstavka 81. ¢lena se Crta.
31. Clen
V 87. Clenu se Crta beseda »dopolnjen«.
32. Clen
V prvem odstavku 88. Clena se ¢rta beseda »dopolnjen«.
33. Clen
Drugi odstavek 93. Clena se spremeni tako, da se glasi:
"Predlog rebalansa proracuna obcine obravnava Odbor za gospodarstvo, finance in

proracun, vendar o njem ni javne razprave. Rebalans proracuna obcine sprejema obcinski
svet po doloCbah tega poslovnika, ki urejajo obravnavo in sprejem predloga odloka o
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proraCunu. V primeru, da rebalans ni sprejet, se enak predlog rebalansa ne more vel
posredovati v obravnavo.«.

34. Clen
Prvi odstavek 94. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:
»Vsak, ki ima pravico predlagati splosni pravni akt, lahko poda zahtevo za njihovo obvezno
razlago.«.
Zadnji odstavek 94. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:
»Svet sprejema obvezno razlago po postopku, ki je s tem poslovnikom doloéen za sprejem
odloka po nujnem postopku.«.
35. Clen
Tretji odstavek 96. Clena se Crta.
36. Clen
97. Clen se spremeni tako, da se glasi:
»Tajno se glasuje, Ce tako dolo¢a zakon ali statut ali e tako odlocCi svet ali ¢e tako
zahteva zupan ali najmanj Sestina navzoCih svetnikov.
Ce se tajno glasuje o ve¢ kandidatih za isto funkcijo, se glasuje tako, da se na
glasovnici obkrozi zaporedna Stevilka pred imenom kandidata, za katerega se zeli glasovati.
Ce se tajno glasuje za ali proti listi kandidatov, se glasuje tako, da se na glasovnici
obkrozi beseda "ZA" ali "PROTI".«.
37. ¢len
Doda se nov 97.a €len, ki se glasi:

»Kandidat je imenovan, Ce je glasovala vecina svetnikov in je zanj glasovala vecina
tistih svetnikov, ki so se opredelili.«.

38. ¢len

101. &len se drta.
39. &len

Spremembe in dopolnitve poslovnika zacnejo veljati petnajsti dan po objavi v Uradnem listu
Republike Slovenije, objavijo pa se tudi v obinskem glasilu Na$ ¢asopis.

6 tocka 9



ll. OBRAZLOZITEV CLENOV

K 1. &lenu
Sprememba je nomotehniéne narave.

K 2. ¢lenu

Prva sprememba se nanasa na €as od izvolitve svetnikov do sklica prve seje. V primeru, ko
je za volitve Zupana potreben drugi krog, je 20 dnevni rok prekratek, zato ga spreminjamo v
30-dnevnega.

Druga sprememba je nomotehni¢ne narave.

K 3.in 4. ¢lenu
Spremembi sta nomotehni¢ne narave.

K 5. ¢lenu
Nepoklicni funkcionariji za svoje delo ne prejemajo placo, pac pa placilo.

K 6. ¢lenu
Obcani lahko predloge vlagajo preko svetnikov ali zupana. Moznost pa imajo izkoristiti tudi
druge oblike neposrednega sodelovanja ob¢anov pri odlo¢anju.

K 7. ¢lenu
Sprememba je nomotehniéne narave.

K 8. ¢lenu
Sprememba je redakcijske oz. nomotehnicne narave.
Cetrti odstavek se Crta, ker ne sodi v poglavje »Potek seje«.

K 9. ¢lenu
Sprememba je redakcijske narave.

K 10. ¢lenu
Sprememba ¢lena omogoca in opredeljuje glasovanje z glasovalno napravo.

K 11. ¢lenu
Sprememba je nomotehni¢ne narave. Tri¢lanska komisija se namre€ le imenuje.

K 12. &lenu
Gre za redakcijski popravek, druga sprememba pa je nomotehni¢ne narave.

K 13. &lenu
Dodana doloc¢ba jasno dolo€a rok, v katerem lahko svetnik ugovarja poteku glasovanja ali
ugotovitvi izida glasovanja.

K 14. &lenu

Zakon o javnih usluzbencih v 80. ¢lenu dolo¢a, da je uradniSko delovno mesto na polozaju v
upravah lokalnih skupnosti direktor ob&inske uprave.

Druga sprememba je redakcijske oz. nomotehni¢ne narave.

K 15. ¢lenu
S spremembo nacina snemanje sej, je vsakomur omogoc¢eno pridobiti audio zapis seje.

K 16. ¢lenu
Sprememba je redakcijske narave.
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K 17. &lenu
Sprememba je nomotehni¢ne narave.

K 18.in 19. ¢lenu

Odboru za gospodarstvo, finance in proracun ter Statutarnopravni komisiji je s spremembo
¢lenov omogoceno, da se kot zainteresirano delovno telo priglasi k obravnavi vseh vprasanj
oziroma odlokov in drugih aktov s svojega podrocja, ni pa posredovanje gradiva v obravnavo
veC obveza predlagatelja gradiva.

K 20. ¢lenu

Pravico predlagati ¢lane in namestnike ¢lanov Obcinske volilne komisije pridobijo politicne
stranke oziroma nosilci kandidatnih list, ki so na zadnjih lokalnih volitvah prejeli najvecje
Stevilo glasov volivcev (pravica se ne dolo¢a ve€ glede na Stevilo izvoljenih svetnikov).

K 21. &lenu
Komisija za podeljevanje obginskih priznanj in nagrad nima statusa organa obcine.

K 22. &lenu

Rok dostave gradiva delovnemu telesu podaljSujemo za dva dni, in sicer iz pet dni pred sejo
na sedem dni pred sejo.

Ravno tako spreminjamo sklepénost delovnega telesa, in sicer delovno telo lahko veljavno
sprejema svoje odlocitve, Ce je na seji navzoCa vecina njegovih ¢lanov.

K 23. &lenu
Akte obcina le hrani, pe€atenje ne izvaja in je nepotrebno glede na javno objavo vecine aktov
oziroma potrjevanje vseh zapisnikov sej sveta, kjer so napisani tudi sprejeti sklepi sveta.

K 24. Elenu
Sprememba je nomotehniéne narave.

K 25. in 26. ¢lenu
Spremembi sta nomotehni¢ne narave. Prvo obravnavo sprejemanja odloka s spremembo
ureja le 74. ¢len poslovnika.

K 27. &lenu

S spremebo omogocamo glasovanje o amandmajih v paketu, ¢e tako odloéi svet.

Crtanje zadnjega odstavka je nomotehni¢ne narave; doloéba se namreé ponovi v 82. élenu
poslovnika.

K 28. ¢lenu
Sprememba je nomotehniéne narave.

K 29. in 30. ¢lenu

Sprememba je nomotehni¢ne narave. Ko se odlok sprejema po nujnem ali skrajSanem
postopku se prva obravnava opravi z obravnavo v matichnem delovnem telesu, druga in tretja
obravnava pa se nato opravita na isti seji sveta.

K 31.in 32. ¢lenu
Sprememba je nomotehniéne narave.
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K 33. &lenu
Sprememba se nana$a na postopek sprejemanja rebalansa proraduna. Clen doloéa, da
predlog rebalansa obravnava samo Odbor za gospodarstvo, finance in proraun kot odbor, ki
obravnava proracun v celoti. Rebalans proraduna se sprejema po dolo¢bah od 88. do 90.
Clena tega poslovnika. Zavrnjenega predloga rebalansa ni mogo¢e ponovno posredovati v
obravnavo.

K 34. ¢lenu
Gre za spremembe nomotehni¢ne narave.

K 35.,36 in 37. Clenu
Gre za spremembe nomotehniéne narave. S spremembo le jasno lo€ujemo javno od tajnega
glasovanja.

K 38. ¢lenu
Gre za uskladitev s 33.a ¢lenom ZLS, ki dolo¢a, da ima obc&ina najmanj enega podzupana, ki
ga imenuje izmed &lanov obc&inskega sveta Zupan, ki ga lahko tudi razresi.

K 39. Clenu

Clen dolo¢a nacin objave in vacatio legis.

IV. PREDLOG SKLEPA

Clanom Obginskega sveta predlagam v sprejem nasledniji predlog

SKLEPA:

Obcinski svet Ob¢ine Vrhnika sprejme spremembe in dopolnitve Poslovnika o delu

Ob¢inskega sveta Obcine Vrhnika v predlaganem besedilu, jih prekvalificira v prediog
in posreduje v javno obravnavo do 15.5.2008.

Zupan
dr. Marjan RIHAR
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‘z:/,/j STATUTARNOPRAVNA KOMISIJA
. Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINA VRHNIKA ; ) P )
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158
Stevilka: 007-2/2007 (1-02)
Datum: 7.4.2008

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Mnenje k spremembam in dopolnitvam Poslovnika o delu Ob¢inskega sveta
Ob¢ine Vrhnika

Statutarno pravna komisija je na svoji 2. seji, dne 3. 4. 2008, obravnavala spremembe in
dopolnitve Poslovnika o delu ObcCinskega sveta Obcine Vrhnika ter sprejela naslednji

SKLEP:

Statutarno pravna komisija Ob¢inskemu svetu Obc¢ine Vrhnika predlaga, da sprejme
spremembe in dopolnitve Poslovnika o delu Obéinskega sveta Obcine Vrhnika v
predlaganem besedilu, jih prekvalificira v predlog in posreduje v javho obravnavo do
15.5.2008.

Karmen Grom
predsednica
Statutarno pravne komisije
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