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OBCINA VRHNIKA Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158
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Gradivo
za 24. redno sejo Obéinskega sveta Obcine Vrhnika,
ki bo v CETRTEK, 5. aprila 2018, ob 18. uri

v sejni sobi Ob¢ine Vrhnika

Obcina Vrhnika je bila ob 15. obletnici osamosvojitve za izjemne zasluge pri uveljavljanju in obrambi
samostojnosti ter suverenosti nase drzave odlikovana z zlatim ¢astnim znakom svobode Republike Slovenije
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OBCINA VRHNIKA o : i
ZUPAN e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 9000-6/2018 (1-02)
Datum: 23. 3. 2018

Na podlagi 24. ¢lena Statuta Obcine Vrhnika (Nas$ &asopis, §t. 430/15) in 21. &lena
Poslovnika Obc¢inskega sveta Obc&ine Vrhnika (Nas Casopis, St. 430/15)

SKLICUJEM

24. redno sejo Obcinskega sveta Obcine Vrhnika, ki bo v

CETRTEK, 5. aprila 2018, ob 18. uri
v sejni sobi Ob¢ine Vrhnika, Trzaska c. 1 (kletna etaza — vhod zadaj)

z naslednjim
DNEVNIM REDOM:

1. Pregled in potrditev zapisnika 23. redne seje Obcdinskega sveta Obcine Vrhnika z dne
15. 2. 2018

Porocilo Zavoda RS za zaposlovanje Obmocna sluzba Ljubljana, Urad za delo Cerknica,
Logatec, Vrhnika

Porocilo Centra za socialno delo Vrhnika o stanju na Vrhniki

Predlog Zaklju¢nega racuna prora¢una Obdine Vrhnika za leto 2017*

Osnutek Odloka o sofinanciranju letnega programa Sporta v ob¢&ini Vrhnika

Predlog za podelitev obg¢inskih priznanj v letu 2018

Izvedeni pravni postopki zaradi pozara v Kemisu

Mnenje lokalne skupnosti o kandidatki, ki izpolnjuje pogoje za ravnatelja Glasbene Sole
Vrhnika

Pobude in vprasanja ¢lanov Obcinskega sveta

N

©®NOUAW®

©

Op. *Gradivo k tocki 4 ste prejeli v posebni mapi.

Prilagamo tudi vabilo na strokovni ogled del »nadgradnje Zdravstvenega doma Vrhnika«,
ki bo 4. 4. 2018.

ZUPAN
Stojan Jakin univ. dipl. ing. grad.




VABLJENI:
1. Clani Obginskega sveta
2. Zunanji porocevalci:
- k to¢ki 2: Aleksandra Tea Vesnaver, vodja Urada za delo Cerknica, Logatec, Vrhnika
- k tocki 3: Andreja Rihter, direktorica Centra za socialno delo Vrhnika
- k to¢ki 5: Bostjan Koprivec, direktor Zavoda lvana Cankarja Vrhnika
- k to¢ki 7: Tomaz Petrovi¢, odvetnik
3. Predstavniki ob&inske uprave:
- Vesna Kranjc, direktorica ObcCinske uprave
- Maja Kogovsek, vodja Oddelka za finance
- mag. Matej Cerneti¢, vodja Oddelka za druzbene dejavnosti in gospodarstvo
- Aleksandra Rode Tursi¢, vodja Oddelka za prostor
- Tina Kobal, vodja Oddelka za okolje in komunalo
- Milivoj Kalanj, programer aplikacij V
4. UredniStvo Nas Casopis
5. Snemalec seje

V VEDNOST:

1. dr. Marjan Rihar, predsednik Nadzornega odbora Obcine Vrhnika
2. Predsedniki krajevnih skupnosti (po e-posti)

3. Cankarjeva knijiznica Vrhnika (po e-posti)

4. Simon Strzinar (SLS)

5. Nejc Skof (Solidarnost)

6. Obcina Borovnica

7. Obcina Log-Dragomer

8. Upravna enota Vrhnika

9. Radiol

Gradivo za sejo Obcinskega sveta je objavljeno na spletni strani Obcéine Vrhnika:
http://www.vrhnika.si/Obcinski svet/Seje obc¢inskega svetalGradiva za seje/Gradivo za 24. redno sejo.



OBCINA VRHNIKA

OB&INSKI SVET Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA

tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

ZAPISNIK 23. redne seje Ob¢inskega sveta Ob¢ine Vrhnika z dne 15. 2. 2018

Prisotni ¢lani Obcinskega sveta: Predstavniki Obcinske uprave:
1. Anja Sluga Povezujemo Vrhniko 1. Stojan Jakin, zupan Ob¢ine Vrhnika
2. Barbara Kovaci¢ Povezujemo Vrhniko 2. Vesna Kranjc, direktorica Obginske uprave Ob¢ine Vrhnika
2. Andrej Kos Povezujemo Vrhniko 3. Maja Kogovsek, vodja Oddelka za finance
4. Natasa Grom Povezujemo Vrhniko 4. mag. Matej Cerneti¢, vodja Oddelka za druzbene dejavnosti
4. Borut Fefer Povezujemo Vrhniko in gospodarstvo
6. Janko Skodlar Povezujemo Vrhniko 5. Aleksandra Rode Tursi¢, vodja Oddelka za prostor
7. Ema Gori¢an Povezujemo Vrhniko 6. Tina Kobal, vodja Oddelka za okolje in komunalo
8. Mirko Antolovi¢ SDS 7. Milivoj Kalanj, programer aplikacij
9. Daniel Cukjati SDS
10. Andrej Podbregar SDS Ostali prisotni:
11. NataSa Frank SDS 1. dr. Marjan Rihar, predsednik Nadzornega odbora
12. mag. Miroslav Ribi¢  SMC 2. Maria Zlobec Vuksini¢, City studio, d. o. o.,
13. Bostjan Erculj SMC 3. mag. Milena Trzan, In&titut za urbano ekonomiko
14. Valerija Mojca Frank SMC 4. mag. Polonca Surca Gerdina, ravnateljica OS Ivana
15. Sebastian Kovaci¢ Nova Slovenija - Kr§€anski Cankarja Vrhnika
demokrati 5. Darja Guzelj, ravnateljica OS Antona Martina Slomska
16. Vinko KerSmanc Nova Slovenija - Kr§¢anski Vrhnika
demokrati 6. Sonja Zakelj, direktorica Cankarjeve knjiznice Vrhnika
17. Alojz Kos SD 7. Bostjan Koprivec direktor Zavoda lvan Cankar za Sport,
18. Janez Kikelj SD kulturo in turizem
19. Vid Dras¢ek DeSUS 8. GaSper Tominc, urednik NaSega Casopisa
20. Leon Marjan Mozina DeSUS 9. Darjan Kacin, snemalec
21. mag. Viktor Sladi¢ Lista za razvoj vrhniSkega podezelja
22. Pavel Oblak SLS Zupan Stojan Jakin je na zadetku seje pozdravil vse navzode,
23. Anze Slabe Solidarnost, za pravi¢no druzbo opraviCil odsotnost svetnika Edina Behrica in predlagal potrditev

dnevnega reda.

Odsotni ¢lani Obcinskega sveta:

1. Edin Behri¢ Povezujemo Vrhniko
V sprejem je bil predlagan nasledniji

DNEVNI RED:
1. Pregled in potrditev zapisnika 22. redne seje Obcinskega sveta Obcine Vrhnika z dne 14. 12. 2017
2. Rebalans proracuna Ob¢ine Vrhnika za leto 2018
3.  Sklep o znizanju viSine povracila za prikljucitev na distribucijsko omrezje zemeljskega plina na Vrhniki
4.  Predlog Odloka o obCinskem podrobnem prostorskem nacrtu za industrijsko cono Tojnice 1
5.  Predlog Tehni¢nih popravkov Odloka o Obginskem prostorskem nacrtu Obc¢ine Vrhnika
6. Predlog Tehni¢nega popravka 2 Odloka o OPPN za prenovo mestnega jedra Vrhnika (del TrzaSka — Cankarjev trg )
7. Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega VIZ OS Antona Martina Slomska Vrhnika
8.  Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega VIZ OS Ivana Cankarja
9. Soglasje Cankarjevi knjiznici Vrhnika za opravljanje knjizni¢ne dejavnosti za Obcino Log — Dragomer
10. Letno porocilo o izvedenih ukrepih iz akcijskega nacrta LEK in o njihovih ucinkih za leto 2017
11. Razresitev in potrditev nadomestnega ¢lana Odbora za ekologijo in infrastrukturo
12. Mnenje lokalne skupnosti k imenovanju direktorja JZ »Zavod lvana Cankarja za kulturo, $port in turizem Vrhnika«
13. Porocilo o delu Nadzornega odbora Ob¢ine Vrhnika za leto 2017
14. Konéno porocilo NO OV o nadzoru postopka umestitve obnove vodovoda na Robovi cesti v reb. pro. OV za leto 2016
15. Program dela Nadzornega odbora Ob¢ine Vrhnika za leto 2018
16. Pobude in vprasanja ¢lanov Obc¢inskega sveta
Glasovanje
Navzocih: 20
ZA: 19
PROTI: 1

Dnevni red je bil sprejet.
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1. Pregled in potrditev zapisnika 22. redne seje
Obcinskega sveta Obcine Vrhnika z dne 19. 10. 2017

Pripomb na zapisnik 22. seje ni bilo.
V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:
Potrdi se zapisnik 22. redne seje Obcinskega sveta obcine
Vrhnika z dne 14. 12. 2017.

Glasovanje
Navzocih: 21
ZA: 20

Zapisnik je bil sprejet.

2. Rebalans prorac¢una Ob¢ine Vrhnika za leto 2018

PoroCevalka tocke je bila Maja Kogovsek, vodja Oddelka za
finance. S predlogom rebalansa proracuna Obcine Vrhnika za
leto 2018 se zagotovijo sredstva v potrebnem obsegu za
izgradnjo mrliske veZice na Zaplani. Investicijo bo izvajala
Krajevna skupnost Zaplana, zato je potrebno v proracunu
proracunskega uporabnika KS Zaplana zagotoviti potrebna
sredstva za izvedbo investicije.

Tocko je obravnaval Odbor za gospodarstvo, finance in proraun
in jo v predlaganem besedilu posredoval obinskemu svetu v
sprejem.

Razpravljal je Daniel Cukjati.

SKLEP:
Obcinski svet Obéne Vrhnika sprejme Rebalans prorac¢una
Obcine Vrhnika za leto 2018.

Glasovanje
Navzocih: 23
22: ZA

Sklep je bil sprejet.

3. Sklep o znizanju viSine povracila za prikljucitev na
distribucijsko omrezje zemeljskega plina na Vrhniki

Porocevalka tocke je bila Tina Kobal, vodja Oddelka za okolje in
komunalo, ki je povedala, da je cilj sprejetja sklepa o znizanju
viSine povracila spodbuditi lastnike sedanjih neaktivnih plinskih
prikljuckov k uporabi zemeljskega plina, kiima poleg ekonomskih
tudi ugodne ekoloSke posledice, kot so zmanjSanje nevarnosti
razlitja kurilnega olja, zmanjSanje neugodnih izpustov delcev pod
10 ym v zrak ob kurjenju z lesno biomaso in s tem izboljSanje
kvalitete zraka.

Tocko je obravnaval Odbor za ekologijo in infrastrukturo in jo v
predlaganem besedilu posredoval ob&inskemu svetu v
obravnavo in sprejem.

VpraSanja sta postavila in razpravljala sta Mirko Antolovi¢ in
Sebastian Kovacic.

V sprejem je bil sprejet naslednji

SKLEP:

1. Za vse porabnike zemeljskega plina do prikljuéne moci
500 kW znaSa povracilo za prikljucitev v odvisnosti od
prikljuéne moci 0,0 €/ kW.

2. Za porabnike zemeljskega plina, ki imajo prikljuéno mo¢
nad 500 kW znasa povracilo za prikljucitev 2.832,06 €. Za
vsak kW nad 500 kW se k osnovni ceni pristeje 4,1577
€/kW.
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3. Sklep o znizanju visine povracila velja od 1. 3. 2018 do
29. 2. 20109. .
4. Sklep se objavi v Uradnih objavah Nasega Casopisa.

Glasovanje
Navzocih: 23
ZA: 22

Sklep je bil sprejet.

4. Predlog Odloka o ob¢inskem podrobnem
prostorskem nacrtu za industrijsko cono Tojnice 1

PoroCevalki tocke sta bili Aleksandra Rode Tursi¢ in Maria
Zlobec Vuksini¢, City studio, d. 0. o.

Investitor CEEREF Projekt Pot na Tojnice, d. 0. o. Zeli na
zemljiS€u na severni strani Poti na Tojnice, natanCneje med
avtocesto Al Ljubljana — Koper in Cistilno napravo na Vrhniki,
zgraditi manj$o industrijsko cono namenjeno gradnji industrijskih,
obrtnih in proizvodnih objektov s spremljajo€im programom.
Pravna podlaga za izdelavo OPPN sta Obcinski prostorski nacrt
za Obcino Vrhnika in Sklep o zaletku priprave Odloka o
obc&inskem podrobnem prostorskem nacrtu za industrijsko cono
Tojnice 1, ki ga je sprejel Zupan Obgine Vrhnika.

Obmocdje je predvideno za urejanje z obcinskim podrobnim
prostorskim nacrtom — OPPN Tojnice 1.

ToCko je obravnaval Odbor za urejanje prostora ter varstvo
naravne in kulturne dedis€ine in jo v predlaganem besedilu
posredoval ob¢inskemu svetu v obravnavo in sprejem.

VpraSanja so postavili: Pavel Oblak, Mirko Antolovié, Janko
Skodlar, Valerija Mojca Frank, Ema Gori¢an, Leon Marjan
Mozina, mag. Viktor Sladi¢, Daniel Cukjati.

Razpravljali so: Pavel Oblak, mag. Viktor Sladi¢, Mirko Antolovic.
V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:

Sprejme se Odlok o obcinskem podrobnem prostorskem
nacrtu za industrijsko cono Tojnice 1 s popravkom v 2.
odstavku 9. ¢lena, kjer se crta besedi »vecjih koli€in«.

Glasovanje
Navzocih: 23
ZA: 15
PROTI: 1

Sklep je bil sprejet.

5. Predlog Tehni€énih popravkov Odloka o Obcinskem
prostorskem nacrtu Obcine Vrhnika

PoroCevalka tocke je bila Aleksandra Rode Tursi¢, vodja
Oddelka za prostor.

Zaradi sprejemov novih PIN-ov so prenehali veljati stari, ki so Se
navedeni v odloku, nadomestila sta jih dva nova, in sicer:
Odlok o Ob¢inskem podrobnem prostorskem nacrtu za prenovo
mestnega jedra Vrhnika (del Stara cesta - Vas) in Odlok o
Obcinskem podrobnem prostorskem nacértu za prenovo
mestnega jedra Vrhnika (del Trzaska cesta Cankarjev trg) .

Tocko je obravnaval Odbor za urejanje prostora ter varstvo
naravne in kulturne dedid€ine in jo v predlaganem besedilu
posredoval ob¢inskemu svetu v sprejem.

Vpra$anje je postavil in razpravljal je Daniel Cukjati.

V sprejem je bil predlagan nasledniji



SKLEP:
Sprejmejo se Tehni¢éni popravki Odloka o Obcinskem
prostorskem nacrtu Ob¢ine Vrhnika.

Glasovanje
Navzocih: 23
ZA: 23

Sklep je bil sprejet.

6. Predlog Tehniénega popravka 2 Odloka o OPPN za
prenovo mestnega jedra Vrhnika (del Trzaska -
Cankarjev trg)

PoroCevalka toke je bila Aleksandra Rode TurSi¢, vodja
Oddelka za prostor.

Obcina Vrhnika je pristopila k izdelavi projektne dokumentacije
za izvedbo Siritve parkiriS¢a za avtobusno postajo na Trzaski
cesti. Ob tem se je odkrila napaka v Odloku o0 OPPN za prenovo
mestnega jedra Vrhnike (del TrzaSka cesta — Cankarjev trg).
Opis ureditve parkiriS¢a s Stevilom parkirnih mest, ki je naveden
dvakrat v 27. in 32. ¢lenu, se med ¢lenoma razlikuje v Stevilu in
vrsti parkirnih mest.

Tocko je obravnaval Odbor za urejanje prostora ter varstvo
naravne in kulturne dedis¢ine in jo v predlaganem besedilu
posredoval ob&inskemu svetu v sprejem.

Vprasanja so postavili in razpravljali so: mag. Viktor Sladi¢, Leon
Marjan Mozina, Daniel Cukjati, Andrej Podbregar, Mirko
Antolovic¢.

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:

Sprejme se Tehni¢ni popravek 2 Odloka o Obcinskem
podrobnem prostorskem naértu za prenovo mestnega jedra
Vrhnike (del Trzaska cesta — Cankarjev trg) s spremembo v
2. ¢élenu kjer se doda besedna zveza »enakovredni delez
parkirnih mest«.

Glasovanje
Navzocih: 23
ZA: 20

Sklep je bil sprejet.
7. Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah

Odloka o ustanovitvi javnega VIZ OS Antona Martina
Slomska Vrhnika

8. Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah
Odloka o] ustanovitvi javnega vzgojno-
izobrazevalnega zavoda Osnovna Sola Ivana

Cankarja — sprejem po skrajSanem postopku

Porogevalec tocke je bil mag. Matej Cernetig, vodja Oddelka za
druzbene dejavnosti in gospodarstvo. Predlagal je, da se tocki
zaradi tematike obravnavata skupaj.

Zaradi narasc¢anja Stevila otrok se je v letu 2017 pristopilo k
zagotavljanju dodatnih ugilnic na OS Antona Martina Slomska
Vrhnika. Podrobne demografske analize so bile podane na
okrogli mizi dne 9. 1. 2018. Z gradnjo prizidka se z zacetkom
Solskega leta 2018/2019 omogoc€a vkljuCitev veCjega Stevila
otrok v navedeno Solo. V mesecu decembru 2017 je obcina
Vrhnika prejela predlog OS Ivana Cankarja ter OS Antona
Martina Slom$ka Vrhnika, da se spremenita Solska okoli§a obeh
ol, in sicer, da se v Solski okoli§ OS Antona Martina Slomska
Vrhnika vkljugi Sinja Gorica, Trékov Gri¢, Cankarjev trg, CuZa in
Stara cesta do §t. 25, ki so sedaj v Solskem okoliSu 0S8 Ivana
Cankarja.

Cilj sprejema spremembe odloka pomeni uskladitev velikosti
Solskega okoliSa z zmogljivostjo obeh $ol, to je z najvecjim

moznim Stevilom ucencev, ki jih Sola v skladu z normativi
razporedi v oddelke ter s tem uskladitev odloka s podrotno
zakonodajo.

Tocki je obravnaval Odbor za druzbene dejavnosti in ju v
predlaganem besedilu posredoval obc&inskemu svetu v
obravnavo in sprejem.

VpraSanja sta postavila: Pavel Oblak, mag. Viktor Sladi€ (pripravi
se pisnhi odgovor na temo: Solske poti)

Razpravljal je Daniel Cukjati.

Pred glasovanjem je Zupan Stojan Jakin predlagal, da se tocki
sprejmeta po skrajSanem postopku.

V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:

Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi javnega VIZ OS Antona Martina Slomska Vrhnika
in Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi javnega vzgojno-izobrazevalnega zavoda
Osnovna Sola lvana Cankarja se obravnavata po skrajSanem
postopku.

Glasovanje
Navzocih: 22
ZA: 18

Sklep je bil sprejet.
V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:

Sprejeme se Osnutek Odloka o spremembabh in dopolnitvah
Odloka o ustanovitvi javnega VIZ OS Antona Martina
Slomska Vrhnika.

Glasovanje
Navzocih: 23
ZA: 18

Sklep je bil sprejet.
V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:

Sprejme se Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi javnega vzgojno-izobrazevalnega zavoda
Osnovna Sola Ivana Cankarja.

Glasovanje

Navzocih: 23

ZA: 18

Sklep je bil sprejet.

9. Soglasje Cankarjevi knjiznici Vrhnika za opravljanje

knjizniéne dejavnosti za Obcino Log - Dragomer

Porogevalec togke je bil mag. Matej Cerneti¢, vodja Oddelka za
druzbene dejavnosti in gospodarstvo.

Cankarjeva knjiznica Vrhnika prosi za soglasje k opravljanju
knjizniéne dejavnosti za Obcino Log - Dragomer. Knjiznica
opravlja knjizni€no dejavnost za omenjeno obcino Ze od leta
2009, Obcina Log - Dragomer pa prispeva del sredstev za
materialne stroSke, place in za nakup gradiva.

Odlok o ustanovitvi javnega zavoda Cankarjeva knjiznica
Vrhnika dolo¢a, da lahko zavod na podlagi sklenjene pogodbe
zagotavlja knjizni€no dejavnost tudi za druge obcine, za kar pa
mora zavod pridobiti soglasje ustanovitelja. Finan¢ne ter druge
obveznosti obCine, za katere zavod =zagotavlja knjizni¢no
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dejavnost, se opredelijo v pogodbi v skladu z dolo¢bami Zakona

Tocko je obravnaval Odbor za druzbene dejavnosti in jo v
predlaganem besedilu posredoval ob&inskemu svetu v sprejem.

Vprasanj in razprave ni bilo
V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP
Obcina Vrhnika soglasa, da Cankarjeva knjiznica Vrhnika
opravlja knjizniéno dejavnost za Obc¢ino Log - Dragomer.

Glasovanje
Navzocih: 23
ZA: 23

Sklep je bil sprejet.

10. Letno porocilo o izvedenih ukrepih iz akcijskega
naérta LEK in o njihovih uéinkih za leto 2017

Porogevalec je bil mag. Matej Cerneti¢, vodja Oddelka za
druzbene dejavnosti in gospodarstvo.

Pravilnik o metodologiji in obvezni vsebini lokalnega
energetskega koncepta doloCa, da izvajalec lokalnega
energetskega koncepta (LEK) najmanj enkrat letno pripravi pisno
poroCilo o izvajanju LEK in ga predlozi pristojnemu organu
samoupravne lokalne skupnosti. Samoupravna lokalna skupnost
enkrat letno poro€a o izvajanju LEK ministrstvu, pristojnemu za
energijo, na predpisanem obrazcu.

Tocko je obravnaval Odbor za ekologijo in infrastrukturo in jo v
predlaganem besedilu posredoval ob&inskemu svetu v sprejem.

Vpra$anj in razprave ni bilo.
V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:

Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme Letno porocilo o
izvedenih ukrepih iz akcijskega nacrta lokalnega
energetskega koncepta in o njihovih ucinkih za leto 2017.

Glasovanje
Navzocih: 23
ZA: 22

Sklep je bil sprejet.

11. Razresitev in potrditev nadomestnega ¢lana Odbora
za ekologijo in infrastrukturo

Porocevalka tocke je bila Vesna Kranjc, direktorica obcinske
uprave, ki je povedala, da je potrebno zaradi odstopne izjave
Nejca KraSovca z mesta ¢lana Odbora za ekologijo in
infrastrukturo imenovati nadomestnega ¢lana. KMVIAZ je
pozvala listo Povezujmo Vrhnika, da do 17. 1. 2018 poda
predlog za novega ¢lana odbora. Lista povezujmo Vrhniko je v
predpisanem roku posredovala predlog za ¢lanico Anjo Sluga,
Stara cesta 7,Vrhnika.

Vpra$anj in razprave ni bilo.

V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:

1. Obcinski svet Obcine Vrhnika razresi Nejca Krasovca,

Na klancu 20, 1360 Vrhnika iz Odbora za ekologijo in
infrastrukturo.
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2. Obc¢inski svet Obcine Vrhnika potrdi nadomestni
mandat ¢lanu Odbora za ekologijo in infrastrukturo Anji
Sluga, Stara cesta 7, 1360 Vrhnika za preostanek
mandatne dobe 2014-2018.

Glasovanje
Navzocih: 22
ZA: 21

Sklep je bil sprejet.

12. Mnenje lokalne skupnosti k imenovanju direktorja JZ
»Zavod Ivana Cankarja za kulturo, Sport in turizem
Vrhnika«

Porocevalka je bila Vesna Kranjc, direktorica ob&inske uprave
obcine Vrhnika.

Dne 13.4.2018 pote€e mandat direktorju javnega zavoda »Zavod
Ivana Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika«.
Sedemnajsti ¢len Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Zavod
Ivana Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika doloca, da
direktorja imenuje in razreSuje Svet na podlagi javnega natecaja.
Svet mora pred imenovanjem direktorja pridobiti soglasje
obginskega sveta obgine, ki je ustanovitelica zavoda. Ce
soglasje ni dano v roku 60 dni, se Steje, da je soglasje dano.

Tocko je obravnavala Komisija za mandatna vpraSanja, volitve in
imenovanjain daje soglasje k imenovanju direktorja ZIC Bostjana
Koprivca.

VpraSanja so postavili: Leon Marjan Mozina, Borut Fefer,
Barbara Kovaci¢, mag. Viktor Sladi¢ in
Janko Skodlar.

Na vpra$anja je odgovarjal direktor zavoda Bostjan Koprivec.

Razpravljali so: Mirko Antolovi¢, BosStjan Erculj in Barbara
Kovadic.

Zupan je pred izvedbo tajnih volitev predlagal, da se imenuije tri
Clanska volilna komisija v sestavi: Mirko Antolovi¢, Sebastian
Kovaci¢, mag. Viktor Sladic.

V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:

V triclansko volilno komisijo se imenujejo naslednji ¢lani:
— Mirko Antolovi¢
— Sebastjan Kovaci¢
— mag. Viktor Sladi¢

Glasovanje
Navzocih: 22
ZA: 22

Sklep je bil sprejet.

Seja se je za Cas izvedbe volitev prekinila.

Porocilo volilne komisije je predstavil Mirko Antolovi¢. Oddanih je
bilo 22 glasovnic, neveljavnih glasovnic ni bilo. Stevilo glasov ZA
je bilo 14, stevilo oddanih glasov PROTI je bilo 8.

V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:

Obcinski svet Ob¢ine Vrhnika daje soglasje k imenovanju
Bostjana Koprivca za direktorja javnhega zavoda Zavod Ivana
Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika.



Glasovanje
Navzocih: 22
ZA: 18

Sklep je bil sprejet.

13.  Porocilo o delu Nadzornega odbora Obc¢ine Vrhnika
za leto 2017

14. Konéno porocilo NO OV o nadzoru postopka
umestitve obnove vodovoda na Robovi cesti v
rebalans proraéuna Ob¢ine Vrhnika za leto 2016

15 Program dela Nadzornega odbora Ob¢ine Vrhnika za
leto 2018

Zaradi vsebinske navezave, so se 13.,14. in 15. to¢ka zdruzile.

Predsednik Nadzornega odbora dr. Marjan Rihar je na zacetku
podal porocilo o delu Nadzornega odbora za leto 2017. NO je v
letu 2017 zasedal na desetih rednih sejah in na treh
korespondenc¢nih sejah. NO OV v letu 2017 ni izvajal izrednih
nadzorov, niti se ni posluzeval pomo¢i zunanjih strokovnih
sodelavcev. Administrativno pomo¢ NO OV je vrsila Obcinska
uprava, vendar so vecino dela opravili sami ¢lani NO OV
(zapisniki, korespondenca, pisanje dopisov, porocil). Dr. Rihar
ocenjuje, da so ¢lani NO OV opravili priblizno 600 ur.

NO OV je na 18. redni seji dne 7. 12. 2017 sprejel Koncno
porocilo Nadzornega odbora Obcine Vrhnika o nadzoru postopka
umestitve obnove vodovoda na Robovi cesti v rebalans
proracuna Obcine Vrhnika za leto 2016, Cistopis pa potrdil na 4.
korespondenc¢ni seji, ki je trajala od 16. 1. 2018 do 17. 1. 2018.

Konéno porocilo nadzornega odbora s priporocili in predlogi je na
podlagi 10. ¢lena Zakona o dostopu do informacij javnega
znacaja informacija javnega znacaja in se ga objavi na spletni
strani obcine.

Koncno porocilo je dokon&ni akt nadzornega odbora. NO OV
predlaga zupanu, da uvrsti predstavitev kon€nega porocila s strani
NO OV na prvo sejo obcinskega sveta.

NO OV je na 18. redni seji dne 7. 12. 2017 sprejel Program dela
Nadzornega odbora Obcine Vrhnika za leto 2018 in predlagal
zupanu, da uvrsti predstavitev Programa dela NO OV za leto
2018 na prvo sejo Obcinskega sveta OV v letu 2018.

VpraSanja so postavili in razpravljali so: Barbara Kovaci¢, mag.
Viktor Sladi¢, Daniel Cukjati.

16. Pobude in vprasanja ¢lanov Obcinskega sveta
Stare pobude in vprasanja (iz magnetograma)

Daniel Cukjati:

Imam pripombo na moje, ki jih dejansko ni. Sicer se bom najprej
dotaknil vpraSanja v zvezi z Dozivljajskim razstavis¢em. Jaz sem
spraSeval konkretna vprasanja, saj jih imam tukaj iz zapisnika
ven, ne po kaksnih kriterijih je bil izbran, kakSne reference je imel
ZAPOLIS pri izbiri za upravljavca, tega odgovora ni. Nisem ga
prejel od nikogar, ne od Obcine, MGL je pa pripravil nek odgovor,
ki je pa, ni odgovor ampak je pa& neko njihovo izvajanje. Zelel bi
vso razpisno dokumentacijo o izbiri tega upravijavca, je tudi
nisem prejel. Potem me je zanimalo, kako se bodo sredstva, ki
jih bo dobil ZAPOLIS, komu so namenjena? Kako se bodo delila,
tudi na to ni odgovora. Potem ali bo ZAPOLIS placeval
obratovalne stroske, torej elektriko, vodo in ostale storitve, ni
odgovora. Potem od koga, sem Ze rekel, so sredstva, ki jih
pobere ZAPOLIS od prodaje vstopnin in od oddaje prostorov, od
najemnin. Zahteval sem vse zahtevke od junija naprej, ki jih je
dal MGML na Ob¢ino, vse zahtevke z vsemi porocili in kopijami
raCunov in ni¢ od tega nisem dobil. Dobili smo pa odgovor
MGML-ja, ki je pa zaskrbljujo¢. Nekako se navezuje na tisti

prispevek na televiziji, kjier je MGML oz. novinarka pa¢ grozila,
da se bo evropska sredstva lahko vracala, e se ne bo
zadosc¢eno tistim pogojem. In MGML je v tem odgovoru napisal,
nikakrSnega odgovora na moje vpraSanje, je pa zapisal, da
usposablja 3 strokovne sodelavce za samostojno in dolgoro¢no
upravijanje razstavis¢a Moja Ljubljanica in tri strokovne
sodelavce za vodenje dela v razstaviScu ter, da bo usposobil dva
strokovna sodelavca s podrocja muzeologije za drzavni strokovni
izpit na muzejski dejavnosti. Ce jaz tole berem, bo osem ljudi
izobrazil. Konec leta je rok, da mi potrdimo na Obc&inskem svetu
upravljavca, dolgoro€no. In prispevek, ki je bil po televiziji je jasno
nakazal, predvsem vam svetnikom, ki slepo sledite podZzupanu
in Zupanu, €e ne boste potrdili tega sklepa za upravljavca z vsemi
temi osmimi ljudmi bomo morali sredstva vracati. In to bo konec
leta pred volitvami tukaj na mizi in sem prepri¢an, da bo na
Obcinskem svetu. To sem zaradi tega hotel povedati, da bom
imel ez pol leta material, da smo na to opozarjali in, da ste to
izglasovali. Osem ljudi. Kako se bodo financirali vidimo sedaj,
kako se financirajo. StroSke krije Obcina, kar se pobere od
vstopnin gre pa na ZAPOLIS. Ker odgovora, kaj ZAPOLIS s tistim
denarjem dobi, ga ni. Ali ga nakaze na Ob¢ino?

Sedaj bom Se komentiral izvajanje Zupana. Ni problem, naj bo
upravljavec ZAPOLIS, ampak naj krije tudi obratovalne strodke
iz tega denarja, ne pa, da mi placujemo delo, kar se pa zasluzi,
gre pa v drug Zzakelj. Ker drugi zavodi, kar poberejo za
upravljanje, jim gre za kritje stroskov, obratovalnih, tukaj v tem
primeru ne gre. In to je Cista divja privatizacija in kraja javnega
denarja, ki ga podpirate vi gospod Jakin in pa gospod Skodlar.
Hvala lepa.

Stojan Jakin:

Res me preseneca koliko neznanja oz. ... saj vemo, kaj je, pac
na vse nacine se skusa zminirati DRL. To iz vsakega vasSega
izvajanja izhaja. Jaz bom pa tako rekel; mi imamo popolnoma
natancne podatke, raCunovodske z DRL-ja. Osemdeset tisoc
bodo v letoSnjem letu dobili, v lanskem letu je bilo sto tiso€. Vsi
prihodki, ki jih imajo od vstopnin, od najema dvoran in podobno
so prikazani tukaj notri. Od Zavoda lvana Cankarja do danes
nisem videl enkrat samkrat, koliko je lastnih sredstev, samo tisto,
Se enkrat, tole si preberite, krasna zadeva, Zavod lvana Cankarja
pravi; lastna sredstva, na8a sredstva, od kje? Kako? Ni¢ ne
vemo.

Daniel Cukjati:
Proceduralno!

Stojan Jakin:
Ni¢ proceduralno, jaz samo povem ...

Daniel Cukjati:
... jaz govorim o DRL-ju ...

Stojan Jakin:
... jaz pa govorim samo, da je treba primerjavo narediti, saj ste
sam rekel, da mora biti meter za vse enak, saj ste ... No in jaz
tudi govorim ...

Daniel Cukjati:
... ha moje vpraSanje o DRL-ju ...

Stojan Jakin:

... toliko kot vi na moje vprasanje odgovarjate, vam pismeno jih
postavljam, pa ne dobim po par mesecev odgovora, ravno tako
odgovarjam.

Gremo na nova vprasanja

mag. Viktor Sladi¢:
Jaz se opraviCujem ker sem prej nujno manjkal ___ odgovor na
moja vprasanja ...

Stojan Jakin:
Saj sedaj se prijavite, imamo drugi krog.
Zaklju€ujem prijave.
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Daniel Cukjati:
Proceduralno!

Stojan Jakin:
Gospod Oblak!

Daniel Cukjati:
Nisem dobil ...

Stojan Jakin:
Vecina odgovorov je bilo Ze podanih.

Daniel Cukjati:
Katera?

Stojan Jakin:
Vecina odgovorov je bilo podanih v tej Stevilki in v prejsnji Stevilki
Ze, ko smo dali odgovor odvetniSke druzbe glede ZAPOLIS-a.

Daniel Cukjati:
To ni res.

Stojan Jakin:
Prav, to je vase mnenje. Gospod Oblak!

Jaz sem vas eno leto nazaj vpraSal kriterije kako vi zbirate za
Letni vklop, nisem ni¢ dobil, ni¢, kriterijev niti enega, kako ste
zbirali.

Ne ni res, enega samega kriterija nisem dobil, toliko o kriterijih

Vesna Kranjc:
Tukaj so kriteriji.

Stojan Jakin:
Kriteriji so, no saj evo, kriteriji so tukaj notri napisani, jaz ne vidim,
ker nimam oc€al gor. Gospod Oblak, prosim!

Nove pobude in vprasanja (iz magnetograma)

Pavel Oblak:

Hvala lepa. Imam vpraSanje glede investicije firme CEREF v
stanovanjskem naselju na Drenovem Gri¢u. Nekaj je bilo govora
Ze prej pri obravnavi OPPN-ja Tojnice. Sedaj, glede na to, da gre
gradnja na poplavnem podrocju se je oblikovala tudi iniciativa,
civilna, krajanov Drenovega Gri¢a, ki nekako zahtevajo sedaj
reSitve za novo situacijo, ker se bojijo za Skodo na svojem
premozenju v primeru bodocih poplav. Mislim, da so bili tudi ze
na razgovoru na Obcini pri vas, pri Obc¢inski upravi, pa so tudi
nekatere odgovore dobili oz. obljube kako bi se ta poplavna
varnost reSevala, na kakSen nacin pa me zanima, ali se je Ze kaj
premaknilo takrat od onih dogovorov oz. v kakSni smeri mogoce
gredo te resitve? Drugo vpraSanje pa je, meni ga je konkretno
postavil predsednik krajevne skupnosti, ali je bilo s strani
CEREF-a za te povrSine, ki so sedaj nasute oz. za to zemljiSce
placan komunalni prispevek. Hvala.

Stojan Jakin:
Odgovor bo podan pisno.

Bostjan Erculj:

Hvala, sicer bi lahko prej, ko je bil Nadzorni odbor, ampak sem
bil malo prepocasen. Jaz, ko sem bral to porocilo, mene tole, jaz
sicer ne vem kako se pocutite vi ostali, ampak tukaj so ene take,
dosti konkretne dikcije. Na primer tukaj, e preberem; posledi¢no
obstaja utemeljena domneva, da so projekti vodeni s strani
Obcine stihijski in ne sledijo splosni strategiji razvoja obcina,
predragi in neulinkoviti in negospodarni zaradi prevelikega
vpliva zunanjih nacrtovalcev, neizvajanja analiz ucinkovitosti in
tako naprej. Presega nacrtovane financne in ¢asovne okvire
zaradi naslednja strokovnim metodologijam odpira moznost ne
transparentnosti zaradi pomanjkanja vkljuCevanja strokovne
javnosti. U glavnem zanima me samo eno vprasanje oz. dve: ali
je kdo ponudil odstop? Ali ga kdo Se misli ponuditi? Hvala.
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Bostjan Erculj:
Ce je kdo ponudil odstop? Ali ga kdo namerava ponuditi?

Stojan Jakin:
Niti ne razumem dobro vpraSanja, kdo naj bi ponudil odstop in
zakaj naj bi ga ponudil?

Nadzornemu odboru smo mi podali obrazloZitve, to€no kako pa
mi to stvar vidimo in jaz Se vedno vztrajam na tistem, da kar smo
mi napisali drzi.

Vid Drascek:

Tudi jaz bi se navezal na poroCilo Nadzornega odbora, ker
mislim, da bi ga bilo treba prevesti v pravniski jezik. Govorimo o
oteZevalnih okolid€inah, govorimo o olajSevalnih okolid&inah, kaj
to pravno pomeni? In ¢e sem direkten, e Zupan brez soglasja
el v neko delo, je el naklepoma, to jaz razumem. Ce je s tem
naredil dobro, se uporabi institut skrajne sile. Potem le mene
moti, imamo stihijsko, pojma nimam, kaj to pomeni. Napisi;
Francelj je ukradel 100 evrov dne tega in tega, konec. Ne pa tam
_____jazsem navajen na konkretne zadeve, pa Se sedaj ne vem,
kaj je kaksen naredil. Hvala.

mag. Viktor Sladi¢:

Hvala. Jaz bi, ¢e dovolite najprej komentar na odgovor na moje
vprasanje s prejSnje seje, ki se je nanaSalo na pluZenje ceste
proti Pokoji§éu z Verdske strani oz. Ce$njice. Z odgovorom se ne
strinjam, ker so podatki neto¢ni. Namre¢ Svet Krajevne skupnosti
Pokojis€e, Zavrh ni obravnaval te teme in ni dal soglasja k temu,
da se zimska sluzba na tem podrogju ne izvaja. Ce je gospod
Pelko to sam naredil, ne vem, zato bi v tem primeru prosil sklep
Sveta Krajevne skupnosti o tem, da se preneha izvajati zimska
sluzba na tem obmodju, kot tudi ne drzi podatek, po mojih
informacijah, da so se sredstva, ki so bila v ta namen namenjena,
namenila za izgradnjo in vzdrzevanje ceste ¢ez Borovnico, ker
so bila, po mojih podatkih, namenjena ¢iS€enju in vzdrzevanju
ceste proti Cerknici. Tako da bi prosil tudi izkaz racunovodski,
kam so §la ta sredstva, ki so sicer bila v krajevni skupnosti
predvidena za pluzenje ceste od Cesnjice do Pokojissa,
dejansko namenjena. Kar se tice pa mnenja Oddelka za okolje
in komunalo na ureditev krizi€a pri Verdu, Ceprav to ni bila moja
pobuda, ampak je vezano na pobudo za prehod pri cerkvi
svetega Lenarta pa sprejemam razlago, ki je bila ze dana na
politi€ni koordinaciji.

Kar se ti€e pa novih vpraSanj, bi najprej vprasal, vsi svetniki ste
bili seznanjeni z pozivom krajanov Krosljevega oz. Trckovega
gri¢a glede dogajanj na njihovem koncu s temi prevozi odpadne
jalovine in teh materialov, ki uni€ujejo cesto, pa me zanima oz.
prenasam njihova vprasanje; ali je dogajanje na KroSljevem oz.
Trékovem gricu v skladu z izvajanjem okoljevarstvenim
dovoljenjem? In pa glede na vprasanja na neodzivnost Obcinske
uprave tudi sprasujem ali drzi podatek, da se Obcinska uprava
na vse pozive, vprasanja in pobude teh krajanov dejansko ne
odziva? To je prvo vprasanje, drugo vprasanje bi imel pa v zvezi
z Kemisom, in sicer me konkretno zanima oz. Zelim konkretno
vedeti, kako je danes Vrhnika tako organizacijsko, tehni¢no in
takticno pripravljena na nesreco, kot je bila v Kemisu, Ceprav
ravno taka nesrece v prihodnosti ni mogoc¢a, ali pac? S kaksnimi
sredstvi in operativnimi programi je to reSeno danes? V zvezi s
tem zelim ustrezen dokument, ki bo izkazoval to organizacijsko,
tehni¢no in takti¢no pripravljenost Obcine na tovrstno nesreco, in
pa, ki boizkazoval sredstvain pa operativne programe, s katerimi
bi se tako dogajanje v prihodnosti reSevalo, pa ne bi zelel samo
jaz, zelim, da dobijo tudi vsi ostali svetniki pa verjetno ne bi bilo
ni¢ narobe, e bi s tem seznanili tudi SirSo javnost. In pa eno
preprosto vpraSanje; €is€enje plo€nikov pozimi. Zelo slabo, v
centru Vrhnike nekako Se zadovoljivo, ko se pa peliemo proti
vasem pa nikakrSno. Tako, da bi prosil, da vpraSate upravljavce
0z. izvajalce zimske sluzbe na Vrhniki, na sami Vrhniki in pa v
krajevnih skupnostih v neposredni okolici, kak§no je dejansko?
Ker, ¢e gremo proti Mirkam so plo¢niki zasnezeni, na plo¢nikih je
meter odrinjenega snega. Ce gremo proti Verdu je ista zgodba,
¢e gremo po Vrhniki so plo¢niki sicer ocis€eni, medtem ko
kolesarske poti so pa polne narinjenega snega. Ceprav veliko



Vrhni¢anov sledi prometni strategiji in pa uporablja za prevoz tudi
v zimskem Casu kolesa in mora za to uporabljati plo¢nike, kar pa
redarjem, kolikor vem, ni v8e€. Toliko z moje strani.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala, jaz bom odgovoril samo na drugi del prvega
vprasanja, in sicer; jaz sem dobil ve¢ mailov od krajanov s
Krosljevega Gri¢a in sem tudi odgovoril na mail. Ker je bil pa¢ en
mail Stirikrat poslan iz $tirih naslovov, popolnoma enak, »copy-
paste«, jaz sem samo prvemu odgovoril in bom tudi tukaj toéno
povedal, kaj sem napisal. Jaz sem namre¢ dobil to od gospoda
Goloba, to zadevo, sem se pozanimal, kaj je in podatki, ki jih
imam, do konca marca bo tista zadeva popolnoma dokoncana.
Sedaj kaj je z okoljevarstvenim dovoljenjem in ostalim bom tudi,
bomo pridobili podatke. Vem pa, da je bila inSpekcija veckrat gor
in ni ukrepala, torej najbrz je v skladu z okoljevarstvenim
dovoljenjem. Tukaj gre za zasipavanje vrtace, to se pravi, da je
to nek kmet, kiima tam vrtaco, pridobil to dovoljenje, vozi pa gor,
vemo kdo, v tem je pa potem najbrz problem. Dejstvo je, da ob
sobotah ne vozi, samo enkrat se je to vozilo tako, da tega sobote
niso in pa takrat, ko gre Solski avtobus tudi ne vozi, imajo
dogovorjeno. Tako, da skuSa upostevati le kar se da, dejstvo pa
je, da okoljevarstveno dovoljenje je, vozi se gor, takih vrta¢
imamo Se ve€, ki se zasipavajo v tem trenutku na Vrhniki,
predvsem ob cesti proti Logatcu, tam zasipava Hidrotehnik.
Tako, da ARSO izda dovoljenje in potem se ta stvar izvaja.
Gremo naprej, Se dva sta bila, ki sta rekla, da nista ... ostalo bo
pisno, ker ne vem sedaj na pamet o plocnikih, o teh zadevah ne
morem govoriti. Premalo vem ... ja, ja, to bo pa Stab Civilne
zaS&cite pripravil odgovor, ker oni to pripravljajo in kolikor jaz vem
tukaj imamo tudi Vinkota, marsikaj so usklajevali, marsikaj so se
dogovarijali, koliko dale¢ so, pa ne vem Ccisto vsega. Bomo to
pripravili pisno. Sedaj sta Se dva tamle, kar zmenita se kako
bosta.

Andrej Podbregar:

Je Ze zacel Sladi¢ s problematiko CiS€enja plocnikov, tudi v
centru Vrhnika je slabo ocis€eno, tko, kot bi se micken hecali,
tako Cistijo. Traktor z enim kolesom vozi po plo¢niku, z drugim po
cesti, plug je nagnjen in Ce je slu€ajno zadeva priblizno bila za
hoditi je potem narinjen sneg. Cisto za ilustracijo, to je Robova
cesta, ker je zozana, tako je bil plo¢nik s€iScen, potem je pa prisel
s plugom in je tisto, ki ste jo ze videli, prakticno zasul nazaj oz.
naredil je tako, da je narinil en meter snega na rob in ta sneg je
Se danes tam; boljSe bi bilo, e bi pustil zadevo Cisto pri miru oz.
je treba poslati redarje, da preverijo, kaj placujemo tem Cistilcem
snega. To ni ni¢, to je stran vrzen denar oz. prav igrajo se z ...
OK, dobro, druga zadeva pa je v zvezi z, imam vpraSanje v zvezi
z dogajanjem okoli Zdravstvenega doma Vrhnika, okoli gradnje.
Po Vrhniki se Sirijo govorice, da s predvidenimi sredstvi ne bodo
zgradili tega, da so stroski prenizko ocenjeni in ali je to res? Ker
vsi vemo, da je bogato zastavljena zadeva. Ker je pa tudi, Se eno
vprasanje je, ali je res, da zbijajo ceno gradnje s tem, da
nacrtujejo vgradnjo bistveno cenejSih materialov? Na primer
konkretno gre za pohorski tonalit, ki ga menjajo z enim kitajskim
kamnom.

Leon Marjan Mozina:

Kolikor bom znal bom odgovoril. Gre za, bom nazadnje tole, kar
je bilo okrog kamna. NaSa zahteva je pohorski tonalit, nikakor
kitajski ali kakrsen koli drugi kamen. Razcistili bomo v ponedeljek
do konca. lzvajalec na bi bil nek JezerSek, vsaj toliko smo slisali.
To, kar zadeva pa prvega vpraSanja okrog cene, da strmo
naras¢a, to ne bo drzalo zato, ker je kar nekaj stvari, ki se je
racionaliziralo, da reem temu v tem trenutku. Vsekakor pa
prikljucek elektricni, ki je potreben nov, bo stal tam nekje med
dvajset in petintrideset tisoCaki. To pa bo sigurno, ampak
drugace ni Slo, ker se je v zdravstvenem domu v omarici topila
Zica zaradi preobremenitve in sedaj, ko bo poraba vedja, je
potrebno namesto 4 x 70 mm? potrebno, mislim, da je 120 ali celo
240, to bo Janko vedel ... je saj bi lahko celo jaz pogledal, mislim,
da imam celo tukaj nekaj tega. Skratka, tako priblizno gredo
zadeve. Skoda je, da sedaj vreme nagaja izvajalcem, ker so
dolo€ene zamude cca 30 dni in to je Ze, bi rekel, tudi rok v
katerem bi lahko celo prekinili pogodbo. Vendar vemo, kako je z

prekinjanjem pogodbe, oni obljubljajo, da se bodo drzali rokov,
konénih, vsekakor pa je zamuda, kot sem jo omenil, tam ranga
30 dni. V&eraj so pripeljali oz. predvCerajSnjem so pripeljali Ze,
pa nekaj tudi prejSnji teden teh kovinskih nosilcev, pocinkanih in
bi morali dejansko tudi Ze zaCeti. Jaz sem bil danes tudi tam, pa
nisem dobil dejansko nobenega, delovodje ni bilo, ne vem,
mogocCe Janko kaj ve, kaj je narobe. Obljubili so pa, da bi v sredo
zaCeli postavljati, to se pravi v€eraj, ko so dejansko prenehali
padavine. Toliko v tem trenutku. SkuSamo pa na vse nacine
omejevati viSanje stroskov. To je sigurno, so pa dolo¢ene ___, ki
so nepredvidljive, tudi kanalizacija, ki je bila poloZena, fekalna,
vCeraj in danes je zadeva, ki v samem zacetku ni bila predvidena,
ampak so tiste lopute in je dejansko zalivalo spodnje prostore
zdravstvenega doma, kar bo sedaj dejansko prepre¢eno in to so
take zadeve, ki, je tam tri tiso€, pa je mogoce pet tiso€ in to se
sigurno sesteva. Toliko v tem trenutku. Jaz skuSam, saj pravim,
pa tudi smo trije dejansko s te komisije smo prisotni na
operativnih sestankih vsak ponedeljek. To se pravi, direktor
Zdravstvenega doma, Janko Skodlar in pa jaz, ki dosti aktivho
sodelujemo na tem podrocju in gledamo, kaj se da na tak ali oni
nacin analizirati.

Janko Skodlar:

Jaz bi samo micken dodatno pojasnilo Se dal. Mi imamo v
pogodbi predvidenih deset procentov nepredvidenih del; mi niti
slu¢ajno nismo, se pravi smo 8e v okviru tega ranga, kot je
gospod Mozina rekel. Deset procentov pa je od vrednosti same
pogodbene vrednosti, to je pa dva milijona Stiristo trideset tiso¢
evrov. To se pravi deset procentov bi v tem kontekstu pomenilo
tam okrog dvesto trideset tiso€ evrov, priblizno, nekaj
nepredvidenih del. Torej nikakor niso utemeljeni neke govorice,
da bi to presegale kakrsne koli vrednosti, ki so predvidene s
pogodbo oz. so bile nacrtovane. Toliko imam jaz.

Daniel Cukjati:

Imam nekaj pobud in vpra$anj, in sicer prvo; hame so se obrnili
krajani Stare Vrhnike, in sicer dela Stara Vrhnika 33 in tam okoli,
tam je desni hrib, ko pride$ na Staro Vrhniko. Sicer imajo ze vec
let probleme z dobavo vode. Na to so opozarjali predvsem
Komunalno podjetje, ki je leta 2016 izvedlo meritve pritiska in v
povprecju imajo oni, delno povprecje, zgornja hiSa 0,7 bara. To
pomeni; ez noC se dvigne na en bar, ¢ez dan pade na nula pa
na 0,2, prakticno nimajo vode in to imajo ze ve€ let in na to
opozarjajo. Pred leti jim je bilo obljubljeno, da se bo to reSevalo
s tem projektom kanalizacije, to se ni naredilo in ne vejo ve€ na
koga se obrniti, ker dejansko njim zmanjkuje vode, redno. Ne
samo kadar so kaksni vegji izpadi v vodovodnem omrezju ampak
redno, Cisto za dnevno uporabo. Zgodilo se je tako, da poleti se
ne morejo tusirati, da o kakSnem otroSkem bazencku Se sanjati
ne morejo, da morajo izbirati termine, kdaj bodo kuhali, kdaj bodo
prali cunje in tako naprej. Sedaj ne vem, kdaj se bo to uredilo,
glede na to, da je bilo to obljubljeno in glede na to, da so oni
ravno tako placali komunalni prispevek, placujejo redno
poloznice, nimajo pa vode, ki je nekako osnovna dobrina, zaradi
tega apeliram na Ob¢ino, da ukrepa, na Komunalno podjetje, da
se to uredi, gre pa za pet, Sest hi§ na tistemu obmocju. Drugo
vprasanje imam z kamnolomom na Stari Vrhniki. Dobil sem
informacijo, da se je ta prodal, zgornji kamnolom pri ZakrajSku
_ ZakrajSek. Kakor sem razume,|l se je govorilo o tem
kamnolomu in da naj bi Obcina pripravljala OPN za dejavnost za
betonarno in za pripravljalnico asfalta in me zanima, e je to res.
SpraSujejo tam krajani, ¢e je temu res tako, da ne bi dobili
dejansko nad vasjo neko novo svinjarijo. Potem imam vprasanje
v zvezi z Mocilnikom. Delni odgovor je bil Ze podan na vprasanje
Barbare, in sicer ali Obc¢ina pripravlja predlog rebalansa, da bi se
nakup Mocilnika umestil v proracun, da ko bi priSlo do tega
problema oz. te moznosti, da odkupimo to, da ne bomo pred
problemom, da tega ni v proraunu, da se to umesti in ¢e Ob¢ina
na ta predlog, ki sem ga dal pred ¢asom Ze na mail, ¢e je Obcina
odreagirala? Potem me zanima ali je Obcina se pozanimala pri
banki, ¢e je mozno to direktno odkupiti od banke, te terjatve oz.
to lastnino, da Obc¢ina odkupi direktno od njih? Ker ne vem, ali
ima mogocCe banka interes to ¢im prej prodati, da se izogne
raznim licitacijam, da proda Obcini. Potem imam samo Se eno
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izhodiS€e za nas, ki sprejemamo proracun. V Podutiku se je
odprla nova osnovna Sola za 200 ucCencev. Osnovna Sola
Montessori in je privat osnovna Sola. To je nova osnovna Sola po
visokih standardih in za dva tiso¢ osemsto kvadratnih metrov
povrdin notranjih so porabili dva miljona sedemsto. To je
podatek, ki je objavljen, to je devetsto StiriinSestdeset evrov na
kvadratni meter, je stala privat Sola, mi dajemo pa za javne
zgradbe, Osnovno Solo SlomSek tiso¢ petsto evrov na kvadratni
meter in tako naprej. Zakaj je takSna razlika? V razmislek.

Stojan Jakin:

Jaz bom skuSal par stvari odgovoriti. Kar se tice kamnoloma
Celo, ja res je, kakor sem sligal, prodan. Nobenega OPPN se tam
ne sprejema, ni¢ ne vem o tem, kar ste mi sedaj rekel, o
betonarni, asfaltni bazi ali ne vem ¢em, kar bi tam delali tako, da
ko bo taka stvar, ¢e bi bila kakSna pobuda, zagotovo OPPN
sprejema Obginski svet in ste tisti, ki to takoj izveste. Tako da
mislim, da je bolj "rekla- kazala", kar jaz vem. Kar se Mocilnika
tice, bom rekel tako; jaz sem odgovor na vase tisto pisanje, tisti
mail tudi dal, kako je z Mocilnikom, povejte, kje se denar vzame,
povejte kaksni programi bodo notri. Namre¢ Nadzorni odbor le
zasleduje nekoliko tudi gospodarnost utemeljenost teh zadev in
¢e imam po eni strani ocitke, da negospodarno se obnasamo ne
bom zagotovo dajal predloga za to, ¢e nimam odzadaj pokrito,
kaj bo v tem Mocilniku sploh se dogajalo in ali ga Obc&ina sploh
rabi, neko analizo rabimo, ker drugace pa tisto kar na jugu pravijo
"grlom u jagode", ker je paC prilika, bom pa sedaj kupil, pa v
bistvu sploh ne rabi$. Vrhnika ima kar nekaj praznih nepremicnin
in, da gremo sedaj Se v eno, ki je v tem Barjanskem parku, ne
vem, kar tako. Predlagajte, dajte predloge, to je premalo, kar ste
vi, samo, da eden se spomni pa dajmo ga kupiti. Rabimo kaj vec.
Kar se pa tie odkup terjatve ali kaj takega, to ni banka, ne
moremo od banke, ker je ta stvar se prodaja na drazbi sodno, iz
sodiS¢a. Na sodis€u imamo vsaj deset upnikov in se mi z banko
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nimamo kaj pogovarjati, mi od sodiS¢a lahko oz. kdor pa¢ bo
kupoval, lahko samo od sodiS¢a tole kupi. To ni tako, kot je bilo
pri LIKU, kjer je Pislar kupil direktno od Gorenjske banke, ker je
pa¢ bil samo en lastnik, tukaj imamo, mislim, da okrog deset
lastnikov. Tako, da ta stvar ne gre tako enostavno. Drazbe bodo,
ampak ¢e ga ho€emo odkupiti, jaz vas lepo prosim, da pripravite,
od kje denar in pa kakSen namen bo to imelo. Ker ¢e mi v
prora¢unu damo neka sredstva, moramo nekomu vzeti, komu?
Ne vem. Toliko bi imel, pa Se Ema je imela eno vprasanje, potem
pa zaklju€ujemo.

Ema Goric¢an:

Samo dva stavka. StarSi Solarjev Stare Vrhnike naproSajo Svet
za preventivo, €e lahko preucijo, ¢e bi lahko Se naredili, vrisali
dve zebri na Solski poti iz Stare Vrhnike do Vrhnika. Namre¢ med
staro stavbo Fortrade-ja in novo iz plo€nika na plo¢nik in pa pri
gostilni Povz, kjer se zavija v vrtec, €e bi tudi tam lahko bila zebra.

Stojan Jakin:

Ta pobuda je ze bila na SPVC-ju. To pobudo pa mora odobriti,
ker to je drzavna cesta, drzava in to potem ni samo zeber, to je
osvetlitev prehoda, to je vse, ampak za otroke te stvari treba
narediti. To se pravi je investicija nekoliko vecja. Za tisto je pa ze
dogovorjeno, tisto kar gre, to je pa, to je pa misli, da ze
dogovorjeno. Samo ¢ez uvoz v cono. Za €ez cesto je pa drug
problem, za tiste uvoze je pa dogovorjeno.

Seja je bila zaklju€ena ob 23:08.

Zupan
Stojan JAKIN

Zapisala:
Sandra Skvar¢a
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OBCINA VRHNIKA
ZUPAN

Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 9000-6/2018 (1-02)
Datum: 23. 3.2018

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA:
Logatec, Vrhnika

PRAVNA PODLAGA:
Statut Obc¢ine Vrhnika (Na$ Casopis, §t. 430/15)

NAMEN:
Obravnava in sprejem

POROCEVALKA:
Aleksandra Tea Vesnaver, vodja urada za delo Cerknica,
Logatec, Vrhnika

|. OBRAZLOZITEV

Obcinska uprava Obcine Vrhnika je Zavod RS za zaposlovanje,
Obmoc¢no sluzbo Ljubljana, Urad za delo Cerknica, Logatec,
Vrhnika za podatke o stanju brezposelnosti in prostih delovnih
mestih na obmocju obcine Vrhnika, Log — Dragomer in
Borovnica.

Porocilo Zavoda RS za zaposlovanje Obmocéna sluzba Ljubljana, Urad za delo Cerknica,

Porocilo je pripravijeno in je priloga gradiva za sejo OS OV.
Podatke pa bo na seji predstavila Vodja Urada za delo Cerknica,
Logatec, Vrhnika.

Il. PREDLOG CLANOM OBCINSEKGA SVETA

Clanom Obginskega sveta se predlaga, da sprejmejo naslednji

SKLEP:

Obgcinski svet Ob¢ine Vrhnika sprejme Poroc€ilo Zavoda RS
za zaposlovanje Obmocna sluzba Ljubljana , Urad za delo
Cerknica, Logatec, Vrhnika.

Zupan
Stojan Jakin

tocka 2
stran 1



tocka 2
stran 2



Porocilo Zavoda RS za zaposlovanje o brezposelnosti na Obmoc¢ni sluzbi Ljubljana— februar
2018

Aktivno prebivalstvo - 308.747 / 856.201(RS) - V decembru
2017 je bilo na obmocju Obmocéne sluzbe Ljubljana (Upravne
enote: Cerknica, Domzale, Grosuplie, Kamnik, Kocevje,
Ljubljana, Logatec, Ribnica, Vrhnika) 308.747 delovno
aktivnih prebivalcev (po lokaciji delovnega mesta), kar je za
12.137 oseb oz. 4,1 % veé kot decembra 2016 (v Sloveniji za
3,8 % vec) (Vir: SURS)

Stopnja - 85% / 9,0% (RS) - Stopnja registrirane
brezposelnosti je decembra 2017 znaSala 8,5 % (v Sloveniji
9,0 %). V primerjavi z decembrom 2016 se je stopnja
registrirane brezposelnosti na tem obmodju znizala za 1,5
odstotne tocke (v Sloveniji znizala za 1,8 odstotne tocke).
BO: 24.372 / 85.683 (RS) - konec februarja 2018 je bilo
registriranih 24.372 brezposelnih oseb, kar je za 3.832 oseb
0z. 13,6 % manj kot februarja 2017 (v Sloveniji za 15,4 %
manj). V primerjavi s predhodnim mesecem se je registrirana
brezposelnost znizala za 475 oseb oz. 1,9 % (v Sloveniji
Znizala za 2,5 %).

1/3 delodajalcev

1/3 ukrepov APZ

Prosta delavna mesta 2018: 8.449 / 23.596 (RS)
Odjavljeni 2018: 3.988 / 15.732 (RS)

Podrobnosti so zbrane v Sporodilu za februar 2018 v naSi rubriki
Aktualno na trqu dela.

Najvec prostih delovnih mest - najve€ je povpraSevanja po
naslednjih poklicih: delavci za preprosta dela v predelovalnih
dejavnostih, d. n. (560), zidarji ipd. (445), tesarji ipd. (297),
Cistilci, strezniki in gospodinjski pomocniki ipd. v uradih, hotelih
in drugih ustanovah (285), strokovnjaki za oblikovanje, izvajanje
in nadzor politik, programov in ukrepov (224), prodajalci (218),
strokovnjaki za zdravstveno nego (195), vozniki tezkih
tovornjakov in vladilcev (182), natakarji (181), delavci za
preprosta dela pri visokih gradnjah (176), varnostniki (173),
gradbinci ipd., d. n. (169), skladis¢niki in uradniki za nabavo in
prodajo (169), delavci za preprosta dela pri nizkih gradnjah (158),
komercialni zastopniki za prodajo ipd. (156).

Spodbude za delodajalce so objavljene:
https://www.ess.gov.si/delodajalci/financne spodbude.

Glavni poudarki v mesecu FEBRUARJU so naslednji:

Prve spodbude za zaposlovanje prejemnikov denarnega
nadomestila: v zaCetku februarja smo prejemnikom
denarnega nadomestila, ki so se v €asu veljavne odlocbe
do denarnega nadomestila zaposlili za polni delovni €as
in ki so izpolnjevali pogoje, kot jih dolo¢a novi 32. ¢len Zakona
o urejanju trga dela (Uradni list RS, &t. 55/17; ZUTD-D), izdali
prve pogodbe o dodelitvi Spodbude za zaposlitev prejemnika
denarnega nadomestila. Spodbuda znaSa 20 % zadnjega
izplacanega neto zneska denarnega nadomestila,
izplaCujemo pa jo lahko do izteka pravice do nadomestila,
vendar najve¢ 12 mesecev po zaposlitvi, pri éemer je nujno,
da je zaposlitev ohranjena s polnim delovnim ¢asom za
celotno obdobje izplaCevanja spodbude. Naj omenimo, da
upravi¢encem za to ni potrebno oddajati vlog, saj podatke o
njihovi zaposlitvi pridobimo s krizanjem podatkov iz ZZZS.
Izjema so osebe, ki so se zaposlile v tujini - te nam morajo
svojo zaposlitev sporociti prek obrazca, ki je objavljen na nasi
spletni strani, priloziti pa mu morajo tudi kopijo pogodbe o
zaposlitvi v tujini.

Trajno zaposlovanje mladih takoj po prijavi med
brezposelne: 15. februarja smo na spletni strani objavili
spremembe javnega povabila Trajno zaposlovanje mladih.
Bistvena novost je, da se v ta program lahko vkljucujejo
brezposelni mladi do vkljuéno 29. leta starosti ze takoj po
prijavi v evidenco na Zavodu - do sedaj so se namre¢

lahko vklju€evali le mladi, ki so bili vsaj 3 mesece brezposelni.
Namen programa je mlade brezposelne osebe hitreje
delovno, socialno in trajno aktivirati z zaposlitvijo za
nedoloCen ¢&as pri izbranih delodajalcih, hkrati tako
prispevamo tudi k zmanj8anju neskladij med ponudbo
kandidatov in povpraSevanjem delodajalcev na trgu dela.
Ukrep je namenjen brezposelnim in delodajalcem iz celotne
Slovenije. Visina subvencije znasa 5.000 evrov za zaposlitev
za 40 urni tedenski delovni ¢as za nedoloCen €as in se
izplac¢a v dveh delih: polovica po zaposlitvi, druga polovica
pa po izplacilu plade za 24. mesecev zaposlitve. V letu 2017
smo v program vkljuéili 1.175 mladih, od tega skoraj 70 %
oseb s stalnim prebivaliS¢em v vzhodni Sloveniji, letos
nameravamo vkljuciti dodatnih 1.500 brezposelnih mladih, od
tega 60 % oseb s stalnim prebivaliSéem v zahodni Sloveniji.
Javno povabilo bo predvidoma odprto do konca julija
prihodnje leto, zanj pa je namenjenih skoraj 28 milijonov
evrov. Sredstva v viSini 80 % se krijejo iz Evropskega
socialnega sklada.

Spletni zaposlitveni sejem Seize the Summer with
EURES 2018: 15. februarja je naS§ EURES skupaj s
hrvaskim, portugalskim in $panskim organiziral spletni
zaposlitveni sejem Seize the Summer 2018. Ta je hil
namenjen iskalcem zaposlitve iz vse Evrope, ki jih zanima
delo v turizmu, ter delodajalcem iz mediteranskih drzav,
ki iS€ejo nove sodelavce za letoSnjo turisticno sezono.
Od 10. do 18. ure po srednje evropskem Casu je na
omenjenem splethem dogodku sodelovalo 61 slovenskih in
tujih delodajalcev, skupaj iz 9 drzav. Na voljo je bilo 228
oglasov z ve€ kot 4.106 prostimi delovnimi mesti, na katera
je kandidiralo 2.160 iskalcev zaposlitve, ki imajo poklic oz.
izobrazbo natakarja, kuharja, receptorja, animatorja, plesalca
ali vaditelja fitnesa. Tudi slovenski delodajalci so bili aktivni -
Sest podjetij je namre€ objavilo 21 prostih delovnih mest, za
katera se je zanimalo kar 96 kandidatov, poleg tega je bilo s
slovenskimi delodajalci izvedenih tudi 8 spletnih zaposlitvenih
razgovorov. Tokratni spletni zaposlitveni sejem pod okriljem
EURES-a je bil Zze Cetrti zapovrstjo in sode€¢ po odzivu
delodajalcev ter iskalcev zaposlitve je uspel, zato bomo s
takSno prakso povezovanja obeh skupin nadaljevali tudi v
prihodnje.

Glede na strukturo brezposelnih in potrebe natrgu dela,
je veliko nasih aktivnosti usmerjenih v iskanje moznosti
za zaposlovanje starejSih (zastopanje pri delodajalcih,
izpostavljanje prednosti, usposabljanja za dolo¢ena dela) in
odpravljanje ovir pri dolgotrajno brezposelnih (poglobljene
obravnave, sodelovanje s Centri za socialno delo,
vklju€evanje v Javna dela, vklju€evanje v programe socialne
aktivacije in zaposlitveno rehabilitacijo...). Ena izmed
aktivnosti bo tudi 15.3.2018 (od 9-11-ure, Parmova 32
Ljubliana) ko organiziramo strokovno srecanje z
delodajalci natemo strukturne brezposelnosti, demografskih
sprememb, priloznosti za podjetja pri upravljanju starejsih in
predstavitev dobre prakse. V dve urnem programu bomo
gostili: g. Petra Pogacarja iz Ministrstva za delo, druzino in
enake moznosti, ga. Ireno Kuntari€ Hribar iz Javnega
Stipendijskega, razvojnega, in prezivninskega sklada RS, ga.
Tréek Nataso iz InSpektorata za delo RS in doc.dr. AleSa
Semeja — direktorja druzbe terme Dobrna d.d. V kolikor ste
zainteresirani, da se nam pridruzite svojo namero sporocite
na e-mail na lora.podgorsek@ess.gov.si ¢im prej oz
najkasneje do petka, 9.3.2018.

Zavod Republike Slovenije za zaposlovanje
Obmocna sluzba Ljubljana, Urad za delo Cerknica, Logatec,
Vrhnika
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https://www.ess.gov.si/_files/10921/Trg_dela_februar_2018.pdf
https://www.ess.gov.si/trg_dela/aktualno_o_trgu_dela
https://www.ess.gov.si/delodajalci/financne_spodbude
mailto:lora.podgorsek@ess.gov.si

Predstavitev trga dela na obmocju UD Vrhnika

ZRSZ Obmocna sluzba Ljubljana

Uradi za delo:
Cerknica, Domzale, Grosuplje, Kamnik, Kocevje,
Ljubljana, Logatec, Ribnica, Vrhnika

Delez
osLJ SLO 0Sv SLO

Prebivalci (VI 2017): 581.687  2.066.161 28,2%
Delovno aktivni (XIl 2017): 308.747 856.201 36,1%
Registrirano brezposelni (Il 2018): 24372 85.683 28,4%
Stopnja reg. brezposelnosti (XII 2017): 8,5% 9,0%

Vir podatkov : ’

SURS (prebivalci, delovno aktivni po lokacili delovnega mesta) .

ZRSZ i i, stopnja registril i

Gibanje stevila registrirano brezposelnih in stopnje

registrirane brezposelnosti
(2005 — 2018)

X105  XH06  XIo07 X088 XI09 X100 X1t X2 Xu13 X114 Xi1s5 o X116 X7 118

- 4

- stopnja i je objavijena z &nim zamikom

Sporoc€ena prosta delovna mesta* po letih

1-XI1 05 1.297
1-XI1 06 1.320
1-XI1 07 1.708
1-X11 08 1.570
1-XI1 09 1.042
I-XI1 10 1.118
1-XI1 11 1219
1-XI1 12 1.497
1-XI1'13 937
1-XI1 14 662
1-XII 15 556
I-XII 16 768
1-XI117 849
11118 243
4
tocka 2 Opombe: *z 12. aprilom 2013 je ZUTD-A ukinil obvezno prijave prostega delovnega mesta pri Zavodu, zato Zaved nima vec pedatkov o vseh prostih delovnih meslii’#iavi,
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Sporocena prosta delovna mesta* po dejavnostih
(I-112018)

Skupno stevilo sporocenih prostih delovnih mest: 243

F GRADBENISTVO

C PREDELOVALNE DEJAVNOSTI

N DRUGE RAZNOVRSTNE POSLOVNE DEJAVNOSTI

G TRGOVINA; VZDRZEVANJE IN POPRAVILA MOTORNIH VOZIL

P IZOBRAZEVANJE

E OSKRBA Z VODO; RAVNANJE Z ODPLAKAMI IN ODPADKI;
SANIRANJE OKOLJA

Q ZDRAVSTVO IN SOCIALNO VARSTVO
| GOSTINSTVO
H PROMET IN SKLADISCENJE

M STROKOVNE, ZNANSTVENE IN TEHNICNE DEJAVNOSTI

A
Opombe: - 10 najpogostejsih dejavnosti, .

- *z 12. aprilom 2013 je ZUTD-A ukinil obvezno prijavo prostega delovnega mesta pri Zavodu, zato Zavod nima vec podatkov o vseh prostih delovnih mestih v drzavi.

Struktura priliva registrirano brezposelnih oseb
(I-112018)

Stevilo oseb v prilivu

iztek zaposlitve za doloéen ¢as
iskalci prve zaposlitve

ste€aj podjetja

trajni presezki

ostalo
26

=2017 m2018

2

Struktura odliva registrirano brezposelnih oseb
(-1 2018)

Stevilo oseb v odlivu

zaposlitev

prehod v neaktivnost
lastna volja in ostalo

kréitev obveznosti

m2017 m2018

tocka 2
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|lzobrazbena struktura registrirano brezposelnih oseb
(112018)

31,5%

28.4%

26.7% 26,0%

18,1%
16,7%

05 ali manj nizja, srednja poklicna izobr.  srednja tehnigka, strokovna, spl. visokoSolska 1., 2. in 3. stopnje
Izobr.
m UD Vrhnika = Slovenija

2
o
Starostna struktura registrirano brezposelnih oseb

(12018)

40.5% 39,79

221% 21,9%

20,2%

1,4% 11,3%

do 24 let 25 do 29 let 30 do 39 let 40 do 49 let 50 let ali vec

mUD Vrhnika = Slovenija

4

Skupine registrirano brezposelnih oseb
(112018)

493%  49.2%

17,0% 16,9%

Zenske iskalci prve zaposlitve invalidi prejemniki denarnega
nadomestila

mUD Vrhnika = Slovenija
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OBCINA VRHNIKA
ZUPAN

Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 9000-6/2018 (1-02)
Datum: 23. 3.2018

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Poro€ilo Centra za socialno delo Vrhnika o stanju na Vrhniki

PRAVNA PODLAGA:
Statut Obc¢ine Vrhnika (Na$ Casopis, St. 430/15)

NAMEN:
Obravnava in sprejem

POROCEVALKA:
Andreja Rihter, direktorica Centra za socialno delo
Vrhnika

|. OBRAZLOZITEV

Obcinska uprava Obcine Vrhnika je zaprosila Center za socialno
delo Vrhnika za porocilo o delu Centra za socialno delo Vrhnika
ter stanju obCanov na podrocju katerih dejavnost spada pod
pristojnost CSD. Na podrocju organizacije Centra za socialno
delo se pripravljajo tudi spremembe na drzavni ravni.

Delovanje in novosti bo predstavila direktorica Centra za socialno
delo Vrhnika ga. Andreja Rihter.

Il. PREDLOG CLANOM OBCINSEKGA SVETA

Clanom Obginskega sveta se predlaga, da sprejmejo naslednji
SKLEP:

Ob¢inski svet Obcine Vrhnika se je seznanil s Poro¢ilom

Centra za socialno delo Vrhnika.

Zupan
Stojan Jakin

tocka 3
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CSD
kdo smo

CSD
kaj delamo

CSD
kam gremo

CSD
kako
dosegamo cilje

Ljubljanska cesta 16 — 420 m2 prostorov v najemu — dostopno

invalidom

St. prebivalcev: cca 25000 iz 3 obéin

Delovni¢as ——— ostalo: interventna sluzba za nujne zadeve

Nase vrednote: skupinsko delo, zaupanje, odgovornost zase in za
druge, spostovanje sebe in drugih ter ustrezna skrb zase

Zaposleni:

oot | ]
=
s

Redna dejavnost

Socialnovarstvene storitve

Naloge po zakonu - javna
pooblastila

55 zakonov in 59
podzakonskih aktov od cca
850 zakonowv.......15%
zakonodaje

Katalog

Dolgorocni cilji

Strategije delovanja CSD Vrhnika so:

.

.

Izhajajo iz Nacionalnega
programa socialnega varstva v
obdobju 2013-2020 so:

zmanjSevanje tveganja
revicine in povecevanje
socialne vkljucenosti ogrozenih
in ranljivih skupin prebivalstva;

pestrosti ter zagotavljanje
dostopnosti in dosegljivosti
storitev in programov;

izboljSanje razpoloi:jivosti in

izboljsevanje kakovosti
storitev in programov ter
drugih oblik pomoci.

Dodatni programi

- Skupina starejSih za samopomo¢ v
bivalnem okolju Vrhnika-
Rozmarinka

- Skupina za  samopomo¢ in
izobrazevanje rejnic in rejnikov

- Socialno vkljuéevanje posebej
ranljivih skupin ob¢ine Vrhnika

- Program prostovoljstva CSD Vrhnika
za starostnike in osebe s tezavami v
dusevnem zdravju

- Pomo¢ pri izvajanju programov za
ob&ane Obcine Borovnica pri
uveljavljanju pravic iz javnih sredstev

+ Pogovorne urice za tujce
- Financ¢no opismenjevanje

Cilji do 2021
* postati temeljna ustanova, »skrbnik«

er glasnik socialnega dela za Fomoc
ljudem v stiski v lokalnem okolju

+ zagotavljati kakovostne in privlacne
oblike pomoci

- zdruzevati in razvijati strokovne in
tehnicne kompetence razlicni
poklicnih podrogji

+ ustvarjati uporabnikom prijazno
okolje’zavoda s pozornostjodo
njihovih pricakovanj in omogocati
uporabnikom aktivno soustvarjanje
vsebin

+ aktivno sodelovati pri razvoju stroke
in oblikovanju strategije socialno
varstvene politike

- financno stabilen zavod, ki bo sledil
sistemu javnega financiranja.

spremljanje in dosledno izvajanje zakonodaje in predpisov s podrocja
socialnega varstva ter spremljanje trendov na podrocju socialnega varstva

ugotavljanje potreb posameznih skupin prebivalcev in individualnih potreb
uporabnikov za kvalitetno, vsem dostopno in ucinkovito pomo¢

individualizacija izvajanja storitev in organiziranja pomoci pri resevanju
socialnih stisk ter usposabljanje strokovnih delavcev za nove pristope in

krepitev strokovne avtonomije

mobilizacija in koordinacija izvajalcev pomoci na razli¢nih ravneh za dosego

skupnih ciljev predvsem za multidiscip

tezav

narno obravnavo zahtevnejsih stis"?( in

timsko delo, supervizija in intervizija strokovnega dela

seznanjanje uporabnikov s pravicami in nacini njihovega uveljavljanja

obvescanje ustanovitelja in lokalne skupnosti o pomembnih ugotovitvah s
predlogi in pobudami za spremembe in dopolnitve na podrodju socialnega

varstva

obvescanje javnosti o dogajanjih na podrocju socialnega varstva
(posodobljena spletna stran, dan odprtih vrat, zgibanke, objave v lokalnih

medijih,...)

tocka 3
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UPORABNIKI:

Cilj 1: Izvajati javna pooblastila in
nalege, ki jih CSD-jem dolocajo
zakoni in drugi predpisi

Cilj 2: lzvajati kakovostne socialne
varstvene storitve, s katerimi so
uporabniki zadovoljni.

Cilj 3: l1zvajanje dopolnilnih
programov socialnega varstva

Cilj 4: Vkljuciti uporabnike v
nacrtovanje in izvajanje javnih
pooblastil, storitev, programov in
aktivnosti C5D Vrhnika.

Cilj 5: Zagotoviti dostopnost za
vsakega uporabnika tekom
poslovnega casa CSD Vrhnika.

Cilj 6: Raziskovanje potreb
uporabnikov glede financne
pismenosti in drugih sposobnosti
za upravljanje lastnega Zivljenja.

ZAPOSLENI:

Cilj 7: Poskrbeti za moznosti
osebnega razvoja vseh zaposlenih.

Cilj 8: Poskrbeti za moznost
vkljucenosti vseh zaposlenih v
nacrtovanje, izvajanje in nadzor
delovanja C5D Vrhnika.
Uresnicevanje individualnih ciljev
zaposlenih, ki so usklajeni s cilji
CSD Vrhnika.

Cilj g: Ohranjati in graditi dobre
medosebne odnose in timsko.

Cilj 20: Zagotavljati varnost na
delovnem mestu in skrbeti za
promocijo zdravja

Cilj 11: Biti druzini prijazen
delodajalec.

Cilj 12: Prijavljati se na razpise za
javna dela in ostale ukrepe aktivne
politike zaposlovanja (APZ) ter
delati s prostovoljci, praktikanti ter
delavci v druzbeno korist.

Cilj 13: Dobro sodelovanje z
uvpokojenimi zaposlenimi C5D
Vrhnika

VODENJE:

CILJ 2a: Aktivno, dobro sodelovati
z ob&inami in organizacijami v njih

Cilj 14: Utrjevati, graditi, mocno
organizacijsko kulturo lastne
odgovornosti, fleksibilnosti in
medsebojnega spostovanja.

CILJ 22: Aktivno, dobro sodelovati
z mediji in ohranjati, graditi naso
prepoznavnost v okolju

CILJ 15: Nacrtovati, spremljati in
nadzirati gospodarno delovanje

CSD Vrhnika (kentrolina).

CILJ 23: Aktivno sodelovati v
Skupnosti C5D SLO

CILJ 16: Transparentno izbirati
nove, kompetentne kadre

CILJ 24: Dobro sodelovati z
ustanoviteljem — drzavo (MDDSZ)

CIL]) 127: Gospodarno upravljati s
financnimi viri

CILJ 18: Gospodarno,
transparentno in zakonito
nabavljati vsa sredstva

CILJ 1g: Upostevati zakonodajo in
sodelovati pri njenih spremembah

CIL] 20 reorganizacija C5D

UCECA SE

ORGANIZACIJA:

CILJ 24: Uciti sebe, uciti druge in
biti ozavescCen ter ozavescati druge

CIL] z25: Kreativno misliti, biti
inovativen



Reorganizacija CSBI

Na teren, blizje k ljudem

Osebna izkaznica projekta

Ministrstvo za delo, druzino, socialne zadeve in enake moznosii

Februar 2018

REPUBLIKA SLOVENLA

oaSTRS! DELD, DRUZING, SOCIALNE ZADEVE (N ENAKE MOZNOSTI

Reorganizacija vklju€uje tri sklope: uvedbo nove
organizacijske strukture, informativni izrac¢un in socialno
aktivacijo

Socialna
aktivacija

Sprememba
organizacijske
strukture

Informativni
izracun

REORGANIZACIJA
CENTROV ZA
SOCIALNO DELO

g REPUBLIKA SLOVENLA
DRUZNO, SOCIALNE wozmosT

Informativni izra€un se bo uporabljal pri vseh pravicah iz
javnih sredstev od 1. januarja 2019 in bo postopek naredil
bolj pregleden za stranke

INFORMATIVNI IZRACUN

PRAVICE POSTOPEK CASOVNI OKVIR
Stranka bo pred izdajo odlocbe obvescena glede Pricetek izdajanja
podatkov o dohodkih in premozenju ter z visino informativnih
odmerjenih pravic in subvencij izracunov

Informativni izra¢un bo veljal kot zacasna
odlocitev CSD (avtomatsko postane konéna

Vse pravice iz odlocba, ¢e uporabnik ne viozi ugovora)
javnih
sredstev Pravice se bodo zacele izvajati ze z odpremo

informativnega izra¢una (izvajanje se ne bo

rekinilo ob morebitni vloZitvi ugovora
g i 1.1.2019
CSD-ji praviloma ne izdajajo ve¢ odlocb o pravicah

iz javnih sredstev (odlocba se izda le ob ugovoru
stranke na informativni izracun)

w
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@ REPUBLIKA SLOVENIA

MINISTRSTVO 2A DELO, DRUZINO, SOCIALNE ZADEVE IN ENAKE MOZNOSTI

Od januarja 2019 dalje uporabnikom ne bo potrebno vsako leto
znova vlagati vlog za letne pravice; od septembra 2019 dalje sledi
popolno avtomatiéno podaljSevanje letnih pravic

AVTOMATICNI INFORMATIVNI IZRACUN
PRAVICE POSTOPEK SOVNI OKVIR

Posebna oblika informativnega izraéuna (izdelava s pomo&jo

ratunalnidkega sistema; podobno davénemu informativnemu Masovno i_Z)’aja“je
Vse lethe izragunu) avtomatitnega
H i informativnega izracuna
pravice iz 9
javnih Poenostavitev postopka: stranka poda vlogo samo za prvo
uveljavljanje pravice (npr. ob rojstvu otroka)
sredstev —
——— Avtomati€no letno preverjanje izpolnjevanja pogojev za nadaljnje
uveljavljanje pravice in avtomati¢no podalj$evanje letnih pravic
+  otrodki 1.9.2019
dlacii Obdel bo avtomatizi (strokovni delavci razbi jeni
- elava bo avtomatizirana (strokovni delavci razbremenjeni
* SUbvencUa administrativnega dela — ve¢ ¢asa za delo na terenu in s strankami)
vrtca
« subvencija
malice 0d 1.1.2019 uporabnikom za nadaljnje prejemanje letne pravice ne
- bo veé potrebno oddajati vlog (CSD bo sam izvedel postopek
o subvencua preverjanja letnih pravic, ki se izteCejo v posameznem mesecu)
kosila
° gr_zavna_, Prednost: odprava vsakoletne vioge in ,odprava lukenj pri
stlpenlea izplacevanju pravic" zaradi ,pozabljenih viog"
\ /

g REPUBLIKA SLOVENIA

MINISTRSTVO ZA DELO, DRUZINO, SOCIALNE ZADEVE IN ENAKE MOZNOSTI

Socialna aktivacija bo izboljSala skrb za dolgotrajno
brezposelne

SOCIALNA AKTIVACIJA

® EEIEes

www.eu-skladisi

NALOZBA V VA0 PRINODNOST

Projekt z EU sredstvi, ¢asovni okvir: 2017 - 2021

Namenjen dolgotrajno brezposelnim osebam in
dolgotrajnim upravicencem DSP s kompleksno
socialno problematiko.

Ustanovitev PE za delovanje sistema socialne
aktivacije — zaposlitev 48 koordinatorjev za socialno
aktivacijo (PE deluje v okviru ministrstva na 16
lokacijah).

Obravnava, usmerjanje, spremljanje in podpora
osebam, vkljuéenim v programe socialne aktivacije.

Sodelovanje s CSD in Uradom za delo ter izvajalci Stevilo vkljuCenih oseb v program

programov in ostalimi delezniki.

ey : . 2017-2018 5.200
Po zakljucku projekta se PE umesti v novo

organizacijsko strukturo CSD. Delo koordinatorjev se
umesti v sistem socialno varstvenih storitev. 2017 -2022 12.500

socialne aktivacije:

@ REPUBLIKA SLOVENIA

DRUZINO, SOCIALNE ZADEVE IN

V obstoje€i mrezi v Sloveniji deluje 62 centrov za socialno delo,
ki so povezovalci celothega sistema socialnega varstva

CSD1 g CSD 2 - CSD 62

+ Stevilo CSD: 62

* Skupaj zaposlenih: 1.247*
* Najvecji CSD Maribor: 90
* Najmanjsi CSD Metlika: 7

* Podatki na dan 1. 1. 2018

tocka 3
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@ REPUBLIKA SLOVENIA

MINISTRSTVO ZA DELO, DRUZINO, SOCIALNE ZADEVE IN ENAKE MOZNOSTI

Reorganizacija stremi h krepitvi strokovnosti za vecjo kakovost in
dostopnost storitev ter k razvoju novih oblik strokovnega dela

Namen reorganizacije

Poenostaviti Ve€ prostora in

Poenotiti

Casa” za
delovanje CSD upravne strokovne
postopke ZUPJS naloge

Vzpostaviti Povecati Veéja

. uéinkovitost in dostopnost do
LA AL kakovost dela storitev

Razvoj novih
oblik
strokovnega
dela

@ REPUBLIKA SLOVENIJA

MINISTRSTVO ZA DELO, DRUZINO, SOCIALNE ZADEVE IN ENAKE MOZNO STI

Obstojeci CSD (62) bodo postali enote 16-ih
novoustanovljenih CSD

Sprememba mreZe CSD Nova organizacijska struktura CSD

CsD

Ustanovi se 16 (direktor)

novih CSD

Skupna
splosna sluzba

1z obstojecih 62

CSD se oblikuje
63*enot

Skupna
strokovna sluZba

*jz CSD Maribor se oblikujeta 2
enoti Sluzba

ZUP1s

Znotraj vsakega CSD
bodo skupna splosna
sluzba, skupna
strokovna sluzba in
sluzba ZUPJS

Enota CSD
(pomo¢nik direktorja)

1
Enota CSD
(pomocnik direktorja)
8
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REPUBLIKA SLOVENIJA
MINISTRSTVO ZA DELO, DRUZINO, SOCIALNE ZADEVE IN ENAKE MOZNOSTI

CSD-ji na lokalnem nivoju Se naprej ostajajo osrednja
strokovna institucija na podrocju socialnega varstva

Enote CSD (63)

Vstopna to€ka za vse pravice

|zvajanje strokovnih nalog

Izvajanje socialno varstvenih storitev

Izvajanje javnih pooblastil

|zvajanje vseh programov

Sprejemanije viog (ZUPJS, ZSVarPre, ZSDP-1,...)

Odloc¢anje o denarni socialni pomo¢i, varstvenem dodatku,
subvenciji najemnine, pravici do placila prispevka za
obvezno zdravstveno zavarovanje, o pravici do kritja razlike
do polne vrednosti zdravstvenih storitev, o otroSkem dodatku

(e se istotasno vodi postopek o pravici do denarne
socialne pomogi), o pravicah iz starSevskega varstva in

druZinskih prejemkih

Pravne, finanéne,
raGunovodske zadeve za
vse enote CSD v regiji

Koordinacija izvajanja
storitev in nalog v regiji
Strokovni mobilni tim
Interventna sluzba
Krizni centri

Odloganje o pravicah iz
javnih sredstev

Nova organizacija omogoca vec terenskega dela in vecjo odzivnost. Enote CSD bodo
razbremenjene administrativnih upravnih postopkov.

@ REPUBLIKA SLOVENIA
MINISTRSTVO ZA DELO, DRUZINO, SOCIALNE ZADEVE IN ENAKE MOZNOSTI

Nova organizacija: 16 centrov za socialno delo in njihove enote

Center za socialno delo Center ialno delo Center za socialno delo Center za sodialno delo
- Savinjsko- JuZna .
Celje =L = Gorenjska
] Saleska Primorska ]
Celje 12018 Jesenice
Lasko Mozirje Koper Kranj
Slovenske Konjice Velenje P P _Radovljica
Sentjur pri Celju Zalec Selir:ga Skofja Loka
Smarje pri Jelah Triie

Center za sodialno delo

DomzZale
Kamnik
Litija

Center za socialno delo Center za socialno delo

Severna

HEii: Primorska

Gornja Radgona Ajdovscina

Center za socialno delo

Dolenjska in
Bela Krajina

Crnomelj

Center za sodialne delo

Posavje

Lendava Idrija Metlika Bre;\ce

N Kriko

Ljutomer Nova Gorica Novo mesto Sevnica
Murska Sobota Tolmin Trebnje

Center za socialno delo

Primorsko -
Notranjska

Cerknica
Ilirska Bistrica
Postojna

Center za sodalno delo Center za sodialno delo

Osrednja

Slovenija — Maribor

Center za socialno delo

Koroska

Center za sodalno delo

Zasavje

Center za sodialno delo

Spodnje

Center za sodialno delo

Ljubljana

zahod

Lenart
Maribor - Center
Maribor - Tezno

Pesnica

Ruge
Slovenska Bistrica

Kotevje
Ribnica

Dravograd
Radlje ob Dravi
Ravne na Koroskem
Slovenj Gradec

Hrastnik
Trbovlje
Zagorje ob Savi

Podravje

OrmoZ
Ptuj

Grosuplje
L) BeZigrad
L) Center
L] Moste Polje
LI Siska
LJ Vi€ Rudnik
Logatec
Vrhnika

tocka 3
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@ REPUBLIKA SLOVENIA

MINISTRSTVO ZA DELO, DRUZINO, SOCIALNE ZADEVE IN ENAKE MOZNOSTI

Reorganizacija CSD-jev, usmerjena v izboljSanje storitev
za uporabnike, bo zazivela oktobra 2018

Koristi reorganizacije z vidika uporabnikov

iaki Enak
Krajevna Casovna Razlicne Strokovnjaki

[ e standard Vraganje na
dostopnost dostopnost metode dela s specificnimi

storitev za teren

A uporabnike

Casovni okvir reorganizacije

%
Pricetek delovanja CSD-jev v
skladu z reorganizacijo y 1.10.2018

"
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OBCINA VRHNIKA
OBCINSKI SVET

ODBOR ZA GOSPODARSTVO,
FINANCE IN PRORACUN
Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Stevilka: 410-21/2018 (4-01)
Datum: 23. 3.2018

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA:

PRAVNA PODLAGA:
Zakon o javnih financah (Ur. list RS, §t. 11/11-UPB,
14/13-popr.,101/13, 55/15-ZFisP, 96/15-ZIPRS16/17 in
13/18)
Zakon o racunovodstvu (Ur. list RS, §t. 23/99, 30/2002-
ZJF-C, 114/2006-ZUE)
Navodilo o pripravi zakljutnega raCuna drzavnega in
obclinskega proratuna ter metodologije za pripravo
poroCila o dosezenih ciljih in rezultatih neposrednih in
posrednih uporabnikov proraduna (Uradni list RS, st.
12/01, 10/06, 8/07 in 102/10)
Pravilnik o enotnem kontnem nacrtu za proracun,
proracunske uporabnike in druge osebe javnega prava
(Ur. list RS, &t. 112/09, 58/10, 104/10, 104/11, 97/12,
108/13, 94/14, 100/15, 84/16 in 75/17)
Pravilnik o sestavljanju letnih poroCil za proracun,
proracunske uporabnike in druge osebe javnega prava
(Uradni list RS, &t. 115/02, 21/03, 134/03, 126/04, 120/07,
124/08, 58/10, 60/10 — popr., 104/10, 104/11 in 86/16)
Statut Obcine Vrhnika (Na$ Casopis $t. 430/2015)

NAMEN:
Obravnava in sprejem zakljuénega racuna

POROCEVALCI:
Stojan Jakin, Zupan
Vesna Kranjc, direktorica Obcinske uprave
Maja Kogovsek, vodja Oddelka za finance
Janko Skodlar, podzupan
Tina Kobal, vodja Oddelka za okolje in komunalo
Aleksandra Rode Tursi¢, vodja Oddelka za prostor
mag. Matej Cerneti¢, vodja Oddelka za druzbene
dejavnosti in gospodarstvo

|. OBRAZLOZITEV:

Zakljucni racun obcinskega proracuna je obcinski akt, v katerem
so prikazani predvideni in realizirani prihodki in drugi prejemki ter
odhodki in drugi izdatki obcine za preteklo leto. Zaklju€ni racun
se sestavlja za proracun in za finanéne nacrte neposrednih
uporabnikov. Zakljuéni racun financnega nacrta neposrednega
uporabnika je sestavni del zakljuénega racuna proracuna. Pri
sestavi zakljuénega racuna se uposteva enaka Clenitev, kakor je
predpisana za sestavo proracuna

Na podlagi 98. ¢lena Zakona o javnih financah je Zupan dolzan
pripraviti zakljuéni radun prorauna za preteklo leto in ga
predloziti ministrstvu, pristojnemu za finance, do 31. marca
tekoCega leta. Predlog =zakljutnega racuna obcinskega
proracuna pa je zupan dolzan predloziti obCinskemu svetu v

Predlog Zakljuénega racuna prorac¢una Ob¢ine Vrhnika za leto 2017

sprejem na podlagi 98. ¢lena Zakona o javnih financah in 35.
¢lena Statuta Obcine Vrhnika. Rok, v katerem mora obg¢inski svet
sprejeti zaklju€ni raun, ni zakonsko opredeljen. Zakon o javnih
financah zahteva le, da je o sprejetem zakljuénem racunu
potrebno obvestiti ministrstvo, pristojno za finance v tridesetih
dneh po njegovem sprejemu.

Poslovno leto obcine traja od 1.1. do 31.12. V zakljuénem racunu
so med prihodki vkljuCena tista sredstva, ki so bila nakazana na
transakcijski racun obcine v obdobju od 1.1. do 31.12. in tisti
odhodki, ki so bili poravnani iz sredstev proracuna v obdobju od
1.1. do 31.12. Racuni, ki v tekoCem letu niso bili placani, se
Stejejo kot odhodki oziroma prihodki prihodnjega leta in se ne
izkazujejo v zakljuénem racunu tekoCega leta. Ker gre za
prikazovanje po denarnem toku, so v zaklju¢nem racunu
tekoCega leta vklju€eni tudi prihodki in odhodki, ki so nastali v
preteklem letu.

Zakljucni racun proracuna je pripravljen v skladu s Priro€nikom
za pripravo zakljuénega racuna obcinskega prorauna
Ministrstva za finance ter metodologije za pripravo porocila o
dosezenih ciljih in rezultatih neposrednih in posrednih
uporabnikov proracuna.

Zaklju€ni racun prora€una je sestavljen iz:

- obrazlozitev zakljuénega racuna proracuna in

- tabelari¢nega dela zakljuénega racuna proracuna,

- sestavni del zaklju¢nega racuna proracuna pa je tudi

Poslovno porocilo Obc¢ine Vrhnika za leto 2017.

Celotno gradivo zaklju¢nega racuna za obravnavo ste prejeli v
posebni mapi.
V predlogu zakljuénega racuna proracuna obdine je zajet skupni
znesek prihodkov in odhodkov ob¢ine in krajevnih skupnosti
skupaj.

Racunovodsko porocilo kot sestavni del letnega porocila je bilo
predlozeno Agenciji za javnopravne evidence in storitve (Bilanca
stanja, Izkaz prihodkov in odhodkov — drugih uporabnikov, Izkaz
raCuna financnih terjatev in nalozb, lzkaz ra¢una financiranja,
Izkaz prihodkov in odhodkov rezijskih obratov, Stanje in gibanje
neopredmetenih dolgoro¢nih sredstev in opredmetenih osnovnih
sredstev, Stanje in gibanje dolgoro¢nih kapitalskih nalozb in
posojil), konec februarja 2018 in je na vpogled v prostorih
Oddelka za finance na sedezu obcine.

Prihodki in drugi prejemki ter odhodki in drugi izdatki proraCuna
Ob¢ine Vrhnika so bili v letu 2017 realizirani v naslednjih
zneskih:

tocka 4
stran 1


http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=2000124&stevilka=5204
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=200230&stevilka=1253
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=2006114&stevilka=4831
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?sop=2009-01-5088
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?sop=2010-01-3240
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?sop=2010-01-5348
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?sop=2011-01-4530
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?sop=2012-01-3711
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?sop=2013-01-3956
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?sop=2014-01-3855
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?sop=2015-01-3961
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?sop=2016-01-3658

A. BILANCA PRIHODKOV IN ODHODKOV

v EUR

[ Skupina/Podskupina kontov

Zakljuéni radun 2017

70

71

72

73

74

I
40

41

42

43

700
703
704

710
711
712
713
714

720
722

730

740
741

400
401
402
403
409

410
411
412
413

420

431
432

SKUPAJ PRIHODKI (70+71+72+73+74+78)

TEKOCI PRIHODKI (70+71)

DAVCNI PRIHODKI (700+703+704+7086)

DAVKI NA DOHODEK IN DOBICEK

DAVKI NA PREMOZENJE704

DOMACI DAVKI NA BLAGO IN STORITVE

NEDAVCNI PRIHODKI (710+711+712+713+714)

UDELEZBA NA DOBICKU IN DOHODKI OD PREMOZENJA

TAKSE IN PRISTOJBINE

GLOBE IN DRUGE DENARNE KAZNI

PRIHODKI OD PRODAJE BLAGA IN STORITEV

DRUGI NEDAVCNI PRIHODKI

KAPITALSKI PRIHODKI (720+722)

PRIHODKI OD PRODAJE OSNOVNIH SREDSTEV

PRIHODKI OD PRODAJE ZEMLJISC IN NEOPREDMETENIH DOLGOROCNIH SREDSTEV
PREJETE DONACIJE (730+731)

PREJETE DONACIJE 1Z DOMACIH VIROV

TRANSFERNI PRIHODKI (740+741)

TRANSFERNI PRIH. IZ DRUGIH JAVNOFINANCNIH INSTITUCIJ
PREJETA SREDSTVA 1Z DRZAVNEGA PRORACUNA 1Z SREDSTEV PRORACUNA EVROPSKE
UNIJE

SKUPAJ ODHODKI (40+41+42+43+45)

TEKOCI| ODHODKI (400+401+402+403+409)

PLACE IN DRUGI IZDATKI ZAPOSLENIM

PRISPEVKI DELODAJALCEV ZA SOCIALNO VARNOST

IZDATKI ZA BLAGO IN STORITVE

PLACILA DOMACIH OBRESTI

REZERVE

TEKOCI TRANSFERI (410+411+412+413)

SUBVENCIJE

TRANSFER|I POSAMEZNIKOM IN GOSPODINJSTVOM
TRANSFERI NEPROFITNIM ORGANIZACIJAM IN USTANOVAM
DRUGI TEKOCI DOMACI TRANSFERI

INVESTICIJSKI ODHODKI (420)

NAKUP IN GRADNJA OSNOVNIH SREDSTEV

INVESTICIJSKI TRANSFERI (431+432)

INVESTICIJSKI TRANSFERI PRAVNIM IN FIZICNIM OSEBAM, Kl NISO PRORACUNSKI UPORABNIKI
INVESTICIJSKI TRANSFERI PRORACUNSKIM UPORABNIKOM
PRORACUNSKI PRESEZEK (PRORACUNSKI PRIMANJKLJAJ) (I-11)

B. RACUN FINANCNIH TERJATEV IN NALOZB

13.967.624,36
12.807.635,60
10.306.937,57
8.601.985,00
1.558.122,24
147.735,87
2.499.792,49
1.611.453,34
15.761,56
276.980,33
7.270,67
588.326,59
91.068,38
345,38
90.723,00
1.600,00
1.600,00
1.067.320,38
701.801,76
365.518,62

13.437.226,72
3.845.563,17
977.786,42
146.911,17
2.671.915,49
17.459,49
31.490,60
5.702.307,31
52.342,77
3.190.042,26
587.429,24
1.872.493,04
3.784.356,24
3.784.356,24
105.000,00
20.000,00
85.000,00
530.397,64

[ Skupina/Podskupina kontov

Zakljuéni rac¢un 2017

Y
75

\Y
44

Vi

751

441

PREJETA VRACILA DANIH POSOJIL IN PRODAJA KAPITALSKIH DELEZEV (750+751+752)
PREJETA VRACILA DANIH POSOJIL IN PRODAJA KAPITALSKIH DELEZEV

PRODAJA KAPITALSKIH DELEZEV

DANA POSOJILA IN POVECANJE KAPITALSKIH DELEZEV (440+441+442)

DANA POSOJILA IN POVECANJE KAPITALSKIH DELEZEV

POVECANJE KAPITALSKIH DELEZEV IN FINANCNIH NALOZB

PREJETA MINUS DANA POSOJILA IN SPREMEMBE KAPITALSKIH DELEZEV (IV-V)

C. RACUN FINANCIRANJA

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

[ Skupina/Podskupina kontov

Zakljuéni rac¢un 2017
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ZADOLZEVANJE (50)

ZADOLZEVANJE

DOMACE ZADOLZEVANJE

ODPLACILA DOLGA (55)

ODPLACILA DOLGA

ODPLACILA DOMACEGA DOLGA

SPREMEMBA STANJA SREDSTEV NA RACUNU (I+IV+VII-II-V-VIII)
NETO ZADOLZEVANJE (VII-VIII)

NETO FINANCIRANJE (VI+X-1X)

STANJE SREDSTEV NA RACUNIH NA DAN 31.12. PRETEKLEGA LETA

0,00

0,00

0,00
399.999,96
399.999,96
399.999,96
130.397,68
-399.999,96
-530.397,64
1.733.713,17



Il. BESEDILO CLENOV:

Na podlagi tretjega odstavka 98. ¢lena Zakona o javnih financah
(Ur. list RS, s&t. 11/11-UPB, 14/13-popr.,101/13, 55/15-ZFisP,
96/15-ZIPRS16/17 in 13/18) in 35. ¢lena Statuta obcine Vrhnika
(Nas ¢asopis 430/2015) je Obginski svet Obcine Vrhnikana ___.
seji, dne sprejel

ZAKLJUCNI RACUN PRORACUNA OBCINE VRHNIKA ZA
LETO 2017

1. ¢len

Sprejme se zakljuéni racun proracuna Obcine Vrhnika za leto
2017.

2. ¢Clen

Zakljuéni racun proracuna Obcline Vrhnika za leto 2017
sestavljata splodni in posebni del. V splodnem delu je podan
podrobnejsi prikaz predvidenih in realiziranih prihodkov in
odhodkov oziroma prejemkov in izdatkov iz bilance prihodkov in
odhodkov, racuna financnih terjatev in nalozb ter raCuna

financiranja, v posebnem delu pa prikaz predvidenih in
realiziranih odhodkov in drugih izdatkov proracuna Obcine
Vrhnika za leto 2017. Sestavni del zaklju¢nega racuna je tudi
nacrt razvojnih programov, v katerem je podan prikaz podatkov
o nacrtovanih vrednostih posameznih projektov, njihovih
spremembah tekom leta 2017 ter o njihovi realizaciji v tem letu.

3. ¢len

Zakljuéni racun proracuna Ob¢ine Vrhnika za leto 2017 se objavi
v uradnem glasilu obCine Nas Casopis in na spletnih straneh
Ob¢ine Vrhnika.

Stevilka: 410-21/2018 (4-01)
Datum:

OBCINA VRHNIKA
Zupan
Stojan JAKIN, univ. dipl. inz. grad.

ll. PREDLOG CLANOM OBCINSKEGA SVETA

Clanom Obginskega sveta Obgine Vrhnika predlagam, da
sprejmejo nasledniji:

SKLEP:

Obgcinski svet Obcine Vrhnika sprejme Zakljuéni racun
Obg¢ine Vrhnika za leto 2017.

_ ZUPAN
OBCINE VRHNIKA
Stojan Jakin, univ.dipl.ing.grad.
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.

OBCINA VRHNIKA
ZUPAN

Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 007-3/2018 (3-01)
Datum: 20. 3. 2018

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA:

PRAVNA PODLAGA:
Zakon o Sportu (Uradni list RS, §t. 29/17)
Resolucija o nacionalnem programu $porta v Republiki
Sloveniji za obdobje 2014-2023 (Uradni list RS, §t. 26/14)
Izvedbeni nalrt Resolucije o Nacionalnem programu
Sporta v Republiki Sloveniji za obdobje 2014-2023 (Sklep
vlade §t. 00727-13/2014/7 z dne 26. 08. 2014)
Statut Obcine Vrhnika (Na$ Casopis, §t. 430/2015)

NAMEN:
Obravnava

POROCEVALEC:
mag. Matej Cernetis, vodja Oddelka za druzbene
dejavnosti in gospodarstvo
g. Bostjan Koprivec, direktor Zavoda Ivana Cankarja za
kulturo, Sport in turizem Vrhnika

OBRAZLOZITEV:
l. UvoD
1. Ocena stanja in razlogi za sprejem

Zakon o Sportu (Uradni list RS, §t. 29/17) v 16. ¢lenu doloca, da
Ob¢inski svet z odlokom podrobneje dolocCi izvajalce posameznih
programov in podrocij letnega programa Sporta, podrobnejSe
pogoje in merila za izbiro in sofinanciranje izvajanja letnega
programa $porta na lokalni ravni, nacin dolocitve viSine
sofinanciranja, postopek izbire in sofinanciranja izvajanja letnega
programa S$porta, nacin sklepanja in vsebino pogodb o
sofinanciranju ter nacin izvajanja nadzora nad pogodbami o
sofinanciranju. Zakon doloca, da je potrebno odlok sprejeti v roku
enega leta po uveljavitvi zakona, torej najkasneje do 24. 6. 2018.

Do sedaj se je v obcini Vrhnika uporabljal Pravilnik o
sofinanciranju letnega programa Sporta v ob¢ini Vrhnika (Na$
Casopis, §t. 423/2015), ki pa ga je potrebno uskladiti z lani
sprejetim zakonom, oziroma, kot dolofa zakon, je potrebno
sprejeti namesto pravilnika odlok.

Obcinski svet Obcine Vrhnika je na 20. redni seji dne 21. 9. 2017
pri obravnavi tocke Letni program Sporta Ob¢ine Vrhnika za leto
2018 sprejel naslednji sklep:

Ob¢inski svet Obcine Vrhnika poziva Zavod Ivana Cankarja za
kulturo, $port in turizem Vrhnika, da najkasneje do 29. 9. 2017
pripravi osnutek Letnega programa Sporta Obc¢ine Vrhnika za leto
2018, usklajen z novim Zakonom o Sportu. Najkasneje februarja
2018 naj zavod pripravi osnutek uskladitve Pravilnika o

Osnutek Odloka o sofinanciranju letnega programa Sporta v ob¢€ini Vrhnika

sofinanciranju letnega programa $porta v obCini Vrhnika z novim
zakonom, predhodno usklajen z izvajalci letnega programa in
Sportno zvezo Vrhnika.

Od Zavoda lvana Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika
smo dne 2. 3. 2018 prejeli prvi osnutek Odloka o sofinanciranju
letnega programa Sporta v ob¢ini Vrhnika, ki so ga pripravili na
podlagi zgoraj navedenega sklepa Obcinskega sveta Obcine
Vrhnika. Dne 19. 3. smo od zavoda prejeli drugi — popravljeni
osnutek odloka. V nadaljevanju je navedena o0z. povzeta
obrazlozitev, ki so jo prilozili osnutku.

Po podatkih zavoda so osnutek 30. 1. 2018 poslali Sportni zvezi
Vrhnika, do 15. 2. 2018 je bil rok za podajo pripomb na osnutek
odloka. V navedenem roku sta prispeli samo dve pripombi in
sicer:

e LK Potens: spremeni se razmerje odstotka
udelezencev s stalnim prebivalis¢éem v obcini iz 80 %
na 70 %.

e NK Dren Vrhnika: v merila se umesti igriS¢e z umetno
travo na Drenovem Gri€u in na Vrhniki (predvidena
gradnja v letu 2018).

Naknadno so do okrogle mize prejeli Se eno pripombo LK
Potens, in sicer:

e razmerje uporabe notranjih in zunanijih igriS¢ se
spremeni iz 30-70 % na 50-50 %.

Prvi pripombi so upostevali v celoti, zadnjo le delno. Razmerje se
je izenacilo z drugimi panogami, ki imajo razmerje 40-60 %.

Zaradi slabega odziva je Zavod Ivana Cankarja Vrhnika, v
dogovoru s Sportno zvezo Vrhnika, dne 26. 2. 2018 organiziral
okroglo mizo na temo novega odloka. Na predstavitvi so bile s
strani udelezencev individualnih Sportnih panog pripombe, da bi
se velikost skupin pri posameznih starostnih skupinah morala
uskladiti s smernicami, ki jih je podal Olimpijski komite Slovenije.
Po podatkih zavoda so v predstavljienem osnutku pripombe
upostevane. S strani predstavnikov strelcev in lokostrelcev je bila
tudi pripomba na potrebno povecanje faktorja za strelsko
dvorano. Predloga niso upoStevali.

Dne 28. 2. 2018 je zavod poslal drugi osnutek odloka Sportni
zvezi. Zveza je ponovno pozvala svoje ¢lanice k podaji pripomb
na osnutek, do 15. 3. 2018. Prejeli so predlog Strelskega drustva,
ki je v prilogi. Pripombe na preglednico 8 so bile upostevane v
prvi alineji, kjer so pomotoma brisali skupino MDI/MDE. Ostalih
pripomb niso upostevali, z utemeljitvijo, da so velikosti skupin
usklajene s smernicami OKS. Pripombe na preglednico 10 tudi
niso upostevali, ker menijo, da so obratovalni stro$ki borilnega

centra bistveno visji zaradi pogostejSega CiS¢enja (vadba otrok
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na tleh) vadbene povrSine, uporabe tusev in sanitarij. Plezalni
center Verd pa po povrSini in prostornini bistveno presega
povrsino streliS¢a.

V €asu druge javne obravnave so prejeli $e pripombe, ki jih je
posredovalo Sti¢is¢e NVO osrednje Slovenije (v prilogi).

e  Prve pripombe niso upostevali z utemeljitvijo, da imajo
nekatera drustva ¢asovne teZave s pridobivanjem vseh
potrebnih dokumentov.

e Druga pripomba ni upostevana z utemeljitvijo, da
vrednotenja in izdajanja odlo¢b v 60 dneh ni mogoce
izvesti.

e Tretja pripomba se ne uposteva, ker je podobna dikcija
zapisana Ze v 14. ¢lenu.

e  Glede Cetrte pripombe predlagajo, da odloci Obcina;
menijo, da ni potrebe po predplacilih, ki bi jih drustva
prejela takoj po podpisu pogodbe, ker obi¢ajno drustva
Ze ob podpisu pogodbe dostavijo dokazila. Zavod
predlaga, da se morda lahko skraj3a rok za izplacilo iz
15 na 7 dni (rok dolo€a pogodba).

Po pregledu osnutka odloka in dologil 33. ¢lena Zakona o
izvrSevanju proracunov Republike Slovenije za leti 2018 in 2019
(Uradni list RS, §t. 71/17 in 13/18 — ZJF-H) se ugotavlja, da
odlok tudi brez navedbe moznosti predplacil omogoca
predplacila, kot jih dolo¢a omenjeni zakon.

Dne 20. 3. 2018 smo od zavoda prejeli Se tretji osnutek odloka s
popravkom 16. ¢lena osnutka odloka, v povezavi z informacijami,
ki jih je zavod pridobil od Olimpijskega komiteja Slovenije.
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Mnenje odbora bo posredovano naknadno, saj se bo sejo odbora
zaradi poznega prejema gradiva predvidoma sklicalo so¢asno s
sklicem obcinskega sveta.

2. Cilji sprejetja spremembe odloka

Sprejem spremembe odloka pomeni uskladitev z Zakonom o
Sportu.

3. Finanéne posledice

Sprejem tega odloka ne prinasa dodatnih finanénih posledic.

1. PREDLOG CLANOM OBCINSKEGA SVETA

Clanom Obginskega sveta predlagam, da sprejmejo naslednji
SKLEP:
Obgéinski svet Ob¢ine Vrhnika sprejme osnutek Odloka o
sofinanciranju lethega programa Sporta v ob¢ini Vrhnika, ga
prekvalificira v predlog in posreduje v javno obravnavo do
23. 4. 2018.

Zupan
Stojan JAKIN, univ. dipl. inz. grad.



Na podlagi 5. ¢lena Zakona o Sportu (Uradni list RS, §t. 29/17),
Resolucije o nacionalnem programu Sporta v Republiki Sloveniji
za obdobje 2014-2023, (Uradni list RS, St. 26/14), Izvedbenega
nacrta Resolucije o Nacionalnem programu $porta v Republiki
Sloveniji za obdobje 2014-2023 (Sklep vlade §t. 00727-
13/2014/7 z dne 26. 08. 2014) in 22. ¢lena Statuta Obcine
Vrhnika (Nas ¢asopis, $t. 530/15) je Obcinski svet Obcine
Vrhnika na redni seji dne sprejel

ODLOK
O SOFINANCIRANJU LETNEGA PROGRAMA SPORTAV
OBCINI VRHNIKA

I. SPLOSNE DOLOCBE
1. ¢élen

(1) Ta odlok dolo¢a pogoje, postopke, merila in kriterije za
vrednotenje in razdelitev sredstev, namenjenih za
uresnievanje javnega interesa na podroCju Sporta v
Obcini Vrhnika (v nadaljevanju: ob¢ina), v okviru letnega
programa $porta obgine (v nadaljevanju: LPS).

(2) Sredstva za sofinanciranje LPS se zagotovijo v proradunu
obcine.

2. ¢len

Javni interes na podroCju Sporta v obcini obsega naloge
lokalnega pomena na vseh podrogjih Sporta, ki se uresniCujejo
tako, da:
- se zagotavljajo finan¢na sredstva za sofinanciranje
nacionalnega programa Sporta, in sicer programov, ki
SO v javnem interesu obcine,
- spodbuja in zagotavlja pogoje za opravljanje in razvoj
Sportnih dejavnosti,
- nacrtuje, gradi, posodablja in vzdrzuje lokalno
pomembne javne Sportne objekte.

3. ¢len

Izvajalci LPS so:

- $portna drustva,

- zveze Sportnih drustev, ki jih ustanovijo drustva s
sedezem v obdini,

- zavodi, pravne osebe in druge organizacije, ki so na
podlagi zakonskih predpisov registrirane za opravljanje
dejavnosti na podrocju Sporta,

- zavodi s podroCja vzgoje in izobrazevanja, ki izvajajo
javnoveljavne programe,

- ustanove, ki so ustanovljene za splosno koristen namen
na podro¢ju Sporta, v skladu z zakonom, ki ureja

ustanove,
- lokalne skupnosti,
- samostojni podjetniki posamezniki, registrirani za

opravljanje dejavnosti v Sportu v Republiki Sloveniji,
- zasebni Sportni delavci.

4. ¢len

(1) Izvajalci iz prejSnjega ¢lena imajo pravico do sofinanciranja
programov Sporta, ¢e izpolnjujejo naslednje pogoje:
- so registrirani in imajo sedez v obcini najmanj eno leto,
- imajo za prijavljene Sportne programe:

o zagotovliene materialne (Sportha oprema in
rekvizit) in prostorske (sklenjeno pogodbo o
najemu ali uporabi objekta, dokazilo o lastniStvu
objekta ali pogodbo o vzdrzevanju objekta) pogoje,
razen pri programih, ki se izvajajo v/na
brezplaénem prostoru ter ustrezno izobrazene ali

OSNUTEK!

usposobljene strokovne delavce za opravljanje
vzgojno-izobrazevalnega dela v Sportu,

o izdelano finan€no konstrukcijo, iz katere je razviden
predviden vir prihodkov in stroSkov za izvedbo
programa,

o izvajajo Sportne programe, ki so predmet razpisa
vsaj 30 vadbenih tednov letno v obsegu najmanj 60
ur (razen Ce je obseg izvajanja posameznega
programa v merilih drugace opredeljen),

o lizvajajo programe za prebivalce ob¢ine (razen, ce
je v merilih drugace opredeljeno) in

o imajo urejeno evidenco ¢lanstva (§portna drustva in
zveze drustev) in evidenco o udelezencih
programa.

(2) Sportna druétva in njihova zdruZenja imajo pod enakimi pogoji
prednost pred drugimi izvajalci Sporta.

5. ¢len

) Obcina sofinancira Sport v skladu s proracunskimi
moznostmi in ob uposStevanju nacela, da so proracunska
sredstva dostopna vsem izvajalcem pod enakimi pogoji, na
naslednjih podrogjih:
A. Sportni programi
1. Prosto€asna Sportna vzgoja otrok in mladine
1.1 Prosto€asna Sportna vzgoja predSolskih otrok
1.2 Prosto€asna Sportna vzgoja Soloobveznih otrok
1.3 Prosto€asna Sportna vzgoja mladine
1.4 Sportna vzgoja otrok in mladine s posebnimi potrebami
1.5 Sportna vzgoja otrok v pripravljalnih programih
2.  Tekmovalni $port
2.1 Sportna vzgoja otrok, usmerjenih v kakovostni in
vrhunski Sport
2.2 Sportna vzgoja mladine, usmerjene v kakovostni in
vrhunski Sport
2.3 Obcinska panozna $portna Sola
2.4 Kakovostni Sport
2.5 Vrhunski $port
3. Sport invalidov
3.1 Sportna vzgoja invalidov, usmerjenih v kakovostni in
vrhunski Sport
3.2 Kakovostni Sport invalidov
3.3 Vrhunski $port invalidov
3.4 Sportna rekreacija invalidov
4. Sportna rekreacija
5. Sport starejih
B. Razvojne dejavnosti v Sportu
1. Usposabljanje in izpopolnjevanje strokovnih kadrov v
Sportu
2. Spremljanje pripravljenosti Sportnikov, svetovanje o
Sportni vadbi in strokovna podpora programov
3. Zaloznistvo v Sportu
4.  Znanstveno raziskovalna dejavnost v Sportu
5 Informacijsko komunikacijska tehnologija na podrocju
Sporta
C. Organiziranost v Sportu
1. Delovanje Sportnih organizacij
D. Sportne prireditve in promocija Sporta
E. Sportni objekti

(2) Za izbor in finanéno vrednotenje posameznih podrogij LPS
so doloCena merila in kriteriji za vrednotenje in izbor
programov, ki vsebujejo:

- programe, ki so v javnem interesu,

- kriterije vrednotenja posameznih programov,

- za S$portne programe njihov obseg in elemente
vrednotenja,

- razvrstitev Sportnih panog glede na razSirjenost in
uspesnost za programe tekmovalnega Sporta.

(3) Vrednotenje programov se izraza v toc¢kah. Vrednost tocke
se dolo¢i na podlagi viSine sredstev, zagotovljenih v
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prora¢unu, deleZa sredstev za posamezno podrocje oziroma
programa v LPS in skupnega $tevila togk, ki jih doseZejo
izbrani prijavitelji v posameznem podrocju oziroma programu.

(4) Merila in kriteriji za vrednotenje in izbor programov Sporta so
sestavni del tega odloka.

Il. LETNI PROGRAM SPORTA
6. clen

(1) LPS sprejme obéinski svet.

(2) Z LPS se doloéi vsebine in programe, ki se sofinancirajo iz
javnih sredstev in obseg sredstev, ki se zagotavljajo iz
obcinskega proracuna.

(3) Pred sprejetiem LPS mora obginski svet pridobiti mnenje
lzvr§nega odbora Sportne zveze Vrhnika. Ta mora mnenje
podati najkasneje v 30 dneh po prejemu predloga LPS. V
nasprotnem primeru se Steje, da je mnenje podano.

. JAVNI RAZPIS
7. ¢Clen

(1) Na podlagi sprejetega LPS obgina najmanj enkrat letno
izvede javni razpis. Javni razpis se izvede v skladu z veljavno
zakonodajo in tem odlokom.

(2) Pred objavo javnega razpisa zupan s sklepom imenuje
komisijo, ki vodi postopek javnega razpisa.

(3) Mandat ¢lanov komisije je vezan na mandat Zupana. Zupan
lahko ¢lana komisije razreSi pred iztekom mandata in imenuje
novega €lana.

(4) Komisija je sestavljena iz petih ¢lanov, od katerih morajo biti
najmanj trije imenovani na predlog Sportne zveze Vrhnika
(najmanj en predstavnik kolektivnih in en predstavnik
individualnih 3portnih panog). Predsednika komisije imenuje
komisija na svaoji prvi seji soglasno izmed svojih ¢lanov. V kolikor
imenovanje ni mozno, predsednika imenuje Zupan.

(5) Predsednik in &lani komisije ne smejo biti z vlagatelji, ki
kandidirajo za dodelitev sredstev, interesno povezani v smislu
poslovne povezanosti, sorodstvenega razmerja (v ravni vrsti ali v
stranski vrsti do vStetega Cetrtega kolena), v zakonski zvezi, v
zunajzakonski skupnosti, v svastvu do vStetega drugega kolena
tudi, Ce so te zveze, razmerja oziroma skupnosti Ze prenehale.
Prav tako ne smejo sodelovati pri delu komisije, ¢e obstajajo
druge okolisc€ine, ki bi vplivale na njihovo neobjektivnost in
nepristranskost (npr. osebne povezave).

(6) Predsednik in ¢lani komisije podpiSejo izjavo o prepovedi
interesne povezanosti.

(7) Ce je ¢lan komisije z vlagateljem poslovno, sorodstveno ali
osebno povezan se izloCi iz komisije in se to evidentira v
zapisniku.

(8) Komisija se sestaja na rednih in izrednih sejah. Seje lahko
potekajo tudi korespondencno. Komisija o poteku sejin o svojem
delu vodi zapisnik. Za sklep€nost strokovne komisije je potrebna
absolutna vecina ¢lanov, za odloCanje pa navadna vecina
¢lanov.

Vsebinarazpisain objava
8. Clen

(1) Javni razpis se objavi na podlagi sklepa zupana.
(2) Razpis mora vsebovati predvsem:
- naziv in sedez izvajalca razpisa;
- pravno podlago za izvedbo javnega razpisa;
- predmet javnega razpisa;
- navedbo pogojev za kandidiranje na javnem razpisu in
meril;
- predviden obseg javnih sredstev za sofinanciranje;
- dolocitev obdobja, v katerem morajo biti porabljena
dodeljena sredstva;
- rok, do katerega morajo biti predlozene vloge za
dodelitev sredstev;
- datum odpiranja vlog za dodelitev sredstev;
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- rok, v katerem bodo vlagatelji obveS¢€eni o izidu javhega
razpisa;

- kraj, Cas in osebo, pri kateri lahko vlagatelji dvignejo
razpisno dokumentacijo, oziroma elektronski naslov, na
katerega lahko zaprosijo zanjo.

(3) Z dnem objave razpisa je zainteresiranim omogocen
vpogled v razpisno dokumentacijo in dvig razpisne
dokumentacije. V razpisni dokumentaciji morajo biti navedeni
vsi potrebni podatki, ki bodo vlagatelju omogodili izdelati
popolno viogo za dodelitev sredstev.

(4) Javni razpis se objavi isto€asno v obCinskem glasilu, na
spletni strani obCine in na spletni strani javnega zavoda Zavod
Ivana Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika (v
nadaljevanju: zavod).

(5) Javni razpis se objavi najkasneje 45 dni po sprejemu LPS,
oziroma v prvi Stevilki NaSega Casopisa, ki izide po sprejemu
LPS.

(6) Rezultate javhega razpisa se objavi javno, in sicer na
spletni strani zavoda, najkasneje en mesec po podpisu pogodb
z izvajalci LPS.

(7) Strokovna in administrativna dela za potrebe razpisa,
vklju€no s pripravo razpisne dokumentacije, opravlja zavod.

Postopek razpisa
9. ¢len

(1) Vloga na razpis mora vsebovati:

- podatke o vlagatelju (naziv, sedez, e-naslov, ime in
priimek zakonitega zastopnika, mati¢na in dav€na
Stevilka, Stevilka transakcijskega raCuna, ime in priimek
kontaktne osebe, tel. Stevilka kontaktne osebe);

- navedbo vsebin in programov, za katere prijavitelj
kandidira;

- druge zahtevane podatke iz razpisne dokumentacije.

(2) Ce prijavitelj prijavlja ve& programov znotraj iste vsebine,
mora:

- vsak program prijaviti na loéenem obrazcu,

- dokazilo o izpolnjevanju pogojev vloziti v enem izvodu
(na enem obrazcu).

(3) Vloga mora biti vioZzena v roku in v skladu s pogoji,
dolo¢enimi v razpisu.

(4) Predlozena vloga mora biti v zape€atenem ovitku, ovitek
pa mora biti ozna¢en z »ne odpiraj — vloga« z navedbo
razpisa, na katerega se nanasa. Ovojnica je lahko
oznacena tudi na drug ustrezen nacin, iz katerega izhaja,
da gre za vlogo na dolocen javni razpis.

(5) Ovaojnica, ki ni oznacena v skladu s prejSnjim odstavkom,
se vrne vlagatelju.

10. ¢len

(1) Odpiranje prejetih vlog opravi komisija in se izvede v roku, ki
je predviden v javhem razpisu.
(2) Odpirajo se samo v roku posredovane vloge, v pravilno
izpolnjenem in ozna¢enem ovitku.
(3) Komisija na odpiranju ugotavlja popolnost vlog glede na to,
ali so bili predlozeni vsi zahtevani dokumenti (formalna
popolnost).
(4) O odpiranju vlog se vodi zapisnik, ki vsebuje:
- kraj in ¢as odpiranja dospelih viog,
- imena navzocih predstavnikov komisije,
- naziv vlagateljev, navedenih po vrstnem redu odpiranja,
- ugotovitve o popolnosti posamezne vioge o0z. o
nepopolnosti posamezne vloge ter navedbo manjkajoce
dokumentacije.
(5) Zapisnik podpiSejo predsednik in prisotni ¢lani komisije.

11. clen

(1) Komisija najkasneje v roku 8 dni po konéanem odpiranju viog
pisno pozove vlagatelje, katerih vioge niso bile popolne, da jih
dopolnijo. Rok za dopolnitev ne sme biti krajsi od 8 dni in ne daljSi
od 15 dni.



(2) Nepopolne vloge, ki jih vlagatelji v roku iz prejSnjega odstavka
ne dopolnijo, se s sklepom obcinske uprave zavrzejo.
(3) Komisija opravi strokovni pregled popolnih vlog, jih vrednoti v
skladu z merili in pripravi predlog razdelitve proracunskih
sredstev. Komisija v postopku vrednotenja vlog od vlagateljev
lahko zahteva dodatne informacije. Dodatne informacije in
pojasnila lahko pridobi tudi od drugih pristojnih organizacij.
(4) O delu komisije se vodi zapisnik, iz katerega je za vsakega
vlagatelja razvidno, kateri programi so uvrééeni v LPS, njihov
obseg in Stevilo udelezencev programa.
Za programe, ki ne izpolnjujejo pogojev za uvrstitev v LPS, mora
biti v zapisniku naveden razlog. Zapisnik komisije je sprejet, e
ga potrdi vecina prisotnih ¢lanov komisije.
(5) V kolikor na posamezno razpisano vsebino ni bilo prijav, se
sredstva v sorazmernem deleZu s sprejetim LPS porazdelijo med
Sportne programe navedene v tocki A, prvega odstavka 5. ¢lena
tega odloka.
(6) Na podlagi predloga komisije o izbranih in neizbranih
programih z odlo¢bo odlogi oblinska uprava najkasneje v 90
dneh od datuma odpiranja vlog.
(7) Komisija pripravlja tudi predloge, mnenja in pobude za
spremembo odloka.

12. ¢len

(1) Odlotba o izbiri je podlaga za sklenitev pogodb o
sofinanciranju izvajanja letnega programa Sporta.

(2) Obizdaji odlocbe o izbiri izvajalec razpisa vlagatelja pozove
k podpisu pogodbe o sofinanciranju izvajanja letnega
programa Sporta.

13. ¢len
Pritozbeni postopek

(1) Zoper odlo¢bo o izbranih, zavrnjenih in zavrzenih vlogah je
mozno podati ugovor v roku 8 dni po prejemu odlocbe. Predmet
ugovora ne morejo biti merila in kriteriji za vrednotenje
programov. Vlozen ugovor ne zadrzi podpisa pogodb z izbranimi
vlagatelji.

(2) O ugovoru odlo¢a zupan v roku 30 dni od prejema ugovora.
Odlocitev zupana je dokonc¢na.

(3) Zoper odloCitev zupana je dopusten upravni spor na
Upravnem sodi$cu Republike Slovenije, ki se vlozi v roku 30 dni
od vrocitve odlocbe.

IV. SKLEPANJE POGODB Z IZBRANIMI IZVAJALCI
LETNEGA PROGRAMA SPORTA
14. ¢len

(1) Z izbranimi izvajalci LPS se sklenejo pogodbe o
sofinanciranju izbranih programov. V pogodbi se opredeli:

- nazivin naslov izvajalca;

- vsebino in obseg izbranega programa;

- Cas realizacije programa;

- viSino in rok za zagotovitev finan¢nih sredstev;

- nadin nadzora nad namensko porabo prora¢unskih

sredstev;

- vracilo sredstev, ki jih mora izvajalec ob ugotovljeni
nenamenski porabi vrniti v proracun skupaj z
zakonitimi zamudnimi obrestmi;

- obveznost poravnanih vseh obveznosti izvajalca iz
predhodnih koledarskih let do ob¢ine in zavoda, po
potrebi pa tudi do drugih obg¢inskih javnih zavodov,
pred nakazilom sredstev izvajalcu;

- druge medsebojne pravice in obveznosti.

(2) Ce se izbrani izvajalec LPS v roku 8 dni od prejema poziva k
sklenitvi pogodbe nanj ne odzove, se Steje, da je umaknil
prijavo za pridobitev sredstev.

V. SPREMLJANJE IN NADZOR NAD PORABO SREDSTEV
15. ¢&len

(1) Izvajalci LPS so dolni izvajati izbrane programe najmanj v
obsegu, opredeljenem v pogodbi, sredstva pa nameniti za izbrani
program v skladu z razpisom.
(2) Nadzor nad izvajanjem pogodb z izvajalci in porabo
proracunskih sredstev izvaja delavec zavoda, pristojen za
podrocje Sporta. Zavod mora omogociti ob&inski upravi vpogled
v dokumentacijo, vezano na javni razpis, izvajanje programov in
namensko porabo dodeljenih sredstev.
(3) V kolikor se ugotovi, da se programi ne izvajajo v obsegu,
opredeljenem v pogodbi, se sofinanciranje takoj ustavi, Ze
prejeta sredstva pa mora izvajalec vrniti v obc&inski proracun
skupaj z zakonitimi zamudnimi obrestmi. Ce prejemnik sredstev
ne vrne v dolo¢enem roku, se izvede postopek izterjave.
(4) O izvedbi sofinanciranih Sportnih vsebin morajo izvajalci v
pogodbenem roku na predpisanem obrazcu zavodu predloziti:

- porocilo o izvedbi sofinanciranih programov;

- finan€no porodilo o izvedbi posameznih programov.
(5) lzvajalec, ki krsi doloc€ila tega ¢lena, ne more kandidirati za
sredstva na naslednjem javnem razpisu ob€ine.

V1. UPORABA JAVNIH SPORTNIH OBJEKTOV

16. ¢len

(1) Programi Sporta, ki se izvajajo v okviru obveznega ali
razSirjenega dela vzgojno izobrazevalnega programa na
javnih Sportnih objektih in povrSinah za $port v naravi, imajo
prednost pred izvajalci letnega programa Sporta in drugimi
uporabniki.

(2) lzvajalci LPS imajo za izvajanje le tega, pod enakimi pogoji,
prednost pri uporabi javnih Sportnih objektov pred drugimi
uporabniki. Prednost med izvajalci LPS imajo izvajalci za
izvajanje programov po naslednjem vrstnem redu:

- prosto€asna Sportna vzgoja otrok in mladine,

- Sportna vzgoja otrok in mladine, usmerjene v kakovostni in
vrhunski Sport ter Sportna

vzgoja invalidov, usmerjenih v kakovostni in vrhunski Sport,

- Sport starejsih,

- kakovostni Sport in kakovostni Sport invalidov,

- vrhunski Sport in vrhunski Sport invalidov,

- Sportna rekreacija in Sportna rekreacija invalidov.

(3) Sportna drustva, ki izvajajo letni program $porta, imajo za
izvajanje nacionalnega programa pod enakimi pogoji
prednost pri uporabi javnih Sportnih objektov in povrsin za
Sport v naravi pred drugimi izvajalci in uporabniki.

(4) Sportna drustva, ki ne izvajajo letnega programa $porta,
imajo pa status drustva v javnem interesu na podrocju
$porta, imajo pod enakimi pogoji prednost pri uporabi javnih
Sportnih objektov in povrsin za Sport v naravi, ki so v lasti
lokalne skupnosti, pred drugimi uporabniki, ki niso izvajalci
lethega programa Sporta.

VIIl. PREHODNI DOLOCBI

17. ¢len
Z dnem uveljavitve tega odloka preneha veljati Pravilnik o
sofinanciranju letnega programa Sporta v ob¢ini Vrhnika (Nas
Casopis, St. 423/2015).

18. ¢len

Ta odlok za¢ne veljati naslednji dan po objavi v uradnem glasilu
Ob¢ine Vrhnika, Nasem ¢asopisu.

OBCINA VRHNIKA
Zupan
Stojan Jakin

Stevilka: 007-3/2018 (3-01)
Datum:
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MERILA IN KRITERIJI ZA VREDNOTENJE IN IZBOR PROGRAMOV SPORTA

A. Sportni programi
1. Prosto€asna 8portna vzgoja otrok in mladine
1.1 Prosto€asna Sportna vzgoja predSolskih otrok
1.2 Prosto€asna Sportna vzgoja Soloobveznih otrok
1.3 Prosto€asna Sportna vzgoja mladine
1.4 Sportna vzgoja oftrok in mladine s posebnimi
potrebami
1.5 Sportna vzgoja otrok v pripravljalnih programih
2. Tekmovalni Sport
2.1 Sportna vzgoja otrok, usmerjenih v kakovostni in
vrhunski Sport
2.2 Sportna vzgoja mladine, usmerjene v kakovostni in
vrhunski Sport
2.3 Obginska panozna Sportna Sola
2.4 Kakovostni Sport
2.5 Vrhunski Sport
3. Sportinvalidov
3.1 Sportna vzgoja invalidov, usmerjenih v kakovostni in
vrhunski Sport
3.2 Kakovostni Sport invalidov
3.3 Vrhunski Sport invalidov
3.4 Sportna rekreacija invalidov
4.  Sportna rekreacija
5.  Sport starejsih
B. Razvojne dejavnosti v Sportu
1. Usposabljanje in izpopolnjevanje strokovnih kadrov v
Sportu
2. Spremljanje pripravljenosti Sportnikov, svetovanje o
Sportni vadbi in strokovna podpora programov
3. Zaloznistvo v Sportu
4. Znanstveno raziskovalna dejavnost v Sportu
5. Informacijsko komunikacijska tehnologija na podrocju
Sporta
C. Organiziranost v Sportu
1. Delovanje Sportnih organizacij
D. Sportne prireditve in promocija $porta
E. Sportni objekti

A. Sportni programi
|._Kriteriji za vrednotenje Sportnih programov
1. Splosni kriteriji izbire in vrednotenja Sportnih programov

a) lzvajalci Sportnih programov, ki so registrirani na
podlagi Zakona o drustvih, lahko kandidirajo le s svojimi
¢lani in sicer na podlagi urejene evidence o ¢lanstvu in
dokazila o placani ¢lanarini.

b) Posameznika se v isti Sportni panogi vrednoti le pri
enem izvajalcu in v enem programu.

c) Programe se vrednoti v obsegu dejanskega izvajanja,
vendar ne vec kot je opredeljeno z merili.

d) Pogoj za vrednotenje strokovnega kadra je ustrezna
izobrazba oziroma usposobljenost za opravljanje
vzgojno-izobrazevalnega dela v Sportu.

e) Pogoj za vrednotenje objekta je pogodba o uporabi
objekta, pogodba o najemu objekta, pogodba o
vzdrzevanju objekta ali dokazilo o lastniStvu objekta,
razen za programe Sportnih panog za objekte, uporaba
katerih je mozna le ob placilu karte oziroma vstopnice.

f) V primeru odstopanja Stevila udelezencev v vadbeni
skupini od velikosti vadbene skupine, opredeljene v
posameznih programih, se v programu vrednoti Stevilo
udelezencev v delezu glede na velikost vadbene
skupine, opredeljene v merilih, vendar ne vec kot je
najvecje Stevilo udelezencev posameznega programa
doloc¢enih v merilih.

2. Kriteriji vrednotenja prostoasne Sportne vzgoje otrok in
mladine, Sportne rekreacije invalidov, Sportne rekreacije in Sporta

starejSih
1. Vrednoti se udelezence programov s prebivali§¢em v
obcini, ki niso vklju¢eni v tekmovalne sisteme
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nacionalnih panoznih Sportnih zvez (v nadaljevanju
NPSZ) oz. Zveze za $port invalidov Slovenije —
Paraolimpijskega komiteja (v nadaljevanju ZSIS-POK).

2. Propagando gradivo se vrednoti le v primeru, ¢e le-to ni
brezplaéno. V merilih je opredeljeno Stevilo tock na
posameznega udelezenca.

3. Ne vrednoti se uporabe objektov izven obc€ine, razen
uporabe plavalnega bazena za te€aj prilagajanja na
vodo in te¢aj za neplavalce.

4. Solska $portna tekmovanja se vrednoti le v tistih
Sportnih panogah, v katerih se na 3oli v skladu z letnim
delovnim naértom Sole izvaja interesna Sportna
dejavnost.

5. Ne vrednoti se programov, ki se izvajajo:

- v Casu poslovanja vrtca in Sole (razen tecaja
prilagajanja na vodo in teaja za neplavalce),

- v okviru obveznega programa v osnovni $oli in

- v okviru raz8irjenega programa v osnovni Soli, v
kolikor ga vodi strokovni delavec Sole oziroma

plailo zunanjega  strokovnega sodelavca
zagotavlja Sola.
3. Kriteriji _vrednotenja Sportne vzgoje otrok in _mladine,
usmerjene v _kakovostni in vrhunski Sport, Sportne vzgoje
invalidov, usmerjenih v _kakovostni _in __vrhunski Sport,
kakovostnega Sporta, kakovostnega Sporta invalidov,

vrhunskega Sporta in vrhunskega Sporta invalidov

a) Udelezenci programov so lahko le Sportniki, registrirani
v NPSZ oziroma ZSI — POK v skladu s Pogoji, pravili in
kriteriji za registriranje in kategoriziranje Sportnikov v
Republiki Sloveniji, in sicer:

- Sportniki v individualnih in miselnih $portnih
panogah, ki so pred letom, za katerega je objavljen
razpis, tekmovali v tekmovalnem sistemu NPSZ oz.
ZSI - POK. V najniZji starostni kategoriji je lahko
vklju€enih 50 % registriranih Sportnikov, ki ne
izpolnjujejo kriterija udelezbe na tekmovanjih.

- Sportniki v kolektivnih $portnih panogah, ki so
vkljugeni v tekmovalni sistem NPSZ v &asu prijave
na javni razpis.

b) V programih mora biti vklju¢enih najmanj 70 %
udelezencev s stalnim prebivaliSéem v obcini.

¢) V programu vrhunskega Sporta in vrhunskega Sporta
invalidov se vrednoti vse vrhunske Sportnike, ne glede
na kraj prebivalisca.

d) Udelezenca programa se vrednoti samo v eni starostni
kategoriji, ki je v skladu s tekmovalnimi kategorijami
NPSZ v uradnem tekmovalnem sistemu, ki ga potrdi
OKS - Z5Z.

e) V kolektivnih Sportnih panogah se v posamezni
starostni kategoriji v programih Sportne vzgoje otrok in
mladine, usmerjene v kakovostni in vrhunski Sport
lahko vrednoti ve¢ vadbenih skupin, v kolikor so
samostojno vklju¢ene v uradni tekmovalni sistem
NPSZ.

f) Kategorijo mlajSih ¢lanov in ¢lanov se wuvrsti v
programe v kategorije, ki veljajo za pridobitev
kategorizacije v skladu s Pogoji, pravili in kriteriji za
registriranje in kategoriziranje Sportnikov v Republiki
Sloveniji.

g) V vrhunskem Sportu se vrednoti udelezence programa,
ki so v skladu s Pogoji, pravili in kriteriji za registriranje
in kategoriziranje Sportnikov v Republiki Sloveniji v
zadniji objavi OKS-ZSZ pred objavo razpisa navedeni
kot Clani Sportnega drustva s sedezem na Vrhniki in
imajo naziv Sportnika olimpijskega razreda (v
nadaljevanju OR), svetovnega razreda (v nadaljevanju
SR) ali mednarodnega razreda (v nadaljevanju MR).




Il. Razvrstitev Sportnih panog

Sportne panoge, v katerih se izvaja programe $portne vzgoje
otrok in mladine, usmerjene v kakovostni in vrhunski Sport ter
programe kakovostnega in vrhunskega Sporta, so razvr§¢ene v

tri skupine:
1. skupina: izvajalci programov v individualnih Sportnih
panogah

2. skupina:izvajalci programov v kolektivnih Sportnih panogah
3. skupina: izvajalci miselnih Sportnih panog

Miselne Sportne panoge se razvrsti v samostojno skupino, v
kolikor se v obéini izvajajo programi v najmanj treh miselnih
Sportnih panogah, v nasprotnem primeru se jih razvrsti znotraj
individualnih Sportnih panog.

Sportne panoge se znotraj vsake skupine razvrsti v razrede
glede na razSirjenost in uspeSnost na osnovi podatkov,
pridobljenih na javnem razpisu in izpolnjenih kriterijih za
vrednotenje programov.

1. RazSirjenost
V sistemu toCkovanja se kot kazalce za razSirjenost Sportne

panoge uposteva:

1. Stevilo registriranih $portnikov, uvré&enih v programe
izvajalcev LPS.

2. Stevilo registriranih $portnikov, uvré&enih v programa
Sportne vzgoje otrok in mladine, usmerjene v kakovostni
in vrhunski Sport.

3. Stevilo vseh registriranih $portnikov v NPSZ, po
podatkin OKS-ZSZ v zadetku koledarskega leta, za
katerega je objavljen razpis.

2. Uspesnost
V sistemu toCkovanja se kot kazalci za kakovost Sportnih
dosezkov upostevajo:

- Stevilo kategoriziranih Sportnikov, objavijenih v zadnji
objavi OKS-ZSZ pred objavo razpisa, navedeni kot ¢lani
Sportnega drustva s sedezem v ob¢ini

Razred

. " OR | SR MR | PR DR
kategorizacije

MLR

Stevilotock | 16 | 12 8 6 3 2

DR= drzavni razred, MLR = mladinski razred

- naslova drzavnega prvaka* v individualnih Sportnih
panogah od 12.leta dalje. Izjema velja za individualne
panoge, pri katerih lahko na svetovnih prvenstvih v
¢lanski kategoriji nastopajo mlajsi od 18 let. Pri teh se
upostevajo naslovi drzavnih prvakov od 10. leta dalje.

KATEGORIJA
MDl‘ SDI KAD ML ‘ CL

Stevilo tock
posameznik | 4 0,6 0,8 1 1,2
ekipa 0,8 1,2 1,6 2 2,4

- naslov drzavnih prvakov* in nivo tekmovanja ekip** v kolektivnih Sportnih panogah

NASTOPANJE V LIGI
NASLOV
DRZAVNEGA Drzavne lige
PRVAKA Regionalne lige
Il. M. V.

KATEG. Stevilo tock
SDI 3 1,5 1,2 0,9 0,6 0,3
KAD 4 2 1,6 1,2 0,8 0,4
ML 5 2,5 2 1,5 1 0,5
CL 6 3 2,4 1,8 1,2 0,6

*Uposteva se osvojene naslove drzavnih prvakov v tekmovalnih
kategorijah uradnega tekmovalnega sistema NPSZ, potrjenega s
strani OKS - ZSZ.

**Vrednoti se vklju¢enost vseh ekip v uradni tekmovalni sistem
NPSZ. Ce sistem tekmovanj v posamezni starostni kategoriji
poteka samo v okviru ene lige, se vklju€enost ekipe vrednoti s 2
toCkami.

3. Vrednotenije dobljenih rezultatov

a) Vsako Sportno panogo se vrednoti v vsaki od spremenljivk
razSirjenosti in uspesnosti v delezu, glede na skupno Stevilo
to€k v vsaki od spremenljivk.

b) Na podlagi vsote spremenljivk, ki dolo¢ajo razSirjenost in
uspesnost, se doloci povpre¢na vrednost spremenljivke.

c) Glede na dosezene vrednosti se Sportne panoge znotraj
vsake skupine razdeli v tri razrede, in sicer:

Razred Vrednost razSirjenosti Vrednost uspesnosti
1 nadpovprec¢na nadpovprecna
2 nadpovpre¢na podpovprecna
podpovpre¢na nadpovprecna
3 podpovprecna podpovprecna

d) Glede na razvrstitev Sportne panoge v razred se koncno
Stevilo dobljenih tock v programu mnozi s pripadajoc¢im faktorjem,
in sicer v individualnih Sportnih panogah:

Razred Faktor
1 1,3
2 1
3 0,8

in v kolektivnih Sportnih panogah:

Razred Faktor
1 1,2
2 1,1
3 1

to¢ka 5
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lll. Merila za vrednotenje Sportnih programov

Programe se vrednoti v tockah. Vrednost programa predstavlja
vsoto tock, ki jih prejme izvajalec na osnovi dobljenih tock za
program. V nadaljevanju kratice v preglednicah pomenijo:

e TP - Stevilo toCk programa predstavlja zmnozek ur
programa izvajalca in koeficienta med Stevilom
uvrscenih v program in velikostjo vadbene skupine iz
meril

e TSK - Stevilo to€k za strokovni kader predstavija
zmnozek med TP in faktorjem strokovnega kadra iz
preglednice 9

e TO - Stevilo to¢k za objekt predstavlja zmnozek TP in
faktorja objekta iz preglednice 10

e TKS — &tevilo togk, ki jih pridobi izvajalec za vsakega
kategoriziranega Sportnika

e TPG = &tevilo to¢k za propagandno gradivo

e TT = Stevilo tock za Solsko Sportno tekmovanje

V preglednicah navedene toCke za strokovni kader in objekt
predstavljajo izracun ob predpostavki, da je:

- velikost vadbene skupine izvajalca enaka kot je
navedena v preglednicah,

Preglednica 1.1

- obseg programa enak kot je naveden v preglednicah,

- strokovni kader vrednoten s faktorjem 1 in

- objekt, ki ga uporablja izvajalec vrednoten s faktorjem
1.

1. Prostocasna Sportna vzgoja otrok in mladine
Prostoasna Sportha vzgoja otrok in mladine zajema Sportne
programe, namenjene otrokom in mladini, ki niso vklju¢eni v
uradni tekmovalni sistem NPSZ in so vzgojno naravnani.

Iz sredstev LPS se sofinancira programe celoletne vadbe,
promocijske Sportne programe (v celoti ali delno), ¢e niso
sofinancirani iz drugih javnih virov in udelezbo na regijskih
Solskih $portnih tekmovanjih v Sportnih panogah, za katere Sola
izvaja program interesne Sportne dejavnosti.

1.1 Prostocasna $portna vzgoja predSoiskih otrok

Programi so namenjeni pred3olskim otrokom. 10-urni te€aj
prilagajanja na vodo je namenjen predSolskim otrokom ali
ucencem prvega razreda v sklopu programa »Naucimo se
plavati«.

Naziv programa sk\lﬁglihe Ure Program Str.kad. Objekt | Prop.grad.
TP TSK TO TPG
Celoletna vadba 20 60 60 60 60 /
Tecaj prilagajanja na vodo 10 10 10 10 10 1
Mali soncek, Zlati soncek / / / / / 1,5
Ciciban planinec * 10 7,5 7,5 7,5 / 1,5

*V programu Ciciban planinec se vrednoti do 5 planinskih izletov
Vv trajanju posameznega izleta v obsegu 1,5 ure.

1.2 Prosto¢asna Sportna vzgoja Soloobveznih otrok
Programi so namenjeni osnovnoSolskim otrokom (do starosti 15
let). 10-urni teCaj prilagajanja na vodo je namenjen predSolskim

Preglednica 1.2

otrokom ali uCencem prvega razreda v sklopu programa
»Nauc¢imo se plavati«. 15-urni te€aj za neplavalce je namenjen
neplavalcem v sklopu programa »Naucimo se plavati« in se
izvaja v Sestem razredu osnovne 3$ole. Solska $portna
tekmovanja predstavljajo nadgradnjo Solske interesne Sportne
dejavnosti.

Naziv programa sk\L/leih e Ure Program Str.kad. Objekt | Prop.grad. | Tekm.
TP TSK TO TPG TT
Celoletna vadba 20 80 80 80 80 / /
Tecaj — prilagajanje na vodo 10 10 10 10 10 1
Tecaj za neplavalce 10 15 15 15 15 / /
Zlati soncek, Krpan / / / / / 1,5 /
Ciciban planinec* 15 10 10 10 / 1,5 /
Mladi planinec** 15 48 48 48 10 1,5 /
Pohodi in planinski izleti *** 15 48 48 48 48 / /
Solska $portna tekmovanja / / / / / / 30

*V programu Ciciban planinec se vrednoti do 5 planinskih izletov
Vv trajanju posameznega izleta v obsegu 2 uri.

**\/ programu Mladi planinec se vrednoti do 8 planinskih izletov
v obsegu 6 ur. Za 20 % ur programa se vrednoti zaprti objekt
(ugilnice, klubski prostori).

*** \/ programu pohodov in izletov se vrednoti pohode in
planinske izlete, ki niso vklju¢eni v program Miladi planinec.

Preglednica 1.3

Vrednoti se do 8 planinskih izletov 0z. pohodov v obsegu 6 ur.
Taborni prostor se vrednoti le v primeru, ¢e se programi izvajajo
v okviru planinskega tabora.

1.3 Prosto€asna Sportna vzgoja miladine
Programi so namenjeni srednjeSolski mladini (do 19. leta
starosti).

Naziv programa Vel. skupine Ure Program Str.kad. Objekt
TP TSK TO

Celoletna vadba 20 80 80 80 80

Pohodi in planinski izleti* 15 48 48 48 48
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*V programu planinski izleti se vrednoti do 8 planinskih izletov v
obsegu 6 ur. Taborni prostor se vrednoti le v primeru, ¢e se
programi izvajajo v okviru planinskega tabora.

1.4 Sportna vzgoja otrok in mladine s posebnimi potrebami
Programe Sportne vzgoje otrok in mladine s posebnimi potrebami
se vrednoti enako kot programe prostoCasne Sportne vzgoje
predsSolskih otrok, Solskih otrok in mladine, s tem da je velikost
vadbene skupine v vsakem programu manjSa za 50 %.

Preglednica 1.4 — Sportna vzgoja otrok v pripravijalnih programih

1.5 Sportna vzgoja otrok v pripravijalnih programih

Programi so namenjeni osnovnoSolskim otrokom do starosti 12
let, ki so registrirani v panozni zvezi ter tekmuijejo v okviru NPSZ.
V programu vadbe se vrednotita strokovni kader in objekt v dveh
starostnih kategorijah. Do dopolnjenega 10. leta (Cl, CE) in od
10. do dopolnjenega 12. leta (PDI/PDE-pripravijalni
decki/deklice). Vrednoten program se v individualnih $portnih
panogah poveca za 10 %, v kolektivnih Sportnih panogah pa za
30 % tock.

. Vel. .
Naziv programa skupine Ure Program Str.kad. Objekt
TP TSK TO
Cl, CE Preglednica 8 180 180 180 180
PDI, PDE Preglednica 8 240 240 240 240
2. Tekmovalni Sport V programih Sportne vzgoje otrok, usmerjenih v kakovostni in

2.1 Sportna vzgoja otrok, usmerjenih v kakovostni in vrhunski
Sport

vrhunski Sport se v programu vadbe vrednotita strokovni kader in
objekt v dveh starostnih kategorijah. Vrednoten program se v
individualnih Sportnih panogah poveca za 10 %, v kolektivnih
Sportnih panogah pa za 30 % tock.

Preglednica 2 — Sportna vzgoja otrok, usmerjenih v kakovostni in vrhunski $port

Naziv programa sk\lﬁgli.ne Ure Program Str.kad. Objekt
TP TSK TO

MDI, MDE* Preglednica 8 240 240 240 240

SDI, SDE Preglednica 8 330 330 330 330

* MDI/MDE od 10 let do dopolnjenega 12. leta. Velja samo za
individualne olimpijske Sportne discipline, kjer lahko na
svetovnih prvenstvih v ¢lanski kategoriji nastopajo mlajSi od 18
let.

2.2 Sportna vzgoja mladine, usmerjene v kakovostni in
vrhunski Sport

V programih $portne vzgoje mladine, usmerjene v kakovostni in
vrhunski Sport se v programu vadbe vrednotita strokovni kader in
objekt v dveh starostnih kategorijah. Za kategoriziranega
Sportnika z nazivom MLR pridobi izvajalec 45 tock, PR pridobi
izvajalec 60 tock. Vrednoten program se v individualnih Sportnih
panogah poveca za 10 %, v kolektivnih Sportnih panogah pa za
30 % tock.

Preglednica 3 — Sportna vzgoja miadine, usmerjene v kakovostni in vrhunski $port

Naziv programa sk\L/ngihe Ure | Program | Str.kad. Objekt VLR Kategorizacija PR

TP TSK TO TKS TKS
KAD, KADE Preglednica 8 440 440 440 440 45 60
ML, MLE Preglednica 8 440 440 440 440

2.3 Obcinska panoZna Sportna Sola

Naziv obginske panozne $portne Sole pridobi izvajalec LPS pod
naslednjimi pogoji:

Izvajalec mora imeti v programih Sportne vzgoje otrok in
mladine, usmerjene v kakovostni in vrhunski Sport,
Sportnike v vseh starostnih kategorijah uradnega
tekmovalnega sistema NPSZ, potrjenega na OKS —
ZSZ.

Izvajalec mora imeti v program uvrS¢ene Sportnike v
kakovostnem ali vrhunskem Sportu.

Ob vrednotenju programov doseze najmanj 1000 tock
(TP).

V kolikor ima izvajalec, ki izpolnjuje pogoje obclinske panozne
Sportne Sole, zaposlenega strokovnega delavca z ustrezno
izobrazbo Sportne smeri in opravljenim strokovnim izpitom, se
izvajalcu sofinancira plaa zaposlenega strokovnega delavca v
viSini bruto zneska minimalne place, ki velja v €asu razpisa.
Izvajalcu, ki preseze 1000 tock (TP), se za presezeni del
strokovni kader vrednoti v skladu z merili.

2.4 Kakovostni Sport

V program kakovostnega Sporta so uvrs€eni aktivni registrirani
Sportniki, v kategoriji ¢lanov. V programu vadbe se izvajalcem
vrednoti objekt. Za kategoriziranega Sportnika z nazivom DR
pridobi izvajalec 75 tock. Vrednoten program se v individualnih
Sportnih panogah povec¢a za 10 %, v kolektivnih Sportnih
panogah pa za 30 % tock.

to¢ka 5
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Preglednica 4

: . Nivo . Kategorizacija
Naziv programa Vel. skupine tekmovanja Ure Program Objekt DR
CL TP TO TKS
Individualne Preglednica 8 / 320 320 320
$portne panoge
1. DL 320 320 320
75
2. DL 280 280 280
Kolektivne i 3. DL 240 240 240
$portne panoge Preglednica 8
4. DL 220 220 220
Regionalne
lige 200 200 200

2.5 Vrhunski Sport

V program vrhunskega Sporta so uvrSCeni aktivni Sportniki s
statusom OR, SR, MR. V programu vadbe se vrednotita strokovni
kader in objekt. V kolektivnih Sportnih panogah se kot vrhunski

statusom vrhunskega Sportnika. Za kategoriziranega Sportnika

pridobi 130 to¢k za Sportnika MR in 160 to¢k za Sportnika SR in
190 to¢k za OR. Vrednoten program se v individualnih Sportnih
panogah povec¢a za 10%, v kolektivnih Sportnih panogah pa za

Sport vrednoti ekipa, v kateri sta najmanj dva Sportnika s 30% tock.
Preglednica 5
) Vel. ] Kategorizacija
Naziv programa ] Ure Program Str.kad. Objekt
skupine MR SR OR
TP TO TSK TKS
Individuaine $p. | o, o1ednica 8 800 800 800 800
panoge 9
130 170 210
Kolektivhe ]
Preglednica 8 800 800 800 800
Sp. panoge

3. Sport invalidov

Navedene Sportne programe invalidov se vrednoti kot je
navedeno, le da je velikost vadbene skupine v vsakem programu

man;jSa za 50 %.

3.1 Sportna vzgoja invalidov, usmerjenih v kakovostni in

vrhunski Sport kot Sportna vzgoja
otrok in mladine, usmerjene v kakovostni in vrhunski Sport.
3.2 Kakovostni Sport invalidov kot kakovostni Sport.

3.3 Vrhunski $port invalidov kot vrhunski Sport.

4. Sportna rekreacija

V program so vkljuene osebe, starejSe odv 19 let, ki niso
vklju€ene v uradne tekmovalne sisteme NPSZ. V programu

Sportne rekreacije se vrednoti celoletne programe, ki imajo visok
zdravstveni ucinek (sploSna gibalna vadba, korekcija telesne
drze, aerobne vsebine ipd.). Vrednotita se strokovni kader in
objekt. Ob celoletnih programih se vrednoti tudi planinske izlete
(do 10 izletov v trajanju do 8 ur).

3.4 Sportna rekreacija_invalidov kot $portna rekreacija in $port

starejSih.

Preglednica 6

Naziv programa VeI_. Ure Program Str.kad. Objekt
skupine
TP TSK TO
Celoletna vadba 20 80 80 80 80
Planinski izleti, pohodnistvo 20 80 80 80 80

5. Sport starejsih

V programe Sporta starejSih so vkljucene osebe, starejSe od 65
let in razSirjene druzine. V programu se vrednoti celoletne

Preglednica 7

gibalne programe. Vrednotita se strokovni kader in objekt. Ob

celoletnih programih se vrednoti tudi planinske izlete (do 10
izletov v trajanju do 8 ur).

Naziv programa Vel. skupine Ure Program Str.kad. Objekt
TP TSK TO

Celoletna vadba 20 80 80 80 80

Planinski izleti, pohodnistvo 20 80 80 80 80

tocka 5
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IV. Velikost vadbenih skupin programa v posamezni Sportni panogi in starostni kategoriji,
V tekmovalnih programih se kot osnovna velikost vadbene uposteva naslednjo velikost:
skupine, za katero je mogoCe pridobiti celotno Stevilo tock

Preglednica 8
Individualne Sportne panoge in miselne Sportne panoge

ML
MDI SDI KAD
Sportna panoga MDE SDE KADE MLE KS - VS8
Alpinizem- Sp. plezanje 8 8 6 6 6
Atletika 12 12 10 8 6
Avtomobilizem 5 5 5 5
Balinanje / 8 9 8 8
Borilni Sporti 8 8 8 8 8
Gimnastika ritmi¢na/akrobatika/orodna 10 8 6 6 6
Konjenistvo 8 8 8 6 6
Letalstvo-jadralno pad. / / / 6 6
Lokostrelstvo 10 8 6 6 6
Namizni tenis 10 8 6 6 6
Navijastvo / 10 8 6 6
Ples Sportni / 8 parov 6 parov 6 parov 6 parov
Smucanje alpsko 7 7 6 6 6
Smucanije teki 12 10 8 6 6
Strelstvo trap / / 6 6 6
Strelstvo zrana puska 10 8 8 6 6
Sah / 10 8 6 6
Tenis 10 8 6 6 6
Velikost skupine v individualnih $portnih panogah v pripravljalnih programih (1.5) do 12 let
Sportna panoga ¢l PDI
CE PDE
Atletika 12 12
Borilni Sporti 7 8
Balinanje 10 10
Gimnastika ritmi¢na/akrobatika/orodna 10 /
Lokostrelstvo 10 10
Namizni tenis 10 /
Navijastvo 20 10
Ples Sportni 12 parov 10 parov
Smucanje alpsko 7 /
Smucanje teki 12 /
Strelstvo zrana puska 10 /
Sah 10 10
Tenis 10 /
Kolektivne Sportne panoge
ML
& SDI KAD & &
Sportna panoga SDE KADE MLE KS -VS
KoSarka 10 12 12 12
Mali nogomet 12 12 12 12
Nogomet 12 18 18 18
Odbojka 12 12 12 12
Rokomet 12 12 12 12
Druge panoge 16 16 16 16
Velikost skupine v kolektivnih Sportnih panogah v pripravijalnih
programih do 12 let K8 = kakovostni $port, VS = vrhunski $port
Sportna panoga g:z EB:E V. Strokovni kader
Kodarka 10 10 \% éportni.h programih se vrednoti ustrezno izobrazen oziroma
Mali nogomet 12 12 usposobljen strokovni kader.
gg%on;et 12 12 Strokovne delavce se vrednoti na podlagi pogodbe med
ojka 12 12 izvajalcem in strokovnim delavcem. V vsakem programu se
Rokomet 12 12 vrednoti en strokovni delavec. Za vrednotenje vodenja programa
Druge panoge 16 16 s strani strokovnega delavca z zakonsko predpisano ustrezno

toc¢ka 5
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usposobljenostjo 0z. izobrazbo se faktor iz

preglednice:

uporablja

Preglednica 9

Usposobljenost 1. stopnja*
Strokovni delavec

Usposobljenost 2. stopnja

Usposobljenost 3. stopnja | Izobrazba **

Korekcijski faktor 0,8

1 15 2

*Strokovne delavce s 1. stopnjo usposobljenosti se vrednoti
samo v zakonsko predpisanem prehodnem obdobju (3 leta).

**Strokovnemu delavcu s 3. stopnjo usposobljenosti, ki vodi
program: Sportna vzgoja miadine, usmerjene v kakovostni in
vrhunski $port ali Vrhunski Sport se uposteva korekcijski faktor 2.

Preglednica 10

Po prehodnem obdobju se za vrednotenje strokovnega kadra
uporablja naslednje korekcijske faktorje:

Strokovni delavec ***

Usposobljenost 1. stopnja

Usposobljenost 2. stopnja | |zobrazba ****

Korekcijski faktor

***Strokovni delavec, ki bo na novo pridobil usposobljenost v
prehodnem obdobju, se vrednoti po preglednici st. 2.
**Strokovnemu delaveu z 2. stopnjo usposobljenosti, ki vodi
program »Sportna vzgoja mladine, usmerjene v kakovostni in
vrhunski Sport ali Vrhunski Sport« in je imel v preteklosti v
individualni panogi, ki jo trenira, kategorizacijo vijo od DR ali v
kolektivni panogi, €e je igral najman;j 2 leti v 1. slovenski ligi oz.
primerljivi tuji ligi, se upoSteva korekcijski faktor 2.

VI. Objekti

1.  Vrednotenje Sportnih objektov
V Sportnih programih se vrednoti uporabo objekta, ki ga izvajalec
uporablja za izvajanje programa vadbe, s faktorji iz preglednice
10.

Preglednica 10

Zaprti objekti faktor
Sportna dvorana A. M. Slomska 3/3 6,75
Sportna dvorana A. M. Slomska 1/3 2,25
Sportna dvorana A. M. Slomgka — galerija 0,87
Ve&namenski objekt pri OS I. Cankarja 2,50
Mala telovadnica pri OS |. Cankarja 1,50
Telovadnica Partizan Vrhnika 2,00
Fitnes 0,56
Telovadnica v Kulturnem centru Vrhnika 2,01
Telovadnica razredne stopnje OS |. Cankarja | 2,25
Vrtec Stara Vrhnika 1,17
Strelig¢e Crni orel (10 strelnih mest) 1,00
StreliS€e zracna puska (12 strelnih mest) 1,20
Lokostrelska dvorana 1,20
Dvorana za borilne $porte — 1 1,83
Dvorana za borilne $porte — 2 1,83
Ucilnice, klubski prostori 0,96
Plezalni center Verd 1,40
Dvorane gasilskih domov, krajevnih skupnosti, | 1,00
Sportne dvorane izven obcine Vrhnika

Pokriti bazeni 2,50

tocka 5
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1 1,5 2
Odprti objekti
Glavno nogometno igris¢e Vrhnika 1,74
Pomozno nogometno igri§€e Vrhnika 0,80
Pomozno nogometno igriS€e z umetno travo 170
(Vrhnika) ’
Nogometno igriS¢e z umetno travo (DREN) 1,20
Nogometno igriS¢e Drenov Gri¢ 1,00
Travnata igri§€a za mali nogomet (po KS) 0,50
Atletski poligon Vrhnika 1,04
Pesceno tenisko igrisce 0,39
IgriS€e za odbojko na mivki 0,64
Asfaltne ploS¢adi 0,30
StrelisCe trap 1,00
Lokostrelski poligon 0,30
Balinis¢e 0,40
Odprti bazen 1,00
Smucisce 1,50
Tekaske smucarske proge 0,10
Planinske poti, taborni prostori 0,10
Konjeniski poligoni 0,30
Poligon za avtomobilizem 0,50
Vzletna steza za jadralno padalstvo 0,50

2. Razmerje vrednotenja uporabe zaprtih in odprtih objektov
Pri vrednotenju ur programa za objekt se upoSteva razmerje med
uporabo odprtega in zaprtega objekta iz preglednice 11.

Preglednica 11
Sportna panoga | Zaprt objekt Odprt objekt
Atletika 40 % 60 %
Balinanje 20 % 80 %
Lokostrelstvo 40 % 60 %
Nogomet 30 % 70 %
Odbojka 70 % 30 %
Planinstvo 20 % 80 %
Smucanije alpsko 30 % 70 %
Smucanije teki 30 % 70 %
Tenis 40 % 60 %

VII. Cena programa

V $portnih programih se vrednoti tudi cena programa za
udelezenca. V kolikor je program pladljiv, se program vrednoti s
faktorjem 1, v kolikor je program za udelezence brezplacen, se
vrednoti s faktorjem 1,1.




B. Razvojne dejavnosti v Sportu

1. Usposabljanje in izpopolnjevanje strokovnih kadrov v
Sportu

a) Na ravni lokalne skupnosti se sofinancira usposabljanje in
izpopolnjevanje strokovnih delavcev, ki pri izvajalcih LPS
opravljajo vzgojno-izobrazevalno delo pod naslednjimi pogoji:

e Usposabljanje se izvaja po veljavnem programu
usposabljanja, sprejetem v skladu z Zakonom o Sportu.

e Po zakljuéenem usposabljanju strokovni delavec
pridobi 2. stopnjo usposobljenosti za opravljanje
vzgojno —izobraZevalnega dela v Sportu.

e Izpopolnjevanje —licenciranje se izvaja v skladu s pravili
mednarodne $portne zveze, NPSZ oziroma izdajatelja
licenc.

Izvajalec lahko kandidira z dvema kandidatoma za pridobitev
usposobljenosti. Za izpopolnjevanje — licenciranje lahko izvajalec
kandidira z vsemi usposobljenimi strokovnimi delavci, ki pri
izvajalcu opravljajo vzgojno-izobrazevalno delo v Sportnih
programih.

b) Kandidat, ki se mu sofinancira usposabljanje, se s pogodbo
obveZe, da bo pri izvajalcu LPS v obgini opravijal vzgojno-
izobrazevalno delo $e najmanj eno leto po pridobljenem nazivu
(stopniji usposobljenosti).

Preglednica 12

Nazi St. tock/
aziv programa kandidata
Usposabljanje — pridobitev usposobljenosti 2. stopnje 7
Usposabljanje — pridobitev usposobljenosti 1. stopnje 4
Izpopolnjevanje — mednarodno licenciranje 2
Izpopolnjevanje — licenciranje 1

2. Spremljanje pripravljenosti Sportnikov, svetovanje o
Sportni vadbi in strokovna
podpora programov

Iz proraCuna obcine se sofinancira:

»  Spremljanje pripravljenosti Sportnikov

»  Svetovanje pri vkljuCevanju otrok v Sport
Izvajalci te vsebine so organizacije, ki izpolnjujejo zakonske
pogoje za izvajanje teh dejavnosti.

Preglednica 13

: St. togk/
Naziv programa kandidata
Spremljanje pripravljenosti Sportnikov 2
Svetovanje pri vklju€evanju otrok v Sport 1

)

reglednica 15

3. Zaloznistvo v Sportu

Iz proratuna obcine se sofinancira tiskane strokovne in
znanstvene publikacije s podrocja Sporta, ki prispevajo k razvoju
Sportne stroke in znanosti, izrazoslovju ter rasti Sportne
razgledanosti prebivalstva.

Pogoj za pridobitev tock za izdajo publikacij je predloZitev
vsebinske zasnove publikacije z opredeljenim ciljem in namenom
izdaje publikacije ter natancen finan¢ni nacrt.

Preglednica 14

Naziv programa St. tock
Strokovna in znanstvena publikacija 5
Ostale publikacije 2

4. Znanstveno - raziskovalna dejavnost v Sportu

Izvajanje temeljne, uporabne in razvojne raziskave s podrocja
Sporta ter prenadanje izsledkov v prakso. Iz prorauna ob¢ine se
vrednotijo projekti, e imajo izsledki raziskav aplikativno vrednost
za podroc¢je Sporta v obcini in je zagotovljen sorazmeren delez
drugih financerjev.

Za pridobitev ustreznih tock za izvajanje znanstveno -
raziskovalnega dela morajo izvajalci predloziti projekt
znanstveno — raziskovalnega dela. 1zvajalec pridobi sredstva za
vrednotenje znanstveno - raziskovalnega dela na osnovi
poroCila o opravljenem delu, kateremu morajo biti prilozeni
izsledki dosedanjega poteka dela (1. faza — porocilo o opravljenih
meritvah oz. anketiranju...; 2. faza — poro€ilo o opravljenih
meritvah in obdelavi podatkov, 3. faza — zakljuéno porocilo
znanstveno raziskovalnega dela). Izvajalec lahko kandidira za
sredstva za izvedbo vsake faze posebej (celotni projekt v treh
letih), dveh faz projekta v enem letu (1. in 2. ; 2. in 3.) ali za
sredstva izvedbe celotnega znanstveno — raziskovalnega dela v
enem letu (vse tri faze). Vodja projekta znanstveno -
raziskovalnega dela mora imeti znanstveni naziv.

Projekt znanstveno - raziskovalnega dela mora vsebovati
naslednja poglavja:

Uvod — SirSa predstavitev obravnavane problematike
Predmet, problem in namen dela

Cilji in hipoteze

Metode dela (vzorec merjencev, vzorec spremenljivk,
metode zbiranja podatkov in

metode obdelave podatkov)

St. to¢k/raziskavo
Naziv programa l.leto | 2.leto | 3.leto

Celotna izvedba (meritve, obdelava rezultatov in interpretacija) znanstveno — raziskovalnega dela, 21 17 10
pomembnega za razvoj Sporta v obCini

Mt:evr.it\./e in obdelava podatkov znanstveno-raziskovalnega dela, pomembnega za razvoj Sporta v 11 7 )
ob¢ini

Izvedba meritev za izdelavo znanstveno — raziskovalnega dela, pomembnega za razvoj Sporta v 4 ) )
obcini

5. Informacijsko komunikacijska tehnologija na podrocju
Sporta

Program omogo€a centralno podporo zbiranju in predstavitvi
informacij na podro¢ju Sporta na lokalni ravni. Na lokalni ravni je
kljuéni izvajalec Nacionalnega programa Sporta na tem podrocju
obcCinska Sportna zveza, obcinski zavod za Sport ali druge
Sportne organizacije, ki izvajajo tovrstno dejavnost.

Sofinancirajo se:
»  Spletni in mobilni servisi v $portu
» Razvoj in nakup poslovnih aplikacij za podporo
poslovodenju Sportnih organizacij

C. Organiziranost v Sportu

1. Delovanje Sportnih organizacij

Za osnovno delovanje nepridobitnih Sportnih organizacij, t.j.
Sportnih drustev in njihovih zvez se iz proraduna obcine
zagotovijo sredstva za kritje osnovnih materialnih stroSkov in
dohodkov zaposlenih, za Sportne zveze pa tudi za stroSke
dejavnosti, ki jih izvajajo za svoje ¢lane oz. Clanice v smislu
njihovega uspesnejSega delovanja.

Sofinancira se delovanje:
e  Sportnih drustev, ki so na javhem razpisu izbrana kot
izvajalec vsaj enega Sportnega programa,
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e Zvez $portnih drustev, ki jih ustanovijo drustva na
obmodju obdine.

Sportno drustvo pridobi za svoje delovanje 1 todko za vsakega
¢lana s placano ¢lanarino in 2 toCki za vsakega ¢lana drustva, ki
je registriran pri NPSZ ter je vpisan v evidenco registriranih in
kategoriziranih Sportnikov.

Zveze Sportnih drustev, ki jih ustanovijo druStva za posamezna
obmodja ali za posamezne Sportne panoge, pridobijo za svoje
delovanje 200 tock za vsako Sportno drustvo z obmocja obcine,
vé&lanjeno v zvezo in s pla¢ano ¢&lanarino.

Drustva in zveze, s statusom drustva delovanja v javnem
interesu, pridobijo za svoje delovanje Se dodatnih 50 tock.

Preglednica 16

D. Sportne prireditve in promocija $porta

Iz LPS se sofinancirajo materialni stroki izvedbe S$portnih
prireditev, ki upoStevajo trajnostne kriterije, kot jih predpiejo
javni sofinancerji in niso sofinancirane iz drugih obcinskih javnih
sredstev. Izvajalcu se sofinancirata najve¢ dve Sportni prireditvi.

1. Velike mednarodne Sportne prireditve, ki so v koledarju
NPSZ in mednarodne $portne zveze.

2. Druge mednarodne Sportne prireditve, ki so v koledarju
NPSZ in mednarodne $portne zveze.

3. Sportne prireditve (razen tekmovanj v ligadkem sistemu v
kolektivnih  Sportnih panogah) vkljuéene v uradni
tekmovalni sistem NPS3Z, na katerih lahko sodelujejo le
registrirani $portniki in so v koledarju NPSZ (npr. drzavno
prvenstvo, pokalna tekma, finalni turnir...).

4. Sportne prireditve, na katerih lahko sodelujejo registrirani
Sportniki in so regijskega znacaja.

5. Sportno rekreativne prireditve, ki so uvré&ene v koledar

drustvo zveza i
St. tock/Elana 1 prireditev zveze, Clanice OKS-ZSZ ali v koledar Sportno
St. todk/registriranega &lana 2 rekreativnih prireditev. _ o _
St. tock/drustvo 200 6. Sportno rekreativne prireditve, ki so objavljene v koledarju
Status delovanja v javnem interesu 50 50 obcinskih prireditev oziroma na krajevno obiCajen nacin.
7. Promocijske prireditve, ki pripomorejo k razpoznavnosti
Sporta in nimajo tekmovalnega znacaja (npr. Mini
olimpijada, dan ...).
Preglednica 17
Vrsta prireditve st. tock
1. Velike mednarodne Sportne prireditve... 100
2. Druge mednarodne $portne prireditve... 50
3. Sportne prireditve, vkljuene v uradni tekmovalni sistem NPSZ... 20
4, Sportne prireditve regijskega zna&aja (za registrirane $portnike) 10
5. éportno rekreativne prireditve, uvrs€ene v koledar zveze, ¢lanice OKS ali v koledar Sportno rekreativnih 10
prireditev
Sportno rekreativne prireditve, objavljene v koledarju obc¢inskih prireditev... 5
7. Promocijske prireditve 15

E. Sportni objekti

Iz LPS se sofinancira posodabljanje in investicijsko vzdrZzevanje
obstojeCih Sportnih objektov in povrSin za Sport v naravi,
novogradnjo Sportnih objektov, iziemoma tudi pripravo projektne
dokumentacije za najvecje investicijske projekte po Uredbi o
enotni metodologiji za pripravo in obravnavo investicijske

tocka 5
stran 14

dokumentacije na podro¢ju javnih financ. Prednost pri
sofinanciranju iz LPS imajo vadbeni $portni objekti in povrsine za
Sport v naravi, ki so brezplacno dostopne vsem (npr. otoki Sporta
za vse, trimske steze, zunanja igriS€a, planinske, tekaske,
kolesarske poti, naravna kopali$¢a ipd).
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Zavod Ivana Cankarja za kulturo, $port in turizem Vrhnika
Trzaska cesta 9
1360 Vrhnika

Pobuda za spremembo Odloka o sofinanciranju letnega programa Sporta
v Ob¢ini Vrhnika

vlaga pobudo za spremembo spodaj navedenih ¢lenov Odloka o sofinanciranju letnega programa $porta v
Obcini Vrhnika (v nadaljevanju Odlok) na sledec nacin:

1. Drugi tocki 8. ¢lena Odloka naj se doda nova alineja in spremeni obstojeca alineja:
Razpis mora vsebovati predvsem:
- vzorec pogodbe o sofinanciranju izvajanja letnega programa Sporta;
- 14 dnevni rok, do katerega morajo biti predloZene vloge.

2. Sestatocka 11. ¢lena Odloka naj se spremeni:
Na podlagi predloga komisije o izbranih in neizbranih programih z odloc¢bo odloci obcinska
uprava najkasneje v 60 dneh od datuma odpiranja vlog. Rok se lahko podaljsa le v izjemnih
in vnaprej nepredvidljivih primerih.

3. Drugemu odstavku 12. ¢lena Odloka naj se doda stavek:
Ob izdaji odlo¢be o izbiri izvajalec razpisa vlagatelja pozove k podpisu pogodbe o
sofinanciranju izvajanja letnega programa $porta. Ce se vlagatelj v roku 8 dni po pozivu ne
odzove, se Steje, da je umaknil vlogo za sofinanciranje.

4. Prvitocki 14. ¢lena Odloka naj se doda alineja:
- moiznost izplacila predplacil v visini 30% celotnih dodeljenih sredstev oz. v visini 70%
celotnih dodeljenih sredstev, kadar celotna dodeljena sredstva ne presegajo 20.000,00
eur. Predplacilo se izplaca v roku 15 dni od podpisa pogodbe o sofinanciranju.

ObrazlozZitev:

regiji. Nasa naloga je, da drustvom, zasebnim zavodom in ustanovam olajSamo delovanje in jim pomagamo pri
njihovem razvoju; poleg brezplacnih organizacijskih, razvojnih, pravnih in racunovodskih svetovanj, ki jih
nudimo NVO, pa se zavzemamo tudi za spremembo javnih politik, ki neposredno vplivajo na delovanje NVO,
na boljse — naj bodo javni razpisi, obcinske strategije in druga podrocja prilagojena delovanjem NVO, ki so
pogosto predstavnice same civilne druzbe. Kadar obcina ali predstavniki obcine (javni zavodi) upostevajo
interese nevladnikov, so rezultati ocitni, kar je jasno razvidno pri Stevilnih ucinkovitih praksah po slovenskih

Sticisce NVO EVROPSKA UNLIA
osrednje Slovenije EVROPSKI
X SOCIALNI SKLAD

Glavni in najvedji trn v peti nevladnega sektorja so financni viri. Obcinski javni razpisi in javna sredstva iz drugih
virov so pogosto glavni in najbolj stabilni financni vir za drustva. Zato se po obcinah osrednje Slovenije in tudi
na Obcini Vrhnika zavzemamo za posodobitev in izbolj$anje dolocenih vidikov sofinanciranja drustev, v tem
primeru na podrocju $porta. Sprejemanje novega Odloka za sofinanciranje izvajalcev letnega programa Sporta
je seveda priloznost, ki jo drustva morajo izkoristiti za izboljSanje svojega polozaja.

Glede na preteklo prakso pri izvajanju razpisov za Sport v Obcini Vrhnika ugotavljamo, da je celoten postopek
javnega razpisa, upostevano od datuma objave razpisa do prve dejanske razdelitve sredstev za pretekle
mesece v letu sofinanciranja dolg vsaj 5-6 mesecev ali vec in je kot tak bistveno predolg, ne le v primerjavi s
prakso drugih primerljivo velikih ob¢in, temvec tudi kar se ti¢e redne financne preskrbljenosti samih Sportnih
drustev. Dokler drustva v mesecu aprilu ali maju ne pridobijo sredstev, sama zalagajo financ¢na sredstva za
izvajanje svojih programov; obenem morajo svoje programe nacrtovati tako, da so vsa javna obcinska sredstva
porabljena v letu sofinanciranja. To za drustva, ne glede na njihovo trenutno prilagajanje uveljavljenemu
sistemu, nedvomno predstavlja finanéno obremenitev, ki ni le velika (vsaj tretjina celotnih letnih sredstev za
izvajanje Sportnega programa) a tudi nepotrebna; na Vrhniki se v primerjavi s preostalimi slovenskimi
obdinskimi razpisi razpis za podrocje $porta objave Ze v zakljucku leta pred letom sofinanciranja (od oktobra
do decembra), kar predstavlja dobro prakso. Zato je $e bolj nesmiselno, da do dejanske razdelitve sredstev
pride 3ele aprila/maja.

Da bi uspesno skrajsali razpisni postopek sprva predlagamo, da rok za prijavo na razpis skrajSa na zakonski
minimum — kar je 14 dni. Drustva z dvotedenskim rokom za prijavo ne bodo imela tezav in so se pripravljena
prilagoditi.

Nadalje je nujno, da se izijemno dolg 90 dnevni rok za odgovor na prijavo oz. pripravo odloc¢b (gledano
predvsem v primerjavi s povprecjem v ostalih slovenskih ob¢inah) skrajsa najmanj za 30 dni in tako traja najveé
60 dni. Javni zavod Ivana Cankarja je bil ustanovljen z namenom, da se podrocja, ki jih pokriva, ¢asovno in
ekonomicno optimizirajo; zato je smiselno, da je Sportnim drustvom temu primerno namenjen ustrezen ¢as in
da so kot izvajalci Sportnih programov drustva prioritetno obravnavana (predvsem glede na preostale
dejavnosti zavoda in Se posebej v ¢asu javnega razpisa). Priloga tej pobudi so pridobljeni podatki iz 25 obcin
osrednjeslovenske regije, ki utemeljujejo nase trditve.

Z vidika delovanja drustev predlagamo $e, da se v Odlok jasno zapise, da imajo drustva na voljo 8 dni za podpis
pogodbe o sofinanciranju po prejemu odlo¢be o sofinanciranju; pri tem je bistvenega pomena, da se dosledno
uposteva doloc¢ba v Odloku, ki izvajalcu razpisa nalaga, da ob posredovanju odloc¢be drustvom torej hkrati
poslje Se pogodbo o sofinanciranju — to seveda postopek 3e dodatno pospesi. Striktno z vidika
transparentnosti, pa tudi z vidika ucinkovitosti in hitrosti postopka, predlagamo, da se javni objavi razpisne
dokumentacije na spletni strani obcine priloZi tudi vzorec same pogodbe o sofinanciranju; tako bo vzorec
pripravljen Ze vnaprej in bo administrativno razbremenil tako obcinsko stran kot tudi drustva.

Nazadnje izpostavljamo Se pozitivno prakso razvoja predplacil v nevladnem sektorju. Novela Zakona o
izvrSevanju proracunov Republike Slovenije za leti 2017 in 2018 (sprejeta poleti leta 2017) slovenskim ob¢inam
omogoca, da izvajalcem (Sportnih) programov, ki so sofinancirani preko obcinskih javnih razpisov, izplacajo
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ob¢inah.
-
o Projelkt »Sticisée NVO osrednje Slovenijee izvajata Drustvo zo podporo civilne druzbe in Drustvo za razvoj
Q¢ podezelja LAZ, ki ga delno financira Evropska unija iz Evropskega sociainega skiada in so izvaja v okviru
QX) Operativnega programa za lzvajanje kohezijske politike v programskem obdobju 2014-2020.
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predplacilo celotnega dodeljenega zneska v visini 30% celotnih sredstev, oz. 70%, kadar celoten dodeljen
znesek ne presega 20.000,00 eur (30% je veljalo Ze pred novelo). O¢itno je, da tovrstna praksa drustvom
omogoca, da vsaj do dolo¢ene mere ne rabijo zalagati lastnih sredstev. Ne glede na prilagojenost samih
izvajalcev trenutni realnosti v obcini oz. sprijaznjenosti z nacinom izpeljave javnega razpisa (predvsem s
¢asovnega vidika), je dejstvo, da so kakrsnakoli predplacila za drustva vec kot dobrodosla in da jih finan¢no
bistveno razbremenijo. Poglavitnega pomena je, da se predplacilo izplaca ¢im prej po podpisu pogodbe o
sofinanciranju, najkasneje pa v roku enega meseca, saj v nasprotnem primeru ne gre vec za zakonsko
predplacilo; predlagamo rok 15 dni, ki je administrativno izvedljiv, predvsem glede na prakso drugih ob¢in ter
glede na to, da bodo vzorci pogodb Ze pripravljeni ob izdaji odloc¢b. Predplacila so smiselna ob izpolnitvi
predpogoja, da se bistveno predolg razpisni postopek skrajsa in se sredstva razdelijo pred aprilom v letu
sofinanciranja.

Za dodatna pojasnila smo vam na voljo, prav tako smo se pripravljeni pri vas oglasiti osebno in podrobneje
obrazloZiti pobudo ter morebiti podati konkretne primere, ki so vam lahko pri implementaciji predlaganih

sprememb v pomoc.

V imenu nevladnega sektorja in Sportnih drustev iz Obcine Vrhnika,

Pripravil: Aljosa Petek, strokovni sodelavec na podrocju prava

Vodja projekta: Tjasa Bajc

Projekt »Sticisée NVO osrednje Slovenijes izvajata Drustvo za podporo civilne druzbe in Drustvo za razvoj
podezelja LAZ, ki ga delno financira Evropska unija iz Evropskega sociainega sklada in so izvaja v okviru
Operativiiega programa za lzvajanje kohezijske politike v programskem obdobju 2014-2020.

w www.consuitasi e Info@consulta.si t +386 (0)59 927 619

Pridobljeni podatki obcin osrednjeslovenke regije

Obcina Stevilo prebivalcev Rok za odgovor na prijavo*
Borovnica 4300+ 30 dni
Brezovica 9300+ 14-30 dni
Dobrepolje 3500+ ?
Dobrova-Polhov Gradec |6600+ 30 dni
Dol pri Ljubljani 4300+ 30 dni
Domiale 32000+ 60 dni
Grosuplje 7100+ ?

Horjul 3000+ 38 dni

Ig 5400+ 45 dni
Ivanéna Gorica 16300+ 45-60 dni
Kamnik 13700+ 45-60 dni
Ljubljana 280000+ 120 dni
Komenda 5700+ 30 dni
Logatec 11300+ 68 dni
Log-Dragomer 3400+ Izstopajoce slabo - izredna situacija
Lukovica 4900+ 30 dni
Medvode 14100+ 45 dni
Menges 6100+ 60 dni
Moravce 5300+ 30 dni
Skofljica 9100+ ?
Smartno pri Litiji 5500+ 30 dni
Trzin 3800+ 30 dni
Velike Lasce 4300+ 30 dni
Vodice 4800+ 30 dni
Vrhnika 16900+ 90 dni

* - kjer je naveden razpon je pri racunanju povprecja upostevana najvisja Stevilka.

Povprecje Rok za odgovor na prijavo

46,5 dni (upostevani podatki 21 obcin)




/| uens
G ex20}

Povpreéna dolZina celotnega postopka razpisa (od objave razpisa do odlo¢b/podpisa pogodb)*

?

2,5 meseca

?

?

3 meseci

4-5 mesecev

?

3 meseci

3 meseci

4 meseci

4 meseci

5-6 mesecev

2 meseca

2-3 meseci

Izstopajoce slabo - izredna situacija

2,5 meseca

2 meseca

3 meseci

2,5 meseca

?

2 meseca

2,5 meseca

2,5 meseca

2,5 meseca

5-6 mesecev

DolZina celotnega postopka razpisa

3,2 meseca (upostevani podatki 19 ob¢in)

Strelsko
sdrustvo
Vrhntka
= 1953

Gradiscée 18/b, 1360 Vrhnika
Dav¢na Stevilka: 72631732
TRR: SI156-0202-7001-5631-847

Datum: 15. 3. 2018

ZADEVA: PRIPOMBE K OSNUTKU ODLOKA O SOFINANCIRANJU LETNEGA
PROGRAMA SPORTA V OBCINI VRHNIKA

Preglednica 8

- Neupravi¢eno nam je bila brisana vadbena skupina MDI/MDE od 12-13 let

- Skupina SDI/SDE je ostala na istem nivoju 8, ¢eprav gre za ob¢utljivo vadbeno skupino, kjer
je bil predlog 6

- Skupina mladincev se je zmanj$ala pravilno na 6, skupina kadetov pa je ostala na istem nivoju,
Ceprav gre za identi¢no skupino kot mladinci (tekmujejo v istem programu) — lokostrelci imajo
vadbeno skupino 6

Velikost vadbenih skupin 1.5 do 12 let

- Cicibani (CI/CE) so sli iz 8 na 10, prav tako je skupina MDI/MDE prevelika. Gre za
obcutljivo vadbeno skupino zacetnikov, zelo mladih ljudi, ki jih je potrebno nadzorovati in jim
nuditi pomo¢, kar je pri veliki skupini nemogoce in nevarno, saj zelo mladi otroci rokujejo z
orozjem

Preglednica 10
Zaprti objekti

- Menimo da sta objekta streli$¢e zra¢na puska (12 strelnih mest) in lokostrelska dvorana
premalo ocenjena napram nekaterim drugim objektom. Tako je nesorazmerje med navedenima
objektoma in dvorano za borilne ves¢ine 1 in 2, kjer je razmerje med objekti 1,20 : 1,83. Prav
tako je po naSem mnenju preve¢ ocenjen Plezalni center Verd, razlika 1,20 : 1,40. Nas predlog
je bil 1,80. Z oceno 1,80, pa bi se enacili z dvorano za borilne ves¢ine.

"V novem predlogu odloka je uvedena nova razpredelnica, ki lo¢uje kolektivne in individualne Sporte.
Predlog uvaja faktor 1,1 za drugo stopnjo uspe$nosti panoge, namesto sedanjega enotnega faktorja 1,0.
Na ta nacin bi bile kolektivne panoge (nogomet, kosarka, rokomet ...), ki so v drugi stopnji uspesnosti
v priviligiranem polozaju in bi dobile 10% ve¢ sredstev na raun vseh ostalih individualnih $portov.
Ker gre za pomembni dokument, ki dolo¢a financiranje Vrhniskega Sporta z javnimi sredstvi, prosimo
za pojasnilo katera strategija razvoja Sporta na Vrhniki je vodila predlagatelja odloka k taks$ni uvedbi
nove razpredelnice. Na javni predstavitvi predloga odloka, ki je bila v mesecu februarju 2018, taksna
uvedba med sodelujoc¢imi ni bila vecinsko sprejeta, zato predlagamo, da se ohrani enotna razpredelnica
za kolektivne in individualne $porte."”
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OBCINA VRHNIKA
OBCINSKI SVET

KOMISIJA ZA PODELJEVANJE
OBCINSKIH NAGRAD IN PRIZNANJ
TrzaSka cesta 1,1360 VRHNIKA
tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Stevilka: 094-1/2018 (3-02)
Datum: 12.3.2018

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Predlog za podelitev obé&inskih priznanj v letu 2018

PRAVNA PODLAGA:
Odlok o podeljevanju priznanj Obc¢ine Vrhnika-UPB2
(Na$ Casopis, $t. 359/2009 in 433/2015)
Statut Obc¢ine Vrhnika (Na$ Casopis, 5t. 430/2015)

NAMEN:
Obravnava in sprejem

POROCEVALEC:
Pavel Oblak, predsednik komisije za podeljevanje
obcinskih nagrad in priznanj

OBRAZLOZITEV:

Komisija za podeljevanje obcinskih nagrad in priznanj je v 456.
Stevilki uradnega glasila Obcine Vrhnika Nas$ ¢asopis dne 29. 1.
2018 objavila javni razpis za podelitev obcinskih priznanj v letu
2018. Pisne predloge je komisija sprejemala do 1. 3. 2018 do 12.
ure. V razpisanem roku je prispelo 7 predlogov:

1. predlog Zavoda Ilvana Cankarja Vrhnika in Cankarjeve
knjiznice Vrhnika za podelitev naziva ¢astni ob¢an Obcine
Vrhnika JoZetu Rodetu,

2. predlog Drustva upokojencev Vrhnika za podelitev zlate
plakete lvana Cankarja Milanu Jermanu,

3. predlog Drustva Orkester Simfonika Vrhnika in Drustva
MeSani pevski zbor Mavrica za podelitev zlate plakete
Ivana Cankarja Marku Fabianiju,

4. predlog Prostovoljnega gasilskega drustva Verd, Zveze
Soferjev in avtomehanikov Vrhnika, Krajevne skupnosti
Verd in Ob¢ine Vrhnika za podelitev srebrne plakete lvana
Cankarja Franju Cretniku,

5. predlog Drustva MeSani pevski zbor Mavrica in Drustva
Orkester Simfonika Vrhnika za podelitev srebrne plakete
Ivana Cankarja Slavki Stirn,

6. predlog Pevskega drustva lvana Cankarja Vrhnika za
podelitev bronaste plakete lvana Cankarja Marjeti Novljan,

7. predlog OZVVS Vrhnika — Borovnica za podelitev
bronaste plakete Ivana Cankarja Drustvu ljubiteljev narave
in obiCajev Notranjske.

Razpis za podelitev obcinskih priznanj je dolo¢al, da mora biti
predlog za podelitev priznanj v pisni obliki, na predpisanih
obrazcih. Poleg podatkov o predlagatelju, predlaganemu
dobitniku in vrsti priznanja ter pisnemu soglasju predlaganega
kandidata za priznanje, je bilo potrebno vlogi priloziti Se

obrazlozitev predloga, kratko obrazlozitev ter dokumente, ki
potrjujejo navedbe v obrazlozitvi.

Odlok o podeljevanju priznanj Obcine Vrhnika dolo¢a, da o izbiri
iz vrst predlaganih kandidatov, ki naj prejmejo priznanja, odlo¢a
komisija na seji na osnovi prejetih predlogov. Predlagatelj lahko
doloCenega kandidata za priznanje v okviru enega razpisa
predlaga samo za eno izmed priznanj. Odlocitev o podelitvi
priznanj, razen priznanja zupana, sprejme ali zavrne Obcinski
svet s sklepom. V primeru zavrnitve se priznanje ne podeli.

V skladu z Odlokom o podeljevanju priznanj Obcine Vrhnika ter
razpisom za podelitev ob¢inskih priznanj v letu 2018 je komisija
8. 3. 2018 pregledala prispele predloge ter ugotovila, da so vsi
prispeli predlogi popolni in vsebujejo vse zahtevano ter
izpolnjujejo pogoje za dodelitev predlaganih priznan;.

Clani komisije Obginskemu svetu Obgine Vrhnika predlagajo v
sprejem naslednji

SKLEP:
Potrdi se:

1. predlog Zavoda lvana Cankarja Vrhnikain Cankarjeve
knjiznice Vrhnika za podelitev naziva ¢astni ob¢an
Obc¢ine Vrhnika Jozetu Rodetu,

2. predlog Drustva upokojencev Vrhnika za podelitev
zlate plakete lvana Cankarja Milanu Jermanu,

3. predlog Drustva Orkester Simfonika Vrhnika in
Drustva Mesani pevski zbor Mavrica za podelitev zlate
plakete lvana Cankarja Marku Fabianiju,

4. predlog Prostovoljnega gasilskega drustva Verd,
Zveze Soferjev in avtomehanikov Vrhnika, Krajevne
skupnosti Verd in Obc¢ine Vrhnika za podelitev
srebrne plakete Ivana Cankarja Franju Cretniku,

5. predlog Drustva MesSani pevski zbor Mavrica in
Drustva Orkester Simfonika Vrhnika za podelitev
srebrne plakete Ivana Cankarja Slavki Stirn,

6. predlog Pevskega drustva Ivana Cankarja Vrhnika za
podelitev bronaste plakete Ivana Cankarja Marjeti
Novljan,

7. predlog OZVVS Vrhnika — Borovnica za podelitev
bronaste plakete lvana Cankarja Drustvu ljubiteljev
narave in obicajev Notranjske.

Predsednik komisije
Pavel OBLAK L.r.
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OBCINA VRHNIKA
OBCINSKI SVET

KOMISIJA ZA PODELJEVANJE
OBCINSKIH NAGRAD IN PRIZNANJ
TrzaSka cesta 1,1360 VRHNIKA
tel.: 01/7555-410. fax: 01/7505-158

Stevilka: 094-1/2018 (3-02)
Datum: 9. 3. 2018

ZAPISNIK

6. seje Komisije za podeljevanje ob¢inskih nagrad in priznanj, ki
je bila dne 8. 3. 2018, ob 18.00 uri, v sejni sobi Ob¢ine Vrhnika,
TrzaSka cesta 1.

Prisotni ¢lani komisije:
1. Pavel Oblak

2. Ema Gori¢an

3. Valerija Mojca Frank
4. Slavka Stirn

5. Nejc Skof

Ostali prisotni:
1. Sabina Ah&an, Obc¢inska uprava

Sejo je vodil predsednik komisije Pavel Oblak, ki je uvodoma vse
lepo pozdravil ter predlagal naslednji

DNEVNI RED:

1. Odpiranje in pregled predlogov, prispelih na javni razpis za
podelitev obcinskih priznanj

2. Razno

Na dnevni red ¢lani komisije niso imeli pripomb.

Ad/1  Odpiranje in pregled predlogov, prispelih na javni
razpis za podelitev ob€inskih priznanj

Komisija za podeljevanje obcinskih nagrad in priznanj je v 456.
Stevilki uradnega glasila Obcine Vrhnika Nas$ ¢asopis dne 29. 1.
2018 objavila javni razpis za podelitev obcinskih priznanj v letu
2018. Pisne predloge je komisija sprejemala do 1. 3. 2018 do 12.
ure. V razpisanem roku je prispelo 7 predlogov:

1. predlog Zavoda Ivana Cankarja Vrhnika in Cankarjeve
knjiznice Vrhnika za podelitev naziva Castni obCan
Obcdine Vrhnika Jozetu Rodetu,

2. predlog Drustva upokojencev Vrhnika za podelitev zlate
plakete lvana Cankarja Milanu Jermanu,

3. predlog Drustva Orkester Simfonika Vrhnika in Drustva
MeSani pevski zbor Mavrica za podelitev zlate plakete
Ivana Cankarja Marku Fabianiju,

4. predlog Prostovoljnega gasilskega drustva Verd, Zveze
Soferjev in avtomehanikov Vrhnika, Krajevne skupnosti
Verd in Obcine Vrhnika za podelitev srebrne plakete
Ivana Cankarja Franju Cretniku,

5. predlog Drustva MeSani pevski zbor Mavrica in Drustva
Orkester Simfonika Vrhnika za podelitev srebrne
plakete lvana Cankarja Slavki Stimn,

6. predlog Pevskega drustva Ivana Cankarja Vrhnika za
podelitev bronaste plakete Ivana Cankarja Marjeti
Novljan,

7. predlog OZVVS Vrhnika — Borovnica za podelitev
bronaste plakete Ivana Cankarja Drustvu ljubiteljev
narave in obiajev Notranjske.

Razpis za podelitev obcinskih priznanj je dolo¢al, da mora biti
predlog za podelitev priznanj v pisni obliki, na predpisanih
obrazcih. Pobuda mora vsebovati:
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- naziv in ime predlagatelja,

- ime in priimek predlaganega kandidata za priznanja in
osnovne podatke,

- obrazlozitev pobude,

- kratko obrazloZitev pobude (za predstavitev na podelitvi
v primeru izbora),

- dokumente, ki potrjujejo navedbe v obrazloZitvi,

- vrsto predlaganega priznanja,

- pisno soglasje predlaganega kandidata za priznanje.

V skladu z Odlokom o podeljevanju priznanj Obg¢ine Vrhnika ter
razpisom za podelitev ob¢inskih priznanj v letu 2018 je komisija
pregledala prispele predloge ter ugotovila popolnost in
ustreznost predlogov. Po pregledu je komisija ugotovila, da so
vsi predlogi popolni.

Clani komisije so soglasno izglasovali naslednji
SKLEP:

Komisija za podeljevanje obcinskih nagrad in priznanj je
pregledala vse vloge, prispele na javni razpis in ugotovila, da so
vse vloge popolne in ustrezne. Po razpravi je sklenila, da se
Obcinskemu svetu predlaga v sprejem naslednji sklep:

Potrdi se:

1. predlog Zavoda Ilvana Cankarja Vrhnika in Cankarjeve
knjiznice Vrhnika za podelitev naziva Castni obc¢an
Obdine Vrhnika JoZetu Rodetu,

2. predlog Drustva upokojencev Vrhnika za podelitev zlate
plakete lvana Cankarja Milanu Jermanu,

3. predlog Drustva Orkester Simfonika Vrhnika in Drustva
MeSani pevski zbor Mavrica za podelitev zlate plakete
Ivana Cankarja Marku Fabianiju,

4. predlog Prostovoljnega gasilskega drustva Verd, Zveze
Soferjev in avtomehanikov Vrhnika, Krajevne skupnosti
Verd in Obcine Vrhnika za podelitev srebrne plakete
Ivana Cankarja Franju Cretniku,

5. predlog Drustva MeSani pevski zbor Mavrica in Drustva
Orkester Simfonika Vrhnika za podelitev srebrne
plakete lvana Cankarja Slavki Stirn,

6. predlog Pevskega drustva lvana Cankarja Vrhnika za
podelitev bronaste plakete Ivana Cankarja Marjeti
Novljan,

7. predlog OZVVS Vrhnika — Borovnica za podelitev
bronaste plakete lvana Cankarja Drustvu ljubiteljev
narave in obiCajev Notranjske.

Ad/2 Razno

Drugih pripomb oz. predlogov pod to¢ko ni bilo.
Seja je bila kon¢ana ob 19.30 uri.

Zapisala:
Sabina Ah¢an

Predsednik komisije
Pavel Oblak I.r.
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OBCINA VRHNIKA
ZUPAN

Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 094-1/2018
Datum: 12.3.2018

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Predlog za podelitev ob¢inskih priznanj v letu 2018

Na podlagi zadnjega odstavka 25. ¢lena Poslovnika Obcinskega MNENJE:

sveta Obcine Vrhnika (Na$ ¢asopis, §t. 430/2015) k predlogu za

podelitev obcinskih priznanj v letu 2018 podajam naslednje Strinjam se s podelitvijo:

1.

NooswN

naziva €astni ob€an Ob¢ine Vrhnika Jozetu
Rodetu,

zlate plakete Ivana Cankarja Milanu Jermanu,

zlate plakete Ivana Cankarja Marku Fabianiju,
srebrne plakete Ivana Cankarja Franju Cretniku,
srebrne plakete lvana Cankarja Slavki Stirn,
bronaste plakete lvana Cankarja Marjeti Novljan,
bronaste plakete lvana Cankarja Drustvu ljubiteljev
narave in obicajev Notranjske.

Zupan
Stojan Jakin, univ. dipl. inz. grad.
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NAZIV IN IME PREDLAGATELJA:

Zavod Ivana Cankarja za kulturo, §port in turizem Vrhnika
Trzaska cesta 9

1360 Vrhnika

in

Cankarjeva knjiZnica Vrhnika

‘I'rzaska cesta 32

1360 Vrhnika

NAZIV IN OSNOVNI PODATKI PREDLAGANEGA KANDIDATA ZA PRIZNAN]JE:

Joze Rode

VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNAN]JA:
Castni ob&an Obéine Vrhnika

PRILOGE:

- obrazlozitev pobude, daljéi in krajsi zivljenjepis

- priporocilo in seznam iz Uredni$tva oddaj, TV arhiva in dokumentacije RI'VSLO
- izpisck iz COBISSa

- spisck oddaj na Radiu Ljubljana

- fotokopije razlicnih naslovnic

- pisno soglasje predlaganega kandidata

OBRAZLOZITEV PREDLOGA - daljia

Joze Rode

Pisatelj, dramaturg, urednik in dramatik JoZe Rode se je rodil 17. marca 1936 na Vrhniki, kjer je
konéal tudi osnovno olo. Srednjesolsko izobrazbo je pridobil na takratni 3. drZavni gimnaziji
(danasnja Bezigrajska).

Na Akademiji za igralsko umetnost v Ljubljani (danasnja AGRFT) je leta 1960 diplomiral iz
dramaturgije, kot drugi na Akademiji (prvi je bil Joze Javoriek) in s tem poklicem se je tudi
ukvarjal vecji del svojega zivljenja. Med studijem je dve led prodajal knjige v Drzavni zalozbi. Po
diplomi je do zaposlitve na televiziji opravljal dela arhivarja na Igralski akademiji, pa bibliotekarja
na SAZU-ju,

Kot dramaturg se je zaposlil na RTV Slovenija leta 1961, Kjer je bil na zacetku, kot sam pravi,
»Madchen fur alles — deklica za vse«. Med drugim je tudi vodil televizijske oddaje. Po enoletnem
premoru zaradi sluzenja vojaskega roka se je vrnil nazaj na RTV v mladinsko uredni$tvo
televizije.

Tu je delal kot redaktor kontaktnih in dokumentarnih oddaj, oddaj za najmlaje in kot dramaturg,
dobrih osem let, od leta 1970 do leta 1978 pa je bil urednik mladinskega programa. Pripravljal je
igrani in lutkovni program. Med drugim je dramatiziral lutkovne oddaje kot so Butalci Frana
Mil¢inskega (to je bila prva serija na RTV, 1961-1962), Drejcek in trije Marsovcki Vida Pecjaka,
ljudske pravljice Zverinice iz Rezije in drugo. Poleg televizijske in gledaliSke se je ukvarjal tudi =
tadijsko dramaturgijo. Leta 1995 je odsel v pokoj.

Prvo samostojno knjigo Argonavtki je izdal pri zalozbi Karantanija leta 1997, pri svojih 61 letih.
Z odhodom v pokoj je sprostil pisatcljsko energijo in so nastala Stevilna literarna dela, priljubljena
med vsemi generacijami bralcev in raziskovalcev razli¢nih oblik bivanja in kulturnega Zivljenja.

Se posebej bi morali izpostaviti knjigo - bogato monografijo »Vrhnika skozi stoletja., ki je izila
leta 1997. Na Obéini so mu predlagali dopolnitev prejénje Habiceve knjige »Vrhnikaq, Joze Rode
pa s¢ je odlodil, da na novo napise knjigo, doda nove fotografije in besedilo opre na odlomke iz
Cankarjevih del. S sprehodi po posameznih delih nase obéine spoznamo preteklost nasega
prostora, bisere kulturne in naravne dediséine in velike ljudi, ki so ime nasega kraja ponesli tudi
po sirnem svetu. Vrhnika skozi stoletja je album nase preteklosti, turistiéni vodnik za danasnji ¢as
in delo, ki bo bogat vir podatkov za bodode generacije,

Jo#e Rode se je zaéel udejstvovati kot miadi igralec in umetnik #e v osnovni 3oli. Se bolj pa v
gimnaziji, kjer je bil tudi urednik razrednega éasopisa.

V casu Studija se je lotil rezije tudi na Vrhniki (Sedem let skomin). Kasneje, v sedemdesetih letih,
je reziral Solsko skupino na Vrhniki in veé kot deset let sodeloval z razliénimi amaterskimi
skupinami po Sloveniji. Na Vrhniki je ob 100-ti obletnici rojstva Ivana Cankarja sodeloval pri
uprizoritvah recitala zdruzenih amaterskih skupin iz Verda in Vrhnike, $tudentske in mladinske
skupine.

Recitalu »V areni Zivljenja sem stal« je naslednje leto sledila Calderonova komedija »1Dama skrate.
Sodeloval in ustvaril je Stevilne literarne vecere na Vrhniki (npr. literarni vecer leta 2010 z Nezo
Maurer) v Cankarjevi knjiZnici, z TUV. Se lansko leto smo lahko v prostorih muzeja Moja
Ljubljanica ob najstarcjSem kolesu na svetu lahko prisluhnili javnemu predvajanju Rodetove
radijske igre Bobri, novembra, ob 500-letnici reformacije pa v Cankarjevem domu tudi njegovi
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dramatizaciji radijske igre Zadnjikrat v Ljubljani, Obeh kulturnih dogodkov so se udelezili stevilni
poslusalei in v Cankarjevern domu na Vrhniki naértujejo Se vec podobnih vecerov.

Joze Rode je bil leta 1992 med ustanovnimi ¢lani Muzejskega drustva Vrhnika in na zacetku
sodeloval v uredniskem odboru pri nastanku prvih »Vrhniskih razgledove

V pripravi - tipkopisu ima Se troje del: Lepoticke padajo 5 neba le ob lepem vremenn, 17 dvoje je lepie tako
Fivalim kot tudi indem in Modilnifaryi.

Za konec lahko odstrnemo drobne sladkorcke iz njegovega zbirateljskega Zivljenja. Verjetno ima
Joze Rode eno najvecjih zbirk zvocnih posnetkov glasbenih del Richarda Wagnerja, na Vrhniki
zagotovo najveéjo, bogati so tudi njegovi albumi kazalk, opomnikov, (ranalognih bookmarkov)
katere uporabljajo bralei knjig, hrani in ureja pa tudi bogato zbirko domoznanskega gradiva,

V Zavodu Ivana Cankarja Vrhnika in v Cankarjevi knjiznici Vrhnika menimo, da Joze Rode za
svoje izvirno, obéuteno, profesionalno delovanje na Radiu in Televiziji Slovenija, s katerim se je
dotaknil Stevilnih generacij poslusalcev in gledalcev, za dolgoletno soustvarjanje kulturnega
zivljenja na Vrhniki in plodovit ustvarjalni opus tako v dramski kot literarni umetnost ter na
raziskovalnem, domoznanskem podro&ju zasluzi priznanje naziv Castni obéan Obéine Vrhnika.

Vrhnika, 28, februar 2018

JOZE RODE

je ustvaril vsebinski in vizualni profil Otroskega in mladinskega urednistva, ki deluje Se danes.
Od leta 1959 je soustvarjal program kot redaktor, dramaturg, izvirni avtor in avtor priredb.

Bil je prvi dramaturg v Otrodkem in mladinskem programu Televizije Slovenija, leto ali dve po
prihodu pa je prevzel Se urednisko mesto celotnega programa, ki ga je vodil vse tja do poznih
70-ih. Do upokojitve je JoZe Rode nenehno ustvarjal na vseh omenjenih podrogjih.
Najdragocenejsi prispevek je prav njegovo pionirsko delo: postavitev vsebinskega in
vizualnega koncepta otrodkih oddaj ter avtorska scenaristika in televizijske priredbe
literarnih del.

Za otroke je dobro samo najboljSe in najlepie, zato je JoZe Rode posegel po kvalitetni
slovenski otroski klasiéni in sodobni literaturi, v ospredje izraznih sredstev za posredovanje
teh Zlahtnih vsebin pa je postavil lutke ter plejado izvrstnih slovenskih likovnikov.

Cilj je bil: preko igrivih dramskih struktur nagovarjati otroske gledalce na najbolj$i mozni
naéin. Poleg vrste lutkovnih serij, posnetkov lutkovnih predstav, priredb in dramaturgij za
seriji TV Slikanica in Tik-tak se je s soustvarjalci kaj kmalu lotil tudi igranega programa za
otroke.

Ustvarjalni opus na Televiziji Slovenija je zato res obseZen, postavil je in utrl pot vsem
bistvenim poklicem, ki na televiziji predstavljajo vsebinsko in programsko naravnanost.
Najbolj je sodeloval z refiserji: Janez Drozg, Anton Tomasi¢, Zoran Les, Franc Ursi¢, Matija
Mil€inski, Lado Troha, Joze Vozny ...

Oddaje kjer je sodeloval kot avtor ali soavtor:

Lutkovne nanizanke in nadaljevanke:

Fran Miléinski — JoZe Rode: BUTALCI, 1962
Vvid Peéjak — JoZe Rode: DREJCEK in TRIJE MARSOVCKI, 1967

PRAVUICE 1Z LUTKARJEVEGA VOZICKA ALI TRINAJST VESELIH
(izbor pravljic iz razliénih koncev sveta), 1975

ZVERINICE IZ REZUE, 1975

ZGODBE O POLUHCU (turkmenske pravljice), 1975/76 (izbor in priredba)
Marta Koch — JoZe Rode: KURIR GREGEC, 1965/66

SLOVENSKE LIUDSKE PRAVUICE I, 1982 (izbor in priredba)

Josip Ribi¢i¢ — Jurij Souéek: MISKOLIN, 1982 (dramaturg in redaktor)
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Igrane oddaje in nadaljevanke ali nanizanke:
Anton Ingoli¢ - JoZe Rode: TAJINO DRUSTVO PGC
VIJA VAJA-RINGA RAJA 1,11, 1967/68 (izbor iz tuje in slovenske literarne klasike — izbor
in priredba: JoZe Rode) — avtorji: Pavel Golia, Josip Stritar, Josip, Jur&i€, Fran
Mil€inski, ...)
France Bevk — JoZe Rode: CRNI BRATIE, 1968
Leopold Suhodoléan — JoZe Rode: PRIMOZEV DNEVNIK, 1969
Zarko Petan — JoZe Rode: STARSI NAPRODAJ, 1969

JoZe Rode: TRAPPOLO HH 33 (izvirna TV nadaljevanka)

Leopold Suhodol¢an — J. Rode: NAOCNIK IN OEALNIK, 1971

Pa razli¢ni formati TV oddaj:
Zlata ptica - pravljice za lahko noé, Lovske zgodbe Laznivega Kljukca, ... serija Pisani svet, ...

Dramaturg je bil tako reko€ pri vseh svojih priredbah in Stevilnih drugih oddajah in serijah,
med drugim tudi dramaturg in tudi scenarist pri seriji RADOVEDNI TACEK (1987-2001).

Kot urednik celotnega programa je tja do 80-ih ustvaril podobo in neizbrisen pecat
Otroskega in mladinskega programa TV Slovenija. Televizijski arhiv hrani vso to dragoceno
dediscino.

Zbrala:

Metka Dedakovic

Urednica oddaj

TV arhiv in dokumentacija

RTVSLO Ljubljana, 27. 2. 2018

Del ustvarjalnega opusa JoZeta Rodeta ...

1. TELEVIZIJA:

V mladinskem urednitvu TV je Joze Rode delal kot redaktor kontaktnih in dokumentarnih oddaj za
najmlajse, bil je dramaturg, dobrih osem let tudi urednik urednistva mladinskega programa.

DRAMATIZACIJI ZA TELEVIZIJO:

C. Aveline: BABA DJJEN IN KOSCEK SLADKORJA, miadinska igra, 1961
- V1L Kralj: PRED KONCEM, drama, 1971

PRIREDBE ZA LUTKE:

- Fr. Miléinski — ]. Rode: BUTALCI, prva lutkovna serija na slovenski televiziji,
10 nadaljevanj, 1961 — 1962

Vid Pegjak: DREJCEK IN TRIJE MARSOVCKI, lutkovna serija

1. Polomljene igrace

2. Mi§, Mas in Sa$

3. Nocni obisk

4. Teta je videla posasti
5. Mihec ni vec tepen
6. Polet na Luno

7. Vesoljska igra

8. Polet na Mars

9. Slovo

10. Zopet doma
- Turkmenska ljudska pravljica: ZGODBE O POL-UHCU, 1975

1. Pol-Uhec najde starse

2. Pol-Uhec nese ocetu kosilo

3. Pol-Uhec v sosedovem vinogradu

4. Pol-Uhec in bradata nevesta

5. Pol-Uhec in zacarani vol

6. Po-Uhec in razbojniki

7. Kako so sodili siromaku

8. Kako je Pol-Uhec odklonil roko osabne princese
9. Kako je Po-Uhec spoznal ¢arovnika

10. Kako je Pol-Uhec prevaral kana

11. Kako je Pol-Uhec ugnal stepnega volka
12. Kako je Pol-Uhec odsel v svet

- M. Maticetov: ZVERINICE IZ REZIJLE, 1974, dramatizacija: |. Rode in ]. Vozny

1. Volk branil kokosi pred lisico
2. Grdina v lisi¢ji hisici

3. Kako se je lisica nauéila leteti
4, Volk delal za lisico

5. Volk v Zbajané&icevi bajti

6. Mravlja in muren

7. Grdina pod kamnom

8. Volk, petelin in botra lisica
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9. Volk i$¢e suha drva v Crnem potoku
10. Psi, macke in misi

11. Tije botri prijatelji

12. Zajckova zadnja zelja

- M. Mati¢etov: SLOVENSKE LJUDSKE PRAVLJICE, 1978-1980,
dramatizacija: M. Miléinski in ]. Rode, (13 epizod, naslovi izgubljeni)

- Ljudske pravljice: ZGODBE IZ LUTKARSKEGA VOZICKA,
dramatizacija: M. Miléinski in ]. Rode

1. O laznivi lazi, za mozitev godni

2. O cevljarskem zdravniku

3. O lonéatju in carju

4. O divjaskem divjaku

5. O kozlovskem biku in slamnati brezi
6. O Sabonjmi in njegovem pomocniku
7. O dveh zejnih in nikdar sitih $tudentih
8. O siromaku in Kaziju

9. O siromaku, zajcu in bogatinu

10. O mozu, ki ni znal nobene zgodbe
11., 12,, 13. (izgubljeni naslovi)

IZVIRNI IGRANI SERIJI:

~RINGARAJA, 1968

1. Narodne
2. Levstk
3. Jurci¢

- J- Rode in A. Tomasi¢: TRAPOLLO HH 33, 1969 — 1970

1. Obisk z game Camelopardali

2. Veliki lovec Hamahamahama

3. Sin sonca

4. Veliki zmagovalec in njegova suznja
5. Planet dveh sonc

6. Vojvoda

7. Tiso€ in en problem za Rifleta

8. Aprilski lari-fari

9, Kanova héi

10. LG

2. RADIO

Za radio je Joze Rode pricel pisati kmalu po prihodu na RTV. Najprej je obcasno sodeloval pri oddaji

»S KNJIZNEGA TRGA, (Kulturna redakeija), v letih 1963 — 1999. Prve knjige, ki so mu jih zaupali v
presojo, so bili nezahtevni romani in dela za mladino, kasneje pa je obravnaval tudi resnejsa dela.
Nekatere so bile objavljene tudi v reviji Nasa fena. Bilo jih je veé deset, med njimi:

G. J. Cezar: GALSKA VOJNA

V1. Kralj) DRAMATURSKI VADEMECUM

E. Zola: CLOVEK ZVER

L. Zola: NANA

J- Javorfek: VODNIK PO LJUBLJANI

E. Zola: VZPON ROUGONOVIH

M. T. Cicero: NAJVECJE DOBRO IN NAJVECJE ZLO
T. M. Plautus: HISNT STRAH

G. Strnisa: ZABE

A. M. 8. Boeotij: FILOZOFSKO-TEOLOSKI SPISI

Th. Plivier: zgodovinska trilogija: MOSKVA, STALINGRAD, BERLIN

V istem ¢asu je za isto redakcijo priéel pisati tudi literarnc vecere.
LITERARNI VECERI:
- DERDINGA VERE JE TROBLJA BILA: OD TOD DO SLOVENCEV, 1984

TRUBAR JE TROBIL NA GLAS, BUKVE JI SVETE PISOC
1. Slovenska legenda

2. V Trstu me je od mladih nog vzgajal Peter Bonomo
3. Pridigar v Ljubljani in v Trstu

4. Kanonik v Ljubljani

5. Odkar svet stoji se kaj takega Se ni zgodilo

6. Savel je ostal Savel

7. Sprejmem poziv ...

8. Gospod Primoz se bo moral s hudicem gristi

9. Viel falsch ...

10. Ich miss alle Stunde auf creutz warten

11. Hudic je napravil luknjo v slovensko cerkev

12. Tu vom sdai is muiga nigdirdoma pisshem

13. Truber od Slouvenov slovo iemle

PORTRETI V BESEDI:

1. Leonardo da Vinei

2. Gaj Julij Cezar

3. Francois Villon

4. Miguel de Cervantes Saavedra

5. Niccolo Machiavelli

6. Petronius Arbiter

7. Rafael Santi

8. Giacomo Casanova

9. Alexandre Dumas L. Prihod v Paris
10. 32322
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RAI SLOVENSKI RADIO TRST:
- PRIMOZ TRUBAR, I.— VI 1986,

(skraj$ana in spremenjena serija v 12 delih predvajana na TV Slovenija)

- Dramatizacija osmih novel Luigia Pirandcla, 1987

1. Golo zivljenje

2. Gospa Speranza

3. Dosmrtnine

4, Formalnost

5. Ko bi ¢utila, kako ves gorim

6. Crmo ogrinjalo

7. Dovolite, da dam spregovoriti svojim osebam
8. Granellova hisa

IZVIRNE RADIJSKE IGRE:
-]. Rode in B. Gjud: V mestu pa pti¢ice ne pojo, 1983
- J. Rode in B. Gjud: Moj prijatelj Radio
- Bratec, sestrica in trije kuzki
- Zadnjikrat v Ljubljani

PREVOD: - F. G. Lorca: Don Perlinplin ljubi Beliso na svojem vrtu

SPREMNE BESEDE K RADIJSKIM IGRAM:

- Miroslav Kosuta: Vitez na obisku in Stitje fantje muzikantje, 1980
- Dane Zaje: Kralj Matjaz in Alenéica in Petelin se sestavi, 1978

- Lope de Vega: Ovdji kal in seviljska zvezda, 1996
- Calderon de la Barca: Zivljenje je sen, 1969

3. KNJIGE

1. Argonavt(k)i, DZS, 1997

2. Vrhnika skozi stoletja, Karantanija, 1997

3. Vsega je kriva Hedika, Karantanija, 1997

4. Kaj pa Anamarija?, Karantanija, 1998

5. Zakaj je prisla Nevija, Karantanija, 1999

6. Valuk Prvi Velicastni, Karantanija, 1999

7. Na potezi si, Vilil, Karantanija, 2000

8. Maléek je obsedel in strmel, Mohorjeva druzba, 1999

(zgodba je eden od prispevkov v knjigi Krotimo televizijo)

9. Vec kot teden, Karantanija, 1998

10. Spopad pri Mrzli reki, Mohorjeva druzba, 2000
11. Se rad poljubljas?, Karantanija, 2003

12. Prijetna punca, Karantanija, 2003

13. Ostali so samo $e spomini, Karantanija, 2005
14, Luzice v vezi, Karantanija, 2006

15. Skriti grad, Mohotjeva druzba, 2007

16. Piflar, Genija, 2008

Trije rokopisi Se niso izdani.

JAVNI RAZPIS OBRAZCI ZA PREDLAGATELJE - OBCINSKA PRIZNANJA 2018

1. NAZIV IN IME PREDLAGATELJA

NAZIV IN IME PREDLAGATELJA: _Drustvo upokojencev Vrhnika, Trzaska c. 12, 1360 Vrhnika

NASLOV PREDLAGATELJA: _Trzaska c. 12, 1360 Vrhnika

KONTAKTNA STEVILKA:031 36 23 23

Kraj in datum:
Vrhnika, 26. 2. 2018
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JAVNIRAZPIS OBRAZCI ZA PREDLAGATELJE - OBCINSKA PRIZNANJA 2018

2. IME IN PRIIMEK OZ. NAZIV PREDLAGANEGA KANDIDATA ZA PRIZNANJA IN
OSNOVNI PODATKI TER VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNANJA

IME IN PRIIMEK PREDLAGANEGA KANDIDATA ZA PRIZNANJE:

Milan Jerman

VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNANJA:
(Prediagatel] lahko doloéenega kandidata za priznanje v okviru enega razpisa predlaga samo za eno priznanje. )

ZLATA PLAKETA IVANA CANKARJA

OBRAZLOZITEV ZA OBCINSKO PRIZNANJE — ZLATA PLAKETA IVANA
CANKARJA - POBUDA
MILAN JERMAN

Upravni odbor Drustva upokojencev Vrhnika je na prediog Komisije za volitve,
imenovanja in priznanja ter na predlog pohodnic in pohodnikov pri DU Vrhnika na
svoji seji dne 7. 2. 2018 sprejel sklep, da predlaga Milana Jermana za Zlato plaketo
lvana Cankarja.

Tako Drustvo upokojencev Vrhnika s podporo Planinskega drustva Vrhnika
prijavlja kandidata Milana Jermana za Zlato plaketo Ivana Cankarja.

Obrazlozitev:

Milan Jerman se je takoj ob upokojitvi aktivno vkljucil v Drustvo upokojencev
Vrhnika v pohodnigko skupino Zimzeleni. Ker zakon predpisuje, da le usposobljeni
planinski vodniki lahko vodijo pohodniske skupine, (drutvo pa je takrat imelo le eno
vodnico in tri skupine), je Milan Jerman takoj obnovil vodniski tecaj za
planinskega vodnika in sprejel velik izziv, voditi kar tri skupine; to je pet krat na
mesec skozi celo leto, ze sedmo leto. Za PD pa vodi e dve pohodni skupini. To
pomeni ogledne ture na lastne stroske, $tudij literature o krajih, kamor vodi in velika
odgovornost za skupino pohodnikov, e posebno za starejSe.
S svojo neposrednostjo, z izredno energijo, strokovnostjo, predanostjo,
hudomus$nostjo in ogromnim poznavanjem gorskega sveta si je utrdil ugled in
priliubljenost med planinci in pohodniki ne samo v obginskem merilu, ampak sirge,
saj drugi planinci zelo radi prisluhnejo razlagam, ki so sicer namenjene nasim
skupinam.

Ze leta 2011 je postal élan Upravnega odbora DU Vrhnika, zadolZzen za
raéunalnike in finance. Z njegovo pomogjo smo pridobili dva ratunalnika, ki sta bila
takrat neprecenljive vrednosti za drustvo. S svojim bogatim znanjem o financah nam
je pomagal prebroditi prehod na davéne blagajne, racunalnike pa je opremil z novimi
programi za lazje delo. Zelo pomembno je bilo v tistem &asu, da je sproti spremljal
razvoj dogodkov v zvezi z gostinskim objektom, ki nam je bil za nase delovanje
bistvenega pomena v finanénem smislu.

Ko smo urejali teZave z najemnikom gostinskega lokala, se je leta 2014 aktivno
vkljuéil kot predsednik Komisije za oddajo prostorov v starem delu naSe stavbe
in s strokovnim pristopom izbiral najbolj$e in resne ponudnike. Pri izbiri je imel
sreéno roko in s tem izboljal finanéno osnovo za nemoteno delovanje tako
Stevilénega drustva.

Kot dober poznavalec racunalniétva ureja spletne strani PD Vrhnika, skrbi za spletno
stran info seniorji DU Vrhnika in pripravija in ureja ¢lanke za Upokojenski koticek ter
Planinski koti¢ek v obg&inskem glasilu.

Posebno pa smo ponosni, da je Milan Jerman kot élan Planinskega drustva Vrhnika
in élan Upravnega odbora PD Vrhnika in na$ ¢lan, vodil ekipo za postavitev stolpa
na Planini.

Se bolj je vpet vdelo pri postavitvi nove koée na Planini, saj je ¢lan gradbenega
odbora in glavni finanéni konstruktor za izgradnjo koce. Kot dober poznavalec
finanénih tokov i§ée donatorje, sponzorje in posameznike za dokoncanje koce. Z
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neverjetno vztrajnostjo in iznajdljivostjo je pridobival sredstva tako, da se je
gradnja koéa nemoteno izvajala.

Kot koordinator projekta » lzgradnja nove koge na Planini« je gonilna sila, kis
svojo fiziéno prisotnostjo, fiziénim in intelektualnim delom pozitivno vpliva
na potek del pri koéi, ki je in bo ponos ob&anov obcine Vrhnika, planincev
domadinov, planincev iz okoligkih obgin in drugih obiskovalcev, predvsem pa miadih.

Ze leta 2008 je prejel Srebrno plaketo Ivana Cankarja za enkraten dosezek
trajnejéega pomena — za izgradnjo razglednega stolpa.

Tudi Planinska zveza Slovenije je prepoznala njegov velikanski vioZek v razvoj
planinstva in ga odlikovala z Zlatim znakom PZS.

Zato smo v Drustvu upokojencev Vrhnika ocenili, da za Zivljenjsko delo, ki
moéno poveéuje ugled obéine na druzbenem podroé€ju, zasluZi Milan Jerman
Zlato plaketo lvana Cankarja.

Predlagano obginsko priznanje je dejanje, s katerim Zelimo izraziti spostovanje in
zahvalo Milanu Jermanu za vse pridobitve v DU Vrhnika za bolj$e in bolj
prepoznavno delovanje v obéini in §irSe ter za njegov neizmerljiv prispevek pri
izgradnji planinske koce, ki je objekt trajnega pomena.

V priéakovanju prave odlocitve vas prav lepo pozdravljamo

Pripravila: Elica Brelih_-
ripravi a re""h'jfuep

Vrhnika, 23. 2. 2018

JAVNI RAZPIS

OBRAZCI ZA PREDLAGATELJE - OBCINSKA PRIZNANJA 2018

[ 1. NAZIV IN IME PREDLAGATELJA

"NAAZI_V IN IME PREDLAGATELJA: _Drustvo Orkester Simfonika, Vrhnika in Drustvo Megani pevski zbor
avrica

NASLOV PREDLAGATELJA: _Trzaska 25, 1360 Vrhnika (za oba drustva)

KONTAKTNA STEVILKA — Henrika Gutnik, predsednica

Kraj in datum: Podpis:
Vrhnika, 26. 2. 2018
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JAVNI RAZPIS OBRAZCI ZA PREDLAGATELJE - OBCINSKA PRIZNANJA 2018

2. IME IN PRIIMEK OZ. NAZIV PREDLAGANEGA KANDIDATA ZA PRIZNANJA IN
OSNOVNI PODATKI TER VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNANJA

VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNANJA:

(Predlagatelj lahko dolofenega kandidata za priznanje v okviru enega razpisa predlaga samo za eno priznanje.}
Zlata plaketa Ivana Cankarja

DRRRSTR

Orkester Simfonika Vrhnika Slm onlho

Mesani pevski zbor Mavrica L

Marko Fabiani— Zivljenjepis

Marko Fabiani je bil rojen leta . __ v Ljubljani. Violino se je pricel uéiti pri petih letih v Kranju pri
znanem profesorju violine, Franu Stanicu. Po selitvi je Solanje nadaljeval v Ljubljani. Leta 1968 je
diplomiral na Srednji glasbeni in baletni $oli v razredu profesorja Cirila Veroneka, legendarnega
slovenskega violinskega pedagoga, kot solist ob spremljavi orkestra s koncertom H. Wieniavskega.
Sledilo je dvomeseéno izobraievanje v Zdruzenih driavah Amerike. Bil je edini predstavnik iz
nekdanje Jugoslavije in med Stirinajstimi udelezenci iz Evrope najboljsi violinist v prvem od treh
orkestrov v National Music Campu v Michiganu. Se istega leta jeseni je uspesno opravil avdicijo za
sprejem v Simfoniéni orkester RTV Ljubljana.

Solanje je nadaljeval na ljubljanski Akademiji za glasbo v razredu prof. Dejana Bravnitarja, pri
katerem je leta 1974 diplomiral z odliko. Od leta 1968 pa do upokojitve leta 2014 je bil stalni ¢lan
Simfonikov RTV Slovenije, v katerem je 34 let igral kot namestnik koncertnega mojstra. Z
orkestrom je prepotoval dobrien del sveta, nastopal v najimenitnejsih koncertnih dvoranah in
sodeloval z vrhunskimi dirigenti in solisti. Tudi po upokojitvi v orkestru $e vedno obcasno igra. Leta
2013 je prejel Zahvalo za dolgotrajno delo in doprinos k razvoju RTV Slovenija.

Dirigentsko palico je prvi¢ vzel v roke leta 1985, ko je od Zene Darinke prevzel vodenje Godalnega
ansambla Glasbene Sole Vrhnika. Orkester je pod Markovim vodenjem dosegel visoko raven
kakovosti in si prisluzil odliéne kritike na republiskih revijah orkestrov. Kot dirigent je trikrat
gostoval v Italiji, dvakrat na Nizozemskem, v Lihtenstajnu ter leta 1998 na Evropskem festivalu
orkestrov glasbenih %ol v Barceloni v Spaniji. Orkester, ki ga je Marko vodil do leta 2000, se je z leti
razvil v Mali simfoniéni orkester.

Od leta 2010 vodi 3olski godalni orkester na glasbeni Soli Trebnje, v letih 2009, 2015 in 2017 pa je
vodil tudi simfoniéni orkester na Glasbeni $oli Franca Sturma v Ljubljani.

Leta 1991 je ustanovil Komorni orkester Vrhnika, leta 2005 preimenovan v Orkester Simfonika
Vrhnika. Simfonika se je v 27. letih razvila v odli¢en orkester, ki zdruiuje ljubiteljske in
profesionalne glasbenike. Orkester posluialcem ponuja raznovrstno klasiéno in zabavno glasho in s
tem bogati kulturno Zivijenje na Vrhniki. Marko je umetniski in vsebinski ustvarjalec Novoletnih in
Pomladnih gala koncertov ter koncertov Klasi¢no in drugagno, ki so v tridesetih letih osvojili
$tevilne obiskovalce koncertov na Vrhniki, v Ljubljani, So3tanju in Borovnici.

Orkester je igral na koncertih in prireditvah ob razliénih priloZnostih, kot so:

¢ koncert v spomin Marjane DerZaj v Cankarjevem domu v Ljubljani,
¢ koncert v spomin Majdi Sepe v ljubljanskih Krizankah,
e 11. gala koncert Radia Ognjis¢e v Cankarjevem domu v Ljubljani,
s 1. novoletni koncert Anje Bukovec v Unionski dvorani,
¢ Slovenka leta v Operi v Ljubljani,
s na stevilnih koncertih Helene Blagne v hali Tivoli,
prireditev Politi¢ni obraz leta v Festivalni dvorani,
e otvoritev 10. Idrijskega cipkarskega festivala,
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60. obletnica Elektroinstituta Milan Vidmar,

50. obletnica bolni3nice v Idriji,

Silvestrovanje pred ljubljanskim magistratom z Ylenio Zobec,
120. obletnica delovanja OlepSevalnega drustva Vrhnika,

20. obletnica Zupnijske Karitas Vrhnika,

Veliki dobrodelni koncert za ljudi, ki so ostali brez dela na Vrhniki,
dobrodelni koncert kluba Lions za $olske potrebitine,

za Lions in Rotary klub na Skofjeloskem gradu,

na veéeru Zivljenje je film ob podelitvi naziva Idrija Alpsko mesto,
40. obletnica Obmoéne obrtno-podjetniske zbornice Radovljica,
40. obletnica delovanja Ansambla Franca Mihelica,

30. obletnica pobratenja ob¢in Vrhnika in Gonars.

2 @ & ° ° @ @

Sodelovali so s raznovrstnimi glasbeniki in solisti — Vladom Kreslinom, Janezom Lotricem, Nuso
Derenda, Vito Mavri¢, skupino Eroika, Anjo Bukovec, Alenko Godec, Darjo Svajger, Janezom
Skofom, Alenko Gotar, Nusko Drascek, Evo Hren in Stevilnimi drugimi.

Orkester Simfonika redno sodeluje obéinskih prireditvah na Vrhniki: na slavnostni akademiji,
dvakrat in tudi letos, na otvoritvi Argonavtskih dnevov, na slavnostnem odprtju prenovljenega
Cankarjevega doma na Vrhniki.

Maja 2013 so za dolgoletne uspehe in izjemne doseike trajnega pomena prejeli srebrno plaketo
Ivana Cankarja. Eno najveéjih priznanj za svoje delo je Orkester Simfonika po 25 letih delovanja
prejel marca 2016, ko je Ministrstvo za kulturo druitvu podelilo status drustva v javnem interesu
na podrocju kulture.

Marko Fabiani je za orkestre, zbor in druge zasedbe priredil preko 100 skladb, katere izvajajo tudi
drugi sestavi po Sloveniji. Kot odlien glasbenik z absolutnim posluhom zna slediti avtorjevi
glasbeni zamisli in jo predelati tako, da tudi v prirejeni izvedbi ohrani osnovno glasbeno sporo€ilo.
S skrbnim izborom glasbene literature je ustvaril bogat orkestrski arhiv z vec kot 550 skladbami.
Poskrbel je za nabavo vegjih orkestrskih instrumentov, kot so rog, pavke, dva elektritna klavirja,
baterija, razliéna tolkala in druge. Oblikoval in skonstruiral je akusti¢no 3koljko v Cankarjevem
domu na Vrhniki, ki omogoéa &tevilnim zborom in drugim izvajalcem akustitno boljse pogoje za
koncerte.

Marko je bil tudi glavni pobudnik za ustanovitev Me3anega pevskega zbora Mavrica. Za njih je
napisal étevilne priredbe za zbor in orkester in ob 10-letnici zbora postal njihov €astni ¢lan.

Leta 1998 je Marko prejel Petkovikovo priznanje na podroéju kulture v obgini Vrhnika, leta 2001
Gallusovo plaketo Sklada RS za ljubiteljske kulturne dejavnosti, |. 2006 pa Srebrno plaketo Ivana
Cankarja, ki jo podeljuje Obcina Vrhnika.

Vedno polne dvorane &tevilnih koncertov, ve€ kot 25 let uspehov Orkestra Simfonika in bogatenje
glasbene tradicije na Vrhniki so po mnenju drutev Simfonika in Mavrica zadosten dokaz, da si
violinist, dirigent in vsestranski glasbenik Marko Fabiani za svoje dolgoletno delo zasluZi Zlato
plaketo lvana Cankarja za leto 2018.

Vrhnika, 28. 2. 2018

JAVNI RAZPIS OBRAZCI ZA PREDLAGATELJE - OBCINSKA PRIZNANJA 2018

[ 1. NAZIV IN IME PREDLAGATELJA j

NAZIV IN IME PREDLAGATELJA: _F@D VERD} K VERD IN
X3AM VRHNIKA |, OBCIWA VTHMLicA

NASLOV PREDLAGATELJA: LG D VERD}UEP\D ’100’. 1560 VRHNIKA
KS VERD, VERD 100, 1960 VRHNIKA

LEAM VRHDIKA, TREASKA € 4, VRHNIKA

Pgd VERD - PREDSEDNlK ~TELRAN, Joxt
ky VERD~ PREDSEDNIK - GoRISEK | ToHAZ
laﬁm VRHMIKA - T?«JMICA CRETW.K ANITA
0BC|NA VRHNIKA ~20PAN, STOJAN JAKIN

Podpis: lw

KONTAKTNA STEVILKA:

Kraj in datum:

VERD, 2%.2. doig

.
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JAVNI RAZPIS OBRAZCI ZA PREDLAGATELJE - OBCINSKA PRIZNANJA 2018

2. IME IN PRIIMEK OZ. NAZIV PREDLAGANEGA KANDIDATA ZA PRIZNANJA IN
OSNOVNI PODATKI TER VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNANJA

IME IN PRIIMEK PREDLAGANEGA KANDIDATA ZA PRIZNANJE:

FRANJO  CRETNIK

VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNANJA:

(Prediagatel lahko doloéenega kandidata za priznanje v okviru enega razpisa prediaga samo za eno priznanje.)

JREDRNA PLAKETA |VANA CANKARJIA

OBRAZLOZITEV PREDLOGA

Tovarié Franjo Cretnik, je clan Prostovoljnega gasilskega drustva Verd e
od leta 1978. Trenutno ima v drustvu status rezervnega operativnega gasilca. Je eden izmed
gonilnih élanov drustva in mentor gasilske mladine. Ze ve& mandatov je ¢lan Upravnega
odbora PGD Verd ter drugi mandat &lan disciplinske komisije PGD Verd. Pri opravijanju
gasilskih nalog je zelo vesten in zanesljiv, ima zelo dobre vodstvene sposobnosti in je pravi
organizator. Ponasa se z bogatim gasilskim znanjem, opravijenih ima veé te¢ajev s podrogja
razlicnih vrst specialnosti. Pri tem so mu v veliko pomo¢ izkusnje dela z ljudmi in timskega
dela, ki jih je pridobil Se v Easu sluzbovanja v Slovenski vojski, za kar je bil nagrajen z
drzavnimi priznanji in odlikovanji.

V preteklosti je veckrat zelo uspesno vodil, tako manjSe kot tudi vecje, gasilske
intervencije. Bil je vec let poveljnik v nasem drutvu. Vseskozi svojega delovanja v gasilstvu
nudi strokovno pomoé in prenada znanje na miaj$e generacije. V letu 2016 je prejel Gasilsko
odlikovanje lIl. stopnje, ki ga podeljuje Gasilska zveza Slovenije in Bronasti znak Civilne
zastite Republike Slovenije.

Tovaris Franjo Cretnik je v zadnjem asu Se posebej zelo aktiven v okviru Gasilske
zveze Vrhnika (v nadaljevanju GZ) in Civilne za$é&ite Vrhnika (v nadaljevanju CZ), kjer
opravija naloge s podrogja gasilske preventive in sodeluje pri ozavescéanju otrok v Solah in
vrtcih. V okviru naérta preventivnih dejavnosti usposablja zaposlene v vricih in $olah ter
poucuje otroke s temami s podrodja gasilstva in evakuacije. Sodeluje tudi pri strokovnem
pregledu javnih objektov s podrocja zagotavijanja poZarne varnosti in evakuacijskih poti v
obéini Vrhnika.

Tov. Franjo Cretnik ves ¢as skrbi za pristne odnose, saj je najveckrat idejni vodja pri
skrbi za preseneéenje nasim &lanom predvsem pa s svojimi izvirnimi verzi popestri druzenje
pri &lanih, ki praznujejo razliéne Zivijenjske jubileje.

V primeru veéjih intervencij je &lan Staba operativne enote v poveljstvu, kjer
samostojno in zelo vestno opravija dodeljene naloge (npr. POPLAVE 2010, ZLED 2014,
BEGUNSKA KRIZA 2015). Na izobrazevanjih v okviru GZ Vrhnika deluje kot instruktor in
uspesno prenasa znanje na tecajnike. V éasu reSevanja begunske krize je aktivno sodeloval
v vodstvu ZaGasnega nastanitvenega centra (ZNC) na Stari Vrhniki. Je izredno pomemben
clen sistema zaS¢ite in reSevanja v obéini Vrhnika

V €asu sluzbovanja v Slovenski vojski je bil dvakrat na mirovni misiji ISAF, v letih
2005 in 2008. Svoje izkusnje, predvsem o Zivjenju Afganistanskega cloveka in o vojaskem




G| uens
9 B0}

delu, je veckrat predstavil tudi $irsi javnosti ter organiziral potopisna predavanja znotraj in
zunaj meja nase obcine. NajodmevnejSa pa je zagotovo razstava v Etnografskem muzeju,
kjer je Franjev pogled na Afganistan in njihovo Zivijenje ter kulturo zajeto v sami razstavi.
Razstava prikazuje bogato kulturno zgodovino in zapuscino Afganistana, ceprav Ze nekaj
desetletij v drzavi ni miru. Njegovo osebno zgodbolizkusnjo so zabeleZili tudi v ¢asniku Delo,
veliko prispevkov o njegovih aktivnostih je objavljenih tudi na spletu. Razstavo fotografij, ki so
nastale v Afganistanu je bila na ogled tudi v Cankarjevem domu na Vrhniki.

Franjo Cretnik je tudi veteran vojne za Slovenijo.

Je aktiven tudi v svetu Krajevne skupnosti Verd, saj se mu letos izteka drugi mandat
svetnika, kjer opravija funkcijo podpredsednika sveta. Posebno pozornost namenja podrocju
prometne varnosti v kraju in se zavzema za varne kolesarske in peSpoti, ki potekajo skozi
Verd. Veckrat samoiniciativno opozarja na nepravilnosti ustrezne drZavne in obginske
sluzbe.

Njegova aktivnost in oseben pristop na obmogju Vrhnike pa se moéno zrcali tudi v
Zdruzenju Soferjev in avtomehanikov Vrhnika, kjer zdruZenje zastopa Ze tretji mandat kot
predsednik. Je idejni vodja in gonilna sila pri izvajanju prometnih preventivnih aktivnosti na
Vrhniki. Deluje in povezuje se tudi zunaj meja nade obéine, saj s svojim svetovanjem in
pomogjo tudi v drugih zdruzenjih dviga prepoznavnost vrhniskega zdruzenja zunaj meja nase
obéine. Tudi v ZdruZenju je dobitnik ved priznanj. ZdruZenje Soferjev in aviomehanikov gaje
v letu 2016 razglasilo za Eastnega predsednika vrhniSkega zdruZenja. Na Vrhniki so
najodmevnejSe akcije: Bodi viden, bodi previden, Noéna prepoznavnost, Varna pot v Solo —
ob prvih septembrskih dneh, Dan spomina na Zrtve prometnih nesreé, Evropski dan brez
avtomobila. To so le najodmevnejse akcije, o katerih lahko obéani Vrhnike prebirajo tudi v
NaSem ¢asopisu. Redno so akcije zdruZenja objavijene tudi v Prometno varnostnem
vestniku, vedje akcije so tudi medijsko pokrite in objavijene na Radiu 1 in RTV SLO. Njegovo
delovanje in povezovanje med drustvi je v odmevnih akcijah kijuénega pomena, saj Franjo s
svojim pristopom deluje povezovaino.

Aktivnosti in dobro poznavanje prometne problematike se zrcali tudi v Svetu za
preventivo in vzgojo v cestnem prometu Obéine Vrhnika (SPVC), kjer aktivno sodeluje s
svojimi predlogi.

Franjo Cretnik je aktiven tudi na drugih podrogjih dela in je pomemben vezni &len v
krajevnih akcijah kot so: gistilne akcije organizirane na obmodju KS Verda, Gistiine akcije
Ljubljanice idr.

Predlagatelji: PGD Verd, KS Verd, ZSAM Vrhnika in Civilna zaséita Obgine Vrhnika
Franja Cretnika, predlagamo za Srebrno plaketo Ivana Cankarja zaradi njegovega osebnega
pristopa v njegovem preventivnem delovanju s podrogja gasilstva in prometne varnosti v
obéini Vrhnika. Njegovo delo je SirSe prepoznavno, saj s svojim izvimim pristopom,
najmiaj§im v vrtcu in Soli, uspesno prikazuje in jih uéi osnovnih in pomembnih znanj s
podrogja gasilstva in prometne varnosti. Njegovo zavzemanje za osvescanje javnosti s teh
dveh podrogij je iziemnega pomena tako za naSe najmlajse kakor tudi za vse obéane
Vrhnike.

Predsednik PGD Verd,

JoZe Telban

Tajnica ZSAM Vrhnika,

Cretnik _ .
ﬁt’; tT@m kfﬁ d/n,f?

Zupan Obéine Vrhnika,

Stefan Jakin
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JAVNI RAZPIS

OBRAZCI ZA PREDLAGATELJE - OBCINSKA PRIZNANJA 2018

1. NAZIV IN IME PREDLAGATELJA

NAZIV IN IME PREDLAGATELJA: _Drudtvo Me&ani pevski zbor Mavrica in Drustvo Orkester
Simfonika Vrhnika

NASLOV PREDLAGATELJA: _TrZaska 25, 1360 Vrhnika (za oba drustva)

KONTAKTNA STEVILKA: Anka Grom

Kraj in datum:
Vrhnika, 28. 2. 2018
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JAVNI RAZPIS OBRAZCI ZA PREDLAGATELJE - OBCINSKA PRIZNANJA 2018

2. IME IN PRIIMEK OZ. NAZIV PREDLAG;NEGA KANDIDATA ZA PRIZNANJA IN
OSNOVNI PODATKI TER VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNANJA

IME IN PRIMEK PREDLAGANEGA KANDIDATA zA PRIZNANJE:_SLAVKA STIRN

VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNANJA:

(P i lahko > didata za p

je v okviru enega razpisa predlaga samo za eno priznanje.)

Srebrna plaketa Ivana Cankarja
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Mesani pevski zbor Mavrica IJ
Orkester Simfonika Vrhnika

‘--j),fAVR]CR_,
Slavka Stirn - Zivljenjepis

Slavka Stirn se je rodila na Vrhniki Alojziji in Antonu Plesku. Po osnovni 3oli, ki jo je
obiskovala na Vrhniki, se Je vpisala na Srednje gradbeno 3olo v Ljubljani. Zaradi bolezni je po dveh
letih 3olanje prekinila, nato je uspeino opravila stenodaktilografski tecaj in se zaposlila v delovni
organizaciji Liko Vrhnika kot administratorka v komerciali. Kmalu je napredovala in postala tajnica
glavnega direktorja. V tem éasu se je poroéila in ob delu in dveh otrocih uspedno zakljuéila Srednjo
ekonomsko 3olo v Ljubljani ter nadaljevala tudij na Ekonomski fakulteti.

Skoraj deset let je bila élanica Kosarkaskega kluba Vrhnika. Z Zensko ekipo so zelo uspesno
tekmovale v slovenski ligi. Nekaj ¢asa je bila tudi trenerka dekliske ekipe.

Po 24. letih se je zaposlila na Obéini Vrhnika, kasneje Upravni enoti, na oddelku za upravne notranje
zadeve. Stevilni Vrhnitani so jo spoznali kot osebo, ki je bila vedno pripravljena z nasveti pomagati
obéanom ob pridobivanju potrdil za stalno ali zaéasno prebivalis¢e. Vec let je tudi predano in z
veseljem opravljala vlogo maticarke.

Clanica Sveta Krajevne skupnosti Vrhnika Vas je bila do leta 2008, ¢lanica takratne Zveze kulturnih
organizacij pa od leta1988. Trenutno je ¢lanica lzvrinega odbora Zveze kulturnih drustev, ¢lanica
sveta Zavoda Ivana Cankarja, &lanica in tajnica Obmoénega odbora Socialnih demokratov Vrhnika,
aktivna €lanica lzvrinega odbora obmocnega zdruZenja Rdecega kriza in Elanica Komisije za
obéinska priznanja ob€ine Vrhnika.

Res veliko vlogo in zasluge pa ima v skoraj 25-letnem obdobju delovanja Mesanega pevskega zbora
Mavrica. Bila je med ustanovnimi Elani in zadnjih 23 let kot predsednica drustva nenadomestljiva pri
izpeljavi $tevilnih koncertov, tako Novoletnih, Pomladnih in drugih, kot tudi dobrodelnih, katerih
pobudnica je bila prav ona. Leta 2011 je bila na njeno pobudo v okviru Drustva Mavrica
ustanovljena Recitacijska skupina, v kateri aktivno sodeluje in za katero veckrat sestavi tudi razna
besedila. Prav tako je bila pobudnica pri ustanovitvi otroskega pevskega zbora Mlada mavrica, ki je
v tem letu pricel z rednim delovanjem.

Leta 2009 je ob pomo¢i RK, Obéine in ZIC Vrhnika, MePZ Mavrica in Orkestra Simfonika ter Stevilnih
glasbenikov organizirala Dobrodelni koncert za drufine v stiski, ko so 3la Stevilna uspe3na podjetja
na Vrhniki v stecaj.

Leta 2011 je skupaj z Mavrico, Simfoniko in organizacijo Karitas, ob njeni 20-letnici izpeljala 2.
dobrodelni koncert. V podobni sestavi in s pomo€jo Lions kluba Vrhnika pa je leta 2013 organizirala
Dobrodelni koncert za zbiranje sredstev za Zolske potreb3¢ine za druZine v stiski. Prav tako Ze dolga
leta zbira oblaéila, pohistvo in igrace za varno hiso.

Leta 2015, v ¢asu begunske krize je aktivno sodelovala pri namestitvi in oskrbi beguncev v
nastavitvenem centru na Stari Vrhniki, pri zbiranju hrane, oblacil in obutve.

Kot €lanica MePZ Mavrica je za dolgoletno petje v zboru prejela bronasto, srebrno in zlato
Gallusovo priznanje, leta 2012 pa je ob 20. obletnici drustva Orkestra Simfonika postala ¢astna
€lanica orkestra. Rdei kriZ jo je leta 2013 nagradil s priznanjem za nesebicno prostovoljno delo in
pomot ter podporo pri uresnicevanju humanitarnega poslanstva.

Zelo uziva tudi v vlogi babice in je hvaleZna svoji druZini za njihovo priznanje in razumevanje
njenemu razdajanju izven doma. Slavka prizna, da so ji ob druZini najvecje priznanje zadovoljniin
veseli obrazi ljudi s katerimi sodeluje in jim pomaga. Zado$cenje vidi v uspelih projektih, ki jih zbor
Mavrica izvaja samostojno in skupaj z orkestrom Simfonika. Zna prisluhniti, pomagati in svetovati
sofloveku po svojih najboljsih moéeh in je s tem aktivno vklju¢ena v druibeno in kulturno dogajanje
na Vrhniki.

To Vrhnicani in vsi, ki jo poznamo, vemo in cenimo, zato predlagatelji drustvo MePZ Mavrica in

Orkester Simfonika menijo, da si Slavka Stirn za svoje dolgoletno poslanstvo zasluZi Srebrno plaketo
Ivana Cankarja.

Vrhnika, 28. 2. 2018
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JAVNI RAZPIS OBRAZCI ZA PREDLAGATELJE - OBCINSKA PRIZNANJA 2018

JAVNI RAZPIS OBRAZCI ZA PREDLAGATELJE - OBCINSKA PRIZNANJA 2018

1. NAZIV IN IME PREDLAGATELJA ]

NAZIV IN IME PREDLAGATELJA: _

V imenu Pevskega drustva lvana Cankarja Vrhnika — MeSanega
pevskega zbora lvana Cankarja Vrhnika PREDSEDNICA NADJA
MALOVRH

NASLOV PREDLAGATELJA: __
Vrtnarija 12/C, 1360 Vrhnika

KONTAKTNA STEVILKA:

Kraj in datum:
VRHNIKA, 28. 2. 2018

2. IME IN PRIIMEK OZ. NAZIV PREDLAGANEGA KANDIDATA ZA PRIZNANJA IN
OSNOVNI PODATKI TER VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNANJA

IME IN PRIIMEK PREDLAGANEGA KANDIDATA ZA PRIZNANJE:

MARJETA NOVLJAN

VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNANJA:
(P j lahko dol kandidata za

je v okviru enega razpisa predlaga same za eno priznanje.)

BRONASTA PLAKETA IVANA CANKARJA OBCINE VRHNIKA
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OBRAZLOZITEV PREDLOGA

Marjeta Novljan, rojena Zdesar, se je rodila v Podpedi pri Ljubljani ocetu
Janezu in materi Marjeti. Rodila se je v druzini starSev z velikim éutom razumevanja otrok do
vkljutevanja v takratne amaterske dramske, pevske in $portno civilne druzbene dejavnosti
v vrednote, znacilne za tisti ¢as in ne nazadnje njej Zivlienjskega pomena, saj je pri Sportu
spoznala moza Igorja Novljana. Aktivno je sodelovala v dramski skupini, $portnem drustvu
TVD » Partizan« Podpet, kasneje pa tudi v atletskem $portnem drustvu ZAK Ljubljana.
Petje ji je bilo dano v druzini, éemur je pripomogla mamina sestra teta Elizabeta Cepon,
organistka in zborovodkinja cerkvenega zbora v Preserju.

Do 4. razreda je obiskovala osnovno Solo na Jezeru, nadaljevala nizjo gimnazijo v Logatcu
in Borovnici ter z diplomo zakljuéila srednjo komercialno 3olo s strokovnim izpitom za delo v
zunanjetrgovinskih poslih ter preverjenim aktivnim znanjem nemskega jezika po kriterijih za
zunanjetrgovinsko registracijo.

Organizirano prepevati je zacela v dijaskem pevskem zboru nizje gimnazije Logatec pod
vodstvom Lojza Velkavrha, v Borovnici pod vodstvom Staneta Novaéana, kasneje v MePZ
Podpet pod vodstvom Albina Weingerla, sedaj pa Ze devetindvajseto leto neprekinjeno poje
pri MePZ Ivana Cankarja Vrhnika pod vodstvom Lovra Groma.

Po izobrazbi komercialni tehnik z registracijo za poslovanje s tujino je bila vso aktivno
delavno dobo zaposlena v gospodarstvu. Zadnjih 20 let pred upokoijitvijo je bila zaposlena v
vrhniski lesnopredelovalni industriji LIKO, kjer je na tujih, predvsem nemsko govoreéih trgih
kot samostojni zunanjetrgovinski referent dosegala izjemen prodajni uspeh. Leta 1983 je
zato prejela odlikovanje za uspesnost, leta 1988 pa zahvalo za vloZen trud in nesebitno
skrb za razvoj in uspehe podjetja LIKO.

Leta 1962 se je porocila z Igorjem Novljanom in si ustvarila druzino. Na njegovo zeljo po
pridobivanju novih Zivljenjskih izkusenj, izzivov in znanj so se leta 1966 skupaj s triletnim
sinom Gregoriem preselili v Svico, kjer se jima je rodila héerka Barbara. Lepo urejeno
zivijenje in » éudovita Svica« zal nista premagala domotoZja, zato so se po Stirinajstih letih
vsi skupaj vrnili v domovino, kjer sta si tudi oba otroka ustvarila druzino in Zivijo na Vrhniki.

Kljub zaposlitvi in skrbi za druzino se je takoj po vrnitvi v domovino vkljucila v civiino
druzbene organizacije. Z izvirnimi idejami, vztrajnostjo in z organizacijskimi sposobnostmi je
vedno in povsod nasla smisel za ustvarjanje. Leta 1981 se je predstavila na razstavi rocénih
del v domu JLA z makrame izdelki ter prejela posebno zahvalo.

Marjeta Novljan je ena izmed tistih osebnosti, ki se je s svojim delovanjem na kultumem
podrogju zapisala med pomembne sooblikovalke ljubitelijske kulturne dejavnosti, in sicer kot
pevka in predsednica MePZ Ivana Cankarja Vrhnika, kot €lanica lzvrénega odbora ZKD
Vrhnika in kot clanica Sveta obmoéne izpostave Vrhnika.

S svojo tankoéutnostjo, z visoko eticno drzo in z objektivno kritiko ter z odgovornostjo do
dela in sprejetih funkeij v omenjenih sredinah, je bila vzgled pripadnosti zborovski dejavnosti
in vsem drugim dogajanjem v drustvih na ljubiteljskem podrocju v obdobju po osamosvojitvi
Slovenije.

Z novo zakonodajo (Zakon o drustvih, 1994) se je na obéinski ravni Zveza kulturnih
organizacij Vrhnika 29. 10. 1997 preoblikovala v Zvezo kultumih drustev Vrhnika in
naravnala programske vsebine po meri svojih sedemnajstih delujogih drustev. Na drzavni
ravni je bil sprejet Zakon o skladu Republike Slovenije za ljubiteljske kulturne dejavnosti,
ki je zagotavljal ljubiteljski kulturi enakovredno mesto v okviru nacionalnega kulturnega
programa Slovenije. Tako je bila 1. 11. 1998 osnovana Obmocna izpostava Vrhnika, ki je
zajemala obmocdje dveh obéin — Vrhnike in Borovnice.

\/ ¢asu predsedovanja Svetu JSKD Ol Vrhnika je Marjeta Novljan pomembno prispevala k
izoblikovanju podobe in razvoju programov $e miade izpostave JSKD. Z dolgoletno vpetostjo
v lokalno kulturno Zivijenje in uvidom v pomembnost izvajanja programov JSKD za delovanje
in razvoj kulturnih drustev, je podpria vizijo nove vodje izpostave, Natase Bregant Mozina, ki
je z letom 2003 nasledila na tem mestu Marto Rijavec. Ob aktivnem vodenju Sveta obmocne
izpostave je le-ta izpolnjeval vodii izpostave pomembno vliogo posvetovalnega telesa.

V veliki meri so sodelovanje Marjete Novljan, njena podpora in spodbuda vodji Obmoéne
izpostave Sklada prispevali k oblikovanju jasnejse podobe JSKD, njegovi prepoznavnosti in
odliénosti pri razvoju vsebin in izvedbe programov.

Na izredni skupséini ZKD Vrhnika 3. 12. 2001 je bila Marjeta Novljan izvoljena v izvréni
odbor, katerega ¢lanica je e danes ; v ¢asu predsedovanja Janeza Pecarja pa je bila ¢lanica
glasbenega odbora in nadzornega sveta.

Marjeta Novljan je bila 14. 2. 2002 na Obcinskem svetu Obcine Vrhnika imenovana v
sestavo sveta Sklada za ljubiteljske kultume dejavnosti . 28. maja 2002, na ustanovni seji
novega Sveta JSKD Obmocne izpostave Vrhnika, ki je Stel 5 &lanov, pa je bila izvoljena za
predsednico Sveta. To funkcijo je opravljala do naslednjih volitev 21. 11. 2006, potem pa ni
vec kandidirala za to mesto.

Marjeta Novljan je bila predsednica MePZ Ivana Cankarja Vrhnika v letih 1998 — 2001. Ko je
septembra 1998 prevzela predsedovanje zbora, je imel zbor Zze nekaj stalnih letnih pevskih
dogodkov: obcinske revije pevskih zborov, srecanja pevcev, srecanja usnjarskih pevskih
zborov, sre¢anja primorskih pevskih zborov in odmevna gostovanja po Sloveniji. Zagotovo
pa je obdobje njenega predsedovanja zaznamovalo kar nekaj mednarodnih srecanj, ki so bili
povod in izziv za skupne koncerte v sodelovanju z instrumentalnimi skupinami. Oktobra 1998
je organizirala gostovanje v Svici, junija 1999 je zbor gostil MePZ Collegium Cantus iz
Slovaske (na Vrhniki in v Portorozu), junija 2000 je popeljala zbor Ivana Cankarja na
gostovanje pri KUD-u Bazovica na Reki. Bila je pobudnica za skupni koncert s Pihalnim
orkestrom Vrhnika februarja 2001, aprila istega leta pa je na Vrhniki sprejela glasbenike
Orkestervereina iz Svice. Z gosti iz Dottikona je imel zbor dva odmevna koncerta, na Vrhniki
in v Logatcu. Takrat so izdali svoj prvi CD, na obcinski reviji JSKD marca 2001 pa dosegli
medobéinski nivo. Meta Novljan je uspela pevski zbor reorganizirati in ga registrirati. Tako je
leta 2001 zbor Ze nastopal kot samostojno Pevsko drustvo Ivana Cankarja. Predsednica
Marjeta Novljan je prinesla v zbor svoje osebno razmisljanje o pomenu ohranjanja zborovske
dejavnosti na Vrhniki in predvsem zavedanje, da so pevci zbora lvana Cankarja s svojo
aktivno vliogo in osebnim pristopom v pevski dejavnosti pomemben del vrhniske kulture, na
kar so pevci lahko ponosni in Eesar pevci sami nismo znali dovolj ceniti. Kot spritus agens je
delovala kasneje kot podpredsednica zbora in predsednice sveta JSKD Obmoéne izpostave
Vrhnika.

Tudi ko je njen mozZ Igor Novljan oktobra 2005 prevzel funkcijo predsednika zbora, mu je
Marjeta ves &as stala ob strani. Ze v istem letu so stekle intenzivne priprave za gostovanje
pri  pevskih prijatelih iz Svice. Junija 2006 je bil zbor ponovno v Svici kot gost
Orkestervereina Dottikon, saj sta Zze leta 1998 zboru utrla pot na ta srecanja prav Marjeta in
Igor Novljan. Sodelovanje z instrumentalisti pri izvedbi A Concert Celebration Andrewa
Lloyda Webbra pa je pika na i tega obdobja.

Do decembra 2016 je ostala Elanica izvrénega odbora drutva, zvesta svojemu prepricanju o
pomenu zborovske ljubiteljske kulture. Na prazniénem koncertu decembra 2016 se ji je
predsednica Me$anega pevskega zbora Ivana Cankarja Vrhnika Nadja Malovrh zahvalila za
vso podporo, za nesebiéno pomoé pri izvedbi koncertov kot avtorica veznih tekstov,
scenarijev, asopisnih élankov, za sodelovanje pri sestavi zbornika ob 20-letnici delovanja
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zbora, pri javnih razpisih ter za dolgoletno delo v lzvrénem odboru Pevskega druStva lvana
Cankarja Vrhnika.

Za svoje delovanje v zboru je prejela bronasto, srebmo in zlato Gallusovo priznanje, leta
2014 pa se castno Gallusovo priznanje.

Prediagano obéinsko priznanje naj bi bilo simbolno dejanje, s katerim Zelimo v lety,
posveéeno rojaku in velikemu umetniku lvanu Cankarju, izraziti spoStovanje in zahvalo
Marjeti Novljan, ki je s svojim 30-letnem neprekinjenem delovanju na podrogju ljubiteljske
dejavnosti dala velik delez k ohranitvi in kakovost MePZ Ivana Cankarja kot predsednica in
bila hkrati aktivna sooblikovalka statusne preobrazbe organiziranosti ljubiteljskih skupin v
okviru Zveze kulturnih drustev Vrhnika, programskih usmeritev v novem obdobju in umestitve
novih vsebinskih izzivov na podrogju ljubiteljske dejavnosti, ki jih je prineslo obdobje
demokracije mlade slovenske drzave.

Marjeta Novljan je bila med tistimi redkimi osebnostmi tedanjega Casa, ki se je za ljubiteljsko
dejavnost upala izpostaviti in tvegati, zaupati v spremembe in verjeti, da je ljubiteljska
dejavnost tista, ki ljudi vseh generacij vedno druZi in povezuje, bogati duha in zavezuje k
spoétovanju kulture nasin prednikov in slovenske identitete; hkrati pa ugi ljudi prijazne
soodvisnosti bivanja in delovanja v krogu ¢asa in - Zivljenja.

Vse navedeno v obrazlozitvi je razlog, da Marjeto Novljan prediagamo in da prejme
BRONASTO PLAKETO IVANA CANKARJA OBCINE VRHNIKA.

1. NAZIV IN IME PREDLAGATELJA ]

NAZIV IN IME PREDLAGATELJA:

OZVVS VRHNIKA - BOROVNICA

NASLOV PREDLAGATELJA:

TRZASKA C. 11, 1360 VRHNIKA

Kraj in datum: Podpis:

VRHNIKA, 27.2. 2018 mt—/%
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2. IME IN PRIIMEK OZ. NAZIV PREDLAGANEGA KANDIDATA ZA PRIZNANJA IN
OSNOVNI PODATKI TER VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNANJA

IME IN PRIMEK PREDLAGANEGA KANDIDATA ZA
PRIZNANJE:

DRUSTVO LJUBITELJEV NARAVE IN OBICAJEV
NOTRANJSKE
NASLOV PREDLAGANEGA KANDIDATA ZA PRIZNANJE IN DATUM ROJSTVA

TRZASKA C. 11, 1360 VRHNIKA 2.8.1999

VRSTA PREDLAGANEGA PRIZNANJA:
BRONASTA PLAKETA I[VANA CANKARJA

j lahko doloé za pri je v okviru enega razpisa predlaga samo za eno priznanje.)

OBRAZLOZITEV

Pri nabiranju gob, jagod in drugih gozdnih plodov, ki jih narava ponuja éloveku, so se
po naklju¢ju sre€ali Andraz Gruden, Tone Jesenko in Valentin Ogrin v Zazarskih
gozdovih. V pogovoru so skupno ugotovili, da pri nabiranju gob in drugih gozdnih
sadeZev prihaja do velike Skode, onesneZevanja v naravi. Ob tem je padel predlog,
da ustanovijo drustvo. Drustvo so ustanovili 2. avgusta 1999 na ustanovnem ob&nem
zboru. Zbrali so potreben material in priceli z delovanjem. Ime so mu dali Drustvo
ljubiteljev narave in obi¢ajev Notranjske. Letos praznuje 19. obletnico obstoja in
udejstvovanja na prireditvah, ki obeleZujejo pomembna dogajanja v naravi, z njimi pa
so povezani obiéaji, ki $e niso §li v pozabo. Trudijo se po najbolj§ih moceh, da bi te
obiéaje prenesli $e na mlaje rodove. Sami obitaji pa so tudi priloznost, da se srecajo
in druzijo razlicne generacije ljudi.

V programu dela imajo projekte, v katerem nastopajo kot organizatorji ali
soorganizatorji.

Pozdrav pomladi — od leta 2006 pa do 2011 organizator prireditve. V projekt je
vloZenih vet kot sto ur prostovoljnega dela. Gregorjevo je dobilo ustrezno mesto na
kulturnem in druzabnem sreé¢anju Vrhnicanov. Zaradi prevelike prezahtevnosti
projekta, so se odloéili, da ga predajo Zavodu Ivana Cankarja kot organizatorju, oni
pa ostanejo kot soorganizator.

V drustvu so obudili Ze skoraj pozabljeni velikono¢ni obicaj leta 2011 na pikniku v
Cankarjevem lazu. Ob sre¢anjih na velikonoéni ponedeljek so si ljudje pokazali svoje
izdelke »pirhe, si jih izmenjavali in tekmovali v sekanju. Igra je primerna za vse ne
glede na spol in leta.

Na povabilo ZIC so se ¢lani in sodelavcei drustva aktivno vkljucili za sodelovanje na
argonavtskih dnevih v okviru festivala hrane leta 2012 in ta prisotnost Se traja.
Pozitiven odziv obiskovalcev dokazuje, da Vrhnika potrebuje prireditve, ki zajema
3iri krog ljudi, ki se vedno bolj druzi z naravo.

Vsako leto se udeleZijo tudi pohoda - memoriala Toneta Jesenka, saj je bil tudi on
med ustanovitelji drustva. Na tem pohodu spoznavajo naravno dedis€ino in
zgodovino krajev. Bil pa je tudi v Obmoénem zdruZenju veteranov vojne za Slovenijo
Vrhnika - Borovnica od samega zacetka delovanja. Tega pohoda se udelezujejo tudi
pohodniki iz drugih koncev Slovenije.

Z gobarsko razstavo konec septembra ali v zacetku oktobra Zelijo predstaviti SirSemu
krogu prebivalcev Notranjske vse vrste gob, ki rastejo v tem obdobju. Nacin nabiranja
in uporabnost le-teh v prehrani ter zdravstvu ter pokazati, kako se nabirajo gobe in
drugi gozdni plodovi z vidika varovanja naravne dediscine. Prav osve&¢anje gobarjev,
pa je ena izmed osnovnih dejavnosti €lanov in sodelavcev.
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ldejni oce pohoda Po poti Cankarjeve matere iz Vrzdenca na Vrhniko je bil Mihajlo
VujoSevi¢. Drustvo je pod vodstvom Valentina Ogrina prvi pohod, posvecen
rojstnemu dnevu matere NezZe, naSega najvecjega pisatelja lvana Cankarja
organiziralo Ze leta 1999, ko se je drustvo ustanovilo. Ob tem spoznavajo kulturno in
naravno dedis€ino. Na vmesnih postajah pohoda deklamacije Cankarjevih pesmi in
branje — odlomkov iz Cankarjevih del. S citati Cankarjeve besede je nekaj pohodov
oplemenitil tudi Tone Kuntner. Prvega pohoda se je udeleZilo 8 pohodnikov, lani pa
vet kot sto pohodnikov. VEasih se je ta pohod zakljucil z udelezbo na proslavi ob
dnevu samostojnosti in enotnosti na Vrhniki.

Na povabilo Lions kluba Vrhnika — Notranjska so sodelovali na decembrski prireditvi
»Dan dobrodelnosti« na Sodnijskem trgu.

Clani drustva sodelujejo z Obmoénim zdruzenjem veteranov vojne za Slovenijo
Vrhnika — Borovnica, pa z Zavodom Ivana Cankarja, turistiénim drustvom Blagajana
in s krajevno skupnostjo Vrhnika - Vas in Stara Vrhnika.

Predlogu Obmoé&nega zdruZenja veteranov vojne za Slovenijo Vrhnika — Borovnica
se pridruZuje tudi Zavod Ivana Cankarja.
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Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 092-1/2017 (1-01)
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CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA:

PRAVNA PODLAGA:
Zakon o varstvu okolja (Uradni list RS, §t. 39/06 — UPB,
49/06 — ZMetD, 66/06 — odl. US, 33/07 — ZPNacrt, 57/08
— ZFO-1A, 70/08, 108/09, 108/09 — ZPNacrt-A, 48/12,
57/12, 92/13, 56/15, 102/15 in 30/16)
Zakon o varstvu pred naravnimi in drugimi nesreCami
(ZVNDN) (Uradni list RS, &t. 64/1994, 33/2000 - odl. US,
87/2001 - ZMatD, 52/2002 - ZDU-1, 41/2004 - ZVO-1,
28/2006, 97/2010)
Statut ob¢ine Vrhnika (Na$ Casopis, §t. 430/2015)
Poslovnik Obcinskega sveta Obcine Vrhnika
Casopis. §t. 430/2015)

(Nas

NAMEN:
Obravnava in sprejem

POROCEVALCI:
Stojan Jakin, zupan
Vesna Kranjc, direktorica OU Vrhnika
Odvetnik Tomaz Petrovi¢

OBRAZLOZITEV:

. UVOD
Ocena stanja in cilji

Na obmodju Obcine Vrhnika se je zgodila ekoloSka nesreca, ki je
nastala kot posledica pozara v podjetju Kemis, d. 0. 0. V Sinji
Gorici je 15.5.2017 ob 19.58 zagorelo v objektu Kemisa na
Vrhniki, kjer zbirajo odpadna olja in ostale nevarne snovi.
Ugotovljeno je bilo onesnazenje okolja.

Po omejitvi pozara s strani gasilcev in izvedbi nujnih ukrepov z
azascito okolja in ob&anov je bila dne 30.5.2017 sklicana tudi 5.
izredna seja Obcinskega sveta

Na seji OS OV so hili sprejeti nasledn;ji sklepi:

1.sklep
Obcinski svet Obcine Vrhnika se je seznanil s problematiko v
zvezi s posledicami ekoloSke katastrofe zaradi pozara v Kemisu.

2. sklep

Agencija RS za okolje, Nacionalni institut za javno zdravje ter
Uprava RS za varno hrano, veterinarstvo in varstvo rastlin,
javnost in obcino takoj seznanijo s podatki o kraju in Casu
odvzema vzorcev za preiskave, rezultati preiskave ter kontaktne
podatke, kjer ob¢ani lahko pridobijo razlago rezultatov in druge
informacije.

3. sklep

Obcinski svet Obcine Vrhnika zahteva, da NIJZ pripravi
programe zdravstvenega spremljanja prebivalcev ob¢ine Vrhnika
in jih posreduje Obgini Vrhnika.

Izvedeni pravni postopki zaradi pozara v KEMISU

4. sklep

Obcinski svet Ob&ine Vrhnika od Ministrstva za okolje in prostor
za nadzor nad ustreznostjo izvajanja ukrepov za sanacijo
posledic pozara v Kemisu in ukrepov potrebnih za spremljanje in
odpravo zdravstvenih posledic za prebivalce in za spremljanje in
odpravo vseh okoljskih posledic pozara v Kemisu, zahteva, da
oblikuje strokovno komisijo, ki jo sestavljajo strokovnjaki za to
pristojnih institucij in organov ter predstavniki civilne iniciative in
Obcinskega sveta Obcine Vrhnika.

5. sklep

Za namen preveritve kontaminacije zemljin se v proraunu
Obcine Vrhnika za posamezno leto uvrsti dolo¢ena sredstva, ki
se koristijo za sistemati¢no raziskavo okolja na Vrhniki.

6. sklep

Obcinski svet Obcine Vrhnika od Gorenja 0z. Kemisa zahteva,
da finan€no pristopi k odpravi vseh posledic katastrofe in
povzroCene Skode.

7. sklep

Obcinski svet Obcine Vrhnika ugotavlja, da je lokacija, na kateri
se nahaja druzba KEMIS, d.o.0. neprimerna za dejavnost
zbiranja in ravnanja z nevarnimi odpadki in zato zahteva, da se
premesti na drugo lokacijo izven obc¢ine Vrhnika.

8. sklep

Obcinski svet Obcine Vrhnika zahteva od Vlade Republike
Slovenije, da za namen odprave posledic ekoloSke katastrofe v
obcini Vrhnika zagotovi potrebna finanéna sredstva in nudi vso
podporo pri pridobivanju informacij in podatkov ter pospeSi
postopke za reSevanje okoljske problematike na Vrhniki.

9. sklep

Zupana Obégine Vrhnika se zadolzi, da v sodelovanju s civilno
iniciativo v roku tridesetin dni sklice zbor obCanov obcine
Vrhnika, na katerem se bo obravnavala ekoloSka problematika
Vrhnike. Strokovne podlage in prisotnost na zboru ob&anov so
dolzne zagotoviti drzavne institucije, kot so ARSO, NIJZ, Uprava
za varno hrano, Ministrstvo za okolje in prostor in inSpekcijske
sluzbe za okolje. Bistveno izhodis€e za sklic bodo predstavljali
rezultati meritev pridobljeni v sklopu odpravljanja posledic pozara
v druzbi Kemis d.o.o.

Obc¢inska uprava je takoj po sprejetju sklepov pricela z
izvajanjem postopkov realizacije, o0 samem postopku in uspehu
pa sprotno in redno preko medijev, sestankov s predstavniki
Civilne iniciative, na politicni koordinaciji ter na SEJAH os ov pod
to¢ko Pobude in vprasanja ¢lanov OS OV, obvesca javnost in
obcinske svetnike.
Pri sprejemu proracuna OV za leto 2018 se je za namen
realizacije 7. sklepa, ki se glasi:
»Obcinski svet Obc¢ine Vrhnika ugotavlja, da je lokacija, na kateri
se nahaja druzba KEMIS, d.0.0. neprimerna za dejavnost
zbiranja in ravnanja z nevarnimi odpadki in zato zahteva, da se
tocka 7
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http://www.iusinfo.si/Objava/Besedilo.aspx?Sopi=0152%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%202002061400|RS-52|5272|2526|O|
http://www.iusinfo.si/Objava/Besedilo.aspx?Sopi=0152%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%202004042200|RS-41|4818|1694|O|
http://www.iusinfo.si/Objava/Besedilo.aspx?Sopi=0152%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%202006031700|RS-28|2899|1129|O|
http://www.iusinfo.si/Objava/Besedilo.aspx?Sopi=0152%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%20%202010120300|RS-97|15024|5021|O|

premesti na drugo lokacijo izven obcine Vrhnika.« uvrstilo tudi
dodatnih 20.000,00 EUR«, za namen strokovne pomoci
specialistov odvetnikov, ki se ukvarjajo z okoljskim pravom.
Uprava je v sodelovanje pritegnila 3 odvetniSke druzbe, in sicer:
1. OdvetniSka druzba StusSek — priznanje stranke v
postopku sanacije okoljske Skode na MOP, Agencije
RS za okolje
2. OdvetniSka druzba Starman, Velkaverh, Odvetnik
Janez Starman - pobuda za posredovanje po 78. €lenu
Zakona o varstvu okolja — KEMIS, d.o.0., pravno
mnenje s podroc¢ja Okoljevarstvenih predpisov v zvezi z
objektom KEMIS d.o.0. ter pravne moznosti OV in
posameznikov v primeru ugotovljenih krsitev
3. Odvetniska pisarna Fabiani, Petrovi€, Jeraj, Rejc
0.p. d.o.0., Odvetnik Tomaz Petrovi¢ - postopki in
sodelovanje razvidno v prilogi »Pregled doslej zaCetnih
pravnih postopkov v zvezi s pozarom na objektu druzbe
Kemis d.0.0.«

Glede na dejstvo, da je bilo za namen izvedbe vecjega Stevila
postopkov do sedaj porabljeno ze cca 20.000,00 EUR, je
smiselno, da se obcinski svet Se podrobneje seznani z dosedanjo
aktivnostjo ter sprejme nadaljnje odloCitve v zvezi s postopki
reSevanja obstoja Kemisa na Vrhniki.

Priloge:

Kemis, d.o.0. je svoje poro€ilo o nacrtih delovanja predstavil v
dokumentu, ki ste ga skupaj z gradivom prejeli ze za prejSnjo sejo
OS OV. V medijih pa smo tudi zasledil, da imajo namen
dejavnost nadaljevati, vendar z manjsimi koli¢inami nevarnih
odpadkov, ki bi potovali preko obrata na Vrhniki.

Iz vseh aktivnosti, ki jih Obcinska uprava izvaja ocenjujemo, da
drzavni organi tudi zaradi Stevilnih pritiskov s strani podjetnikov,
ki pridelujejo nevarne odpadke, spodbuja in si prizadeva, da
Kemis v najkrajSem moznem €asu ponovno vzpostavi normalno
delovanje na Vrhniki. Ob¢ina in ob&ani so v postopku
ugotavljanja in odprave posledic nesre€e ugotovili pomanjkljivo
delovanje drzavnih institucij in organizacij. Med samo nesreco po
nesreCe in tudi sedaj ob sanaciji so drzavni organi zelo togi,
informacij ne dajejo, ob¢€ini pa se tudi odreka priznanje stranke v
postopku sanacije Kemisa..

Zaradi zapletenosti situacije in pomembnosti nadaljnjih odlocitev,
je nasejo OS OV povabljen odvetnik Tomaz Petrovic, ki z Ob¢&ino
Vrhniko v primeru poskusa izvrSevanja 7. sklepa OS OV najvec
sodeluje.

Predlog sklepa Obclinskega sveta bo oblikovan na seji po
posredovanju vseh odgovorov in vprasanj ¢lanov OS OV.

Zupan
Stojan Jakin, univ.dipl.inz.grad.

- Pregled doslej zacetih pravnih postopkov v zvezi s pozarom na objektu druzbe Kemis d.o0.0. — odvetnik Tomaz Petrovic,
- Tozba zoper Sklep InSpektorata RS za okolje in prostor, Obmoc¢na enota Ljubljana, $t. 06122-1847/2017 — odvetnik Tomaz

Petrovic,

- Odgovor na obvestilo prijavitelju z dne 15. 1. 2018 — odvetnik Tomaz Petrovi¢,

- Zavarovalna polica Kemis — Kemis d.o.0.
- Sklep pritozbene komisije — Generali zavarovalnica d.d.

- Pravno mnenje s podrocja »Okoljevarstvenih predpisov v zvezi z objektom Kemis d.o.0. ter pravne moznosti Obcine Vrhnika in
posameznikov v primeru ugotavljanja krsitev — odvetnik Janez Starman,

- Pobuda za postopanje po 78. Clenu ZVO — KEMIS d.o.0.,

- Odgovornost za sanacijo okoljske Skode — poziv povzrocitelju — odvetnik Janez StuSek

tocka 7
stran 2
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Supject: FWI Ubcina Vrhnika _ Kemis itd. -

Obcina Vrhnika

g. Stojan Jakin in ga. Vesna Kranjc
Trzaska cesta 1

1360 Vrhnika

Ljubljana, dne 19.3.2018

Zasleva: Pregled doslej zaéetih pravnih postopkov v zvezi s
pozarom na objektu druzZbe Kemis d.o.o0.

Spostovani,

predmetn[ pregled je sestavljen na dan 19.3.2018 in povzema vse

post‘opke in zadeve, v katerih je nasa odvetni$ka pisarna izvajala pravne

\s/t(;]rlt{_e, povezane s posledicami poZara v objektu druzbe Kemis na
rhniki.

Zaf‘:afji vecjega Stevila zadev v teku in boljSe preglednosti, vam spodaj
posiljamo pregled najbolj bistvenih zadev, izvedenih doslej in na kratko

9pisujem0 morebitne prihodnje aktivnosti, ki bodo v zvezi s tem morebiti
se smiselne

1) Sodelovanje v ugotovitvenem postopku glede veljavnosti
gradbenega dovoljenja druzbe Kemis d.o.o.

- dne 3.11.2017 vloZen predlog za vstop v ugotovitveni postopek (st.
06122-1847/2017) glede veljavnosti gradbenega dovoljenja druzbe
KEMIS d.o.0.;

= dne_ 24.11.2017 IRSOP izda sklep, s katerim predlog za vstop Obéine
Vrhnika v postopek zavrne;

- dne 12.12.2017 vloZena pritoZzba zoper zgoraj omenjeni sklep;

- dne 39.1.2018 izdana odlocba MOP kot drugostopenjskega organa, s
katero je MOP zavrvnil pritozbo in potrdil Sklep IRSOP z dne 24.11.2017;
- dne 9.3.2018 vloZena tozba na Upravno sodiste zoper veljavnost in
zakonitost Sklepa IRSOP z dne 24.11.2017.

Kotvnavedeno Ze na prvem sredanju, je v postopkih, ki se vodijo zoper
drluvzbe povezane z drzavo, popolne odloditve v vedini primerov realno -
pr|cak_ovatj Sele v postopku pred sodi¢i. V konkretnem primeru po nagem
mnenju inspektorat in ministrstvo dolo¢enih argumentov in dokazov sploh
ni upostevalo ali presojalo, zaradi ¢esar bo $ele Upravno sodiéce prvo, ki
bo @hkovdalo bolj argumentiran predlog. V kratkem lahko v tem postopku
vlozimo Se predlog za prednostno obravnavanje pred Upravnim sodis¢em,

v kolikor prejmemo odgovor na tozbo, pa lahko naknadno vlozimo tudi
nadaljnje, obrazloZene vloge.

2) Prijava gradbenemu inSpektoratu

- dne 18.12.2017 vioZena prijava izvajanih gradbenih del na objektu
Kemis in predlog za zaletek indpekcijskega postopka proti krsitelju;
- dne 8.1.2018 vloZen poziv na odgovor glede prijave krsitve dolodil
ZGO-1;

- dne 26.1.2018 prejet odgovor IRSOP, da zoper krsitelja ze teCe
postopek, ki se je zacel dne 21.8.2017.-

V tem postopku lahko gradbeni indpektorat $e enkrat pozovemo, da zacne
nov indpekcijski postopek, saj dejstva iz decembra 2017 (gradnja na
objektu) ni upodtevana v postopku, ki se je zacel dne 21.8.2017 (kot
razvidno tudi iz prejetih informacij javnega znacaja) in naj zato izvede
pregled ali je decembra 2017 mozno zaceti dela po izjemi iz ZGO-1
(odvrnitev nevarnosti, ki grozi), ¢emur se inSpektorat po nasem mnenju
Zeli ocitno in izrazito izogniti.

3) Zahteva za dostop do 1JZ na okoljskem inSpektoratu

- dne 20.12.2017 vlozena zahteva za dostop do informacij javnega
znacaja na okoljski inSpektorat;

- dne 24.1.2018 prejeta odlo¢ba, s katero je organ ugodil zahtevi po
posredovanju informacij javnega znacaja in posredoval vse dokumente iz
postopkov &t. 06122-1847/2017 (ugotovitveni postopek glede veljavnosti
gradbenega dovoljenja, postopek zacet 21.8.2017), 5t. 06122-1848/2017
(pregled uporabe dveh $otorov na SZ strani objekta Kemis)) in 3t.
06122-1524/2017 (pregled pogoriéta, postopek zacet 26.5.2017).

Postopek je koncan.

4) Zahteva za dostop do IJZ na gradbenem inSpektoratu

- dne 19.12.2017 vloZena zahteva za dostop do informacij javnega
znaaja na gradbeni inSpektorat;

- dne 23.1.2018 prejet sklep InSpektorata s katerim si je rok za
predlozitev zahtevanih informacij podaljSal za dodatnih 30 dni, kot razlog
pa navede veliko $tevilo vliog, ki jih mora predati drugim prosilcem;

- dne 26.1.2018 vloZen poziv Informacijskemu pooblas¢encu, da se izjasni
o otitno neobrazlozenem in neutemeljenem podaljSanju roka za
predloZitev informacij javnega znacaja;

- dne 31.1.2018 Informacijski pooblastenec pojasni, da zahteva za
redevanje ni v njegovi pristojnosti, saj si je organ rok podaljSal in do
takrat ni v zamudi;

- dne 9.3.2018 vloZena pritoZba na Informacijskega pooblasfenca zaradi
molka organa, ki po dodatnih 30-ih delovnih dneh Se vedno ni predlozil
zahtevanih informacij javnega znacaja;

- dne 12.3.2018 Informacijski poobladtenec pozove organ, da v roku 5-ih
dni poda zahtevane informacije;
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- dne 14.3.2018 organ po elektronski posti prosilcu navede razloge zaradi
katerih se je znaSel v zamudi in obljubi, da bo dokumente posredoval v
naslednjem tednu (od 19.3. dalje).

Zavlacevanja gradbenega in$pektorata je nerazumljivo in nejasno. V
kolikor do sredine naslednjega tedna ne prejmemo zahtevanih informacij
bomo o tem ponovno obvestili Informacijskega pooblaséenca.

5) Predlog vkljucitve v izredni in§pekcijski postopek st.
06182-1211/2017, s katerim je bilo zac¢asno odvzeto OVD druzbi
Kemis d.o.o.

- dne 8.1.2018 vlozZen predlog za vkljucitev v ingpekcijski postopek
izrednega nadzora;

- dne 18.1.2018 prejet poziv na dopolnitev, z argumentacijo, da je
odloCba z dne &t. 06182-1211/2017 Ze pravnomodna in se zato predlog za
vkljucitev Steje za obnovo postopka, za kar je potrebno navesti druge
pogoje;

- dne 2.2.2018 vlozen odgovor na poziv, v katerem je navedeno, da
pravnomocnost odlocbe ni zakljutila celotnega postopka, kar smiselno
izhaja tudi iz izreka odlocbe, v katerem Se vedno obstoji obveznost druzbe
Kemis, da po vzpostavitvi pogojev iz OVD o tem obvesti inSpektorat, ki je
izdal odlocbo;

- dne 6.3.2018 prejet Sklep IRSOP o obravnavi vloge kot predlogu za
obnovo postopka in zavrzenju te vloge;

Dne 20.3.2018 se iztece rok za pritoZbo na drugostopenjski organ, ki je
Ze pripravljena in jo posiljamo v potrditev, tako, da jo bo mogoce in
realno Se pravocasno vloziti - rok je jutri (1). Tudi tukaj, podobno kot
pod tocko 1) pred drugostopenjskim organom uspeha s pritoZbo ni reaino
za priCakovati.

6) Postopek z zavarovalnico Generali

- dne 2.2.2018 vloZena pritoZba na odlo&itev o zavrnitvi povrnitve
odskodninskega zahtevka;

- dne 19.2.2018 prejet sklep PritoZzbene komisije zavarovalnice o zavrnitvi
pritozbe;

- dne 5.3. na Obcino Vrhnika poslana elektronska posta glede
podrobnejSe ocene moznosti za uspeh v pravdi pri zahtevku za povrnitev
Skode, nastale zaradi poZara.

Cakamo na odgovor Obtine Vrhnika glede dodatnih pojasnil in pa
morebitnega zaletka pravdnega postopka proti zavarovalnici, pri cemer je
trenutno problemati¢no nepoznavanje vsebine zavarovalne police oziroma
pogodbe, ki sta jo sklenila zavarovainica in Kemis.

V primeru kakr$nihkoli dodatnih vprasanj glede omenjenih postopkov vam
seveda ostajamo na voljo.

Lep pozdrav,
tomaz petrovic

Tomaz Petrovic
odvetnik / attorney at law / Rechtsanwalt

Odvetnik Tomaz Petrovic
Bleiweisova 30
SI-1000 Ljubljana

T: +386 8 205 2111
F: +386 8 205 2110

W: www.fpjr.si
Linked [ -~ |
7o |

Tozba Obcina Vihnika - RS MOP_scan_180309.pdf
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Upravno sodifée Republike Slovenije
Fajfarjeva 33
1000 Ljubljana

Ljubljana, 9.3.2018

TOZECA STRANKA: Obéina Vrhnika, Trzaska cesta 1, Vrhnika, matiéna Stevilka
5883407000, ki jo po pooblastilu Zupana Stojana Jakina zastopa

Fablani, Lr.
Raje 0.p. d.o.0. e
Bletweisava c. 30, 1000 Ljubljana 22}

TOZENA STRANKA: REPUBLIKA SLOVENIJA, Ministrstvo za okolje in prostor,
Dunajska cesta 48, Ljubljana, mati¢na Stevilka 2482789000

TOZBA
zoper Sklep InSpektorata Republike Slovenije za okolje in prostor, Obmoéna enota
Ljubljana, §t. 06122-1847/2017

(2x)

ftk. pooblastila prilozena;
priloge po dokaznih predlogih;

ToZeda stranka pri naslovnem sodi$cu vlaga toZbo, ker v postopku za izdajo upravnega
akta zakon ni bil pravilno uporabljen, se v postopku pred izdajo upravnega akta ni ravnalo
po pravilih postopka, pa je to vplivalo ali moglo vplivati na zakonitost oziroma pravilnost
odlocitve in dejansko stanje ni bilo praviino in popolno ugotovijeno.

Upravni akt, ki ga izpodbija toZeéa stranka je bil izdan v postopku predloga za vstop v
postopek st. 06122-1847/2017, ki ga vodi InSpektorat Republike Slovenije za okolje in
prostor glede sanacije objekta druibe Kemis d.o.0. ToZeca stranka je kot stranski
udeleZenec Zelela vstopiti v omenjeni postopek. Prvostopenjski organ je izdal Sklep &t.
06122/4475/2017-2 z dne 24.11.2017 (v nadaljevanju: 'Izpodbijani sklep'), s katero je
zavrnil zahtevo za vstop v postopek &t. 06122-1847/2017, ker naj toZeca stranka ne bi
izkazala pravne koristi, ki bi jo imela od vstopa v ta postopek.

Tozeta stranka je zoper Izpodbijani sklep vloZila pritoZbo pri toZeni stranki, ki je z Odlocbo,
5t. 0612-283/2017-2 z dne 30.1.2018 (v nadaljevanju: ‘Odlo&ba') pritoZbo toZece stranke
v celoti zavrnila in potrdila Izpodbijani skiep, ker naj ne bi bila ustrezno izkazana pravna
korist toZete stranke.

V nadaljevanju toZeca stranka podaja podrobnej3o obrazloZitev in utemeljitev zatrjevanih
napak tako glede ugotovitve dejanskega stanja kot tudi glede napaéne uporabe
materialnega prava v postopku izdaje [zpodbijanega sklepa in Odlo¢be.

Dokaz:
= Sklep Inipektorata Republike Slovenije za okolje in prostor 5t. 06122/4475/2017-2, z dne
24.11,2017,
= Odiocba Ministrstva za okolje in prostor t. 0612-283/2017-2, z dne 30.1.2018.

1) Navedbe toZeée stranke glede izkazovanja pravnega interesa in razlogi za
zavrnitev, kot navedeni v do sedaj izdanih odloébah

ToZeta stranka je z dopisom z dne 3.11.2017 na Indpektorat za okolje in prostor naslovila
zahtevo za vkljuditev v postopek, ki ga ta drzavni organ vodi v povezavi z zagotavljanjem
spoStovanja zavezujodih pravil iz gradbenega podrodja. V tej zahtevl je toZeda stranka
navedla pravno podlago, ki utemeljuje njen pravni interes po sodelovanju v konkretnem
postopku.

ToZeca stranka je svoj pravni interes utemeljila na dejstvu, da mora upravni organ po
vsakem prejemu vloge za izdajo gradbenega dovoljenja obvestiti ob&ino, na obmocju
katere se nahaja nepremicnina, na katerl Zeli investitor izvesti gradnjo. Navedeno kaZe na
pomembno viogo, ki jo imajo ob&ine v vseh postopkih povezanimi z izvajanjem
gradbenih del, kar skladno s 1. élenom ZGO-1 vklju¢uje ne le gradnjo objekta, pac pa
tudi njegove rulitev in rekonstrukcijo. Nadalje je toZefa stranka tudi navedia, da ima
obtina v dologenih primerih iz 6. &ena ZGO-1 (kamor spadajo tudi pomanjkijivosti na
objektu, nastale zaradi naravnih nesret), pravico od lastnika objekta zahtevati izvedbo
nujno potrebnih vzdrzevalnih del. Tudi tak$na pravica jasno nakazuje na pomembno viogo
obine in njene pri¢akovane pravice glede mozZnosti soodloganja ter vplivanja na
obstoj objektov za katere se po ZGO-1 zahteva pridobitev gradbenega dovoljenja,
s &imer je izkazana neposredna korist obéine pri odloZanju v podobnih zadevah oziroma
njen pravni interes.
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Dodatno je toZeca stranka opozorila tudi, da vsaka posamezna Obéina predstavlja temeljno
lokalno skupnost, ki je skladno z zakonom zavezana sprejemati najboljSe moZne
odlocitve zase, pri cemer taksna obéina predstavlja svoje prebivalstvo, gospodarstvo in
tudi skrb za okolje na svojem obmocju. Taksna odlofitev pa je moZna samo, Ce je obtina
v celoti seznanjena s celotnim potekom dogajanja in lahko aktivno sodeluje v postopkih,
ki so za obéino bistvenega pomena (kar poZar, ki lahko povzroci hude posledice na okolju
kot tudi ljudeh nedvomno predstavlja), s ¢gimer je prav tako izkazan pravni interes obcine.

Prvostopenjski organ je odlocil drugace in v Izpodbijanem sklepu navedel, da je potrebno
viogo toZece stranke zavrniti. Navaja, da se 54. élen ZGO-1 nanasa le na postopek pred
upravno enoto, gradbena indpekcija pa s temi doloébami ni zavezana in zato pravni interes
toZeCe stranke za vkljucitev v Indpekcijski postopek ni izkazan. Nadalje podobno zavrne
tudi argument zatrjevan na podlagi 6. flena ZGO-1, saj naj bi taksna pravica obiine po
zahtevi o rekonstrukciji ali rusitvi objekta obstajala loeno in neodvisno od morebitnega
inSpekcijskega postopka, s &imer naj ne bi bil izkazan pravni interes za sodelovanje v
in3pekcijskem postopku. Konéno je prvostopenjski organ ugotovil, da pravni interes obcine
v konkretnem postopku ni utemeljen niti na podlagi izvajanja javnih zadev lokalne ali
krajevne narave, ker se lahko ustrezne informacije pridobi na podlagi zakona o dostopu do
informacij javnega znafaja in ker inSpektorat vé&asih tudi javnost obvesti o relevantnih
zadevah.

V pritozbi zoper Izpodbijani sklep je toZeéa stranka e dodatno obrazloZila pravno podlago,
ki kaZe, da vsaka posamezna obéina v Republiki Sloveniji ima lasten, oseben in
neposreden interes za nastopanje v postopkih, ki se nanasajo na podrodje
posegov v prostor in graditve objektov, 5e posebej po tem, ko je bil tak3en objekt
uni¢en v predhodnem poZaru. Pri tem je za podlago poleg dolocil ZGO-1 navedla Se
relevantna dolocila Zakona o lokalni samoupravi, Zakona o varstvu pred naravnimi in
drugimi nesre¢ami in Zakona o varstvu okolja, ki vsa izkazujejo pravni interes obcine.
Dodatno pa je toZetfa stranka tudi poudarila, da je poZar na objektu Kemis povzrodil
Skodo na okolju, katero odpravljanje je delno nosila tudi tofeéa stranka. Kot pomembno
je toZefa stranka izpostavila 3e, da je objekt Kemis prikljuéen na javno vodno in
komunalno omreZje (kar izhaja e iz samega obstojetega gradbenega dovoljenja, ki je
obema organoma znan in del postopka, v katerega se Zeli vkljuéiti toZeca stranka), katera
sta oba del javne komunalne infrastrukture in jih je obvezana zagotavljati toZeca stranka.

ToZena stranka je v Odlogbi kot relevantno izpostavila, da mora oseba, ki zahteva udeleZbo
v postopku, v svoji viogi konkretno navesti v éem je njene pravni interes in izkazati, da v
postopek vstopa zaradi varstva svojih pravnih koristi. Pravilno izpostavi, da mora morebitni
stranski udeleZenec v postopku, v katerega Zeli vstopiti, varovati svojo pravno korist, v
kolikor jo v njem seveda sploh lahko varuje. Na tej podlagi toZena stranka zakljuti, da
katerakoli obcina statusa stranskega udeleZenca ne more pridobiti samo zato, ker se
sporna nepremiénina nahaja na njenem obmodju. Prav tako navede, da $koda na okolju v
Obcini Vrhnika, prikijutitev spornega objekta na javno vodno in komunalno omreZje, ki ju
je dolzna zagotavljati toZe€a stranka in seznanjenost z dejanskim stanjem predstavijajo
zgolj splosno korist, ne pa osebno korist toZete stranke.

Ze iz tako podane obrazloZitve je razvidno, da tako prvostopenjski kot tudi drugostopenjski
nista ali nista Zelela preuciti in odloéiti o vseh argumentih, ki jih je v postopku podala
toZela stranka, zaradi Cesar naj o utemeljenosti vkljuéitve toZete stranke v postopek st.
06122-1847/2017 odlodi naslovno sodiste.

Dokazi:
Zahteva za vkljuéitev v ugotovitveni postopek glede gradbenega dovoljenja druzbi Kemis
d.0.0., zdne 3.11,2017;
- Sklep Inspektorata Republike Slovenije za okolje in prostor &t. 06122/4475/2017-2, z dne
24,11.2017;
- PritoZba zoper Sklep o zavrnitvi zahteve za vstop v ugotovitveni postopek, z dne 12.12.2017;
- Odlotba Ministrstva za okolje in prostor 5t, 0612-283/2017-2, z dne 30.1.2018.

2) Dejansko stanje relevantno za odloganje v konkretnem postopku

Skladno s 43, &enom ZUP ima pravico udeleZevati se postopka vsaka oseba, ki izkaze
pravni interes. Ob tem zakon 3e dolo¢a, da pravni interes izkaZze oseba, ki zatrjuje, da
vstopa v postopek zaradi varstva svojih pravnih koristi. Prav tako zakon 3e doloca, da mora
biti pravna korist neposredna, na zakon oprta osebna korist.

Tozeéa stranka je slovenska obé&ina, Obéina Vrhnika, ki se Zeli vkljuéiti v inSpekcijski
postopek 5t. 06122/1847/2017, katerega vodi pristojni inSpektorat glede veljavnosti
gradbenega dovoljenja za objekt druZzbe Kemis d.o.0. Ta objekt je bil poSkodovan in delno
uniéen v poZaru, tako, da je (bilo) objekt potrebno najprej deloma porusiti nato pa Se
ustrezno obnoviti. V poZaru ni prislo zgolj do 3kode na objektu, pa¢ pa je Skoda nastala
tudi na nekaterih delih okolja v bliZini objekta, prav tako pa je povzrodila preplah
in nezadovoljstvo pri prebivalcih, ki Zivijo v neposredni bliZini objekta. Objekt leZl na
obmocju obéine Vrhnika.

V konkretnem postopku gradbeni indpekcijski organ ugotavlja ali objekt druzbe Kemis
d.o.0. po poZaru Se vedno ustreza pogojem iz veljavnega gradbenega dovoljenja.
Dejstvo namret je, da je bil objekt druzbe Kemis d.0.0. v poZaru moéneje poSkodovan in
ga je potrebno renovirati. Ze sam objekt druzbe Kemis d.0.0., prav tako pa tudi poZar, ki
se je na tem objektu zgodil v lanskem letu, imata za toZeco stranko sama po sebi izjemne
posledice. V prvi vrsti se te posledice kaZejo predvsem v skrbi toZece stranke za okoljske
zahteve in zdravo Zivljenjsko okolje, saj objekt druzbe Kemis d.o.0. hrani tudi nevarne
odpadke in druge odpadke, ki lahko imajo velik vpliv na okolje. Nadalje, objekt druzbe nudi
pomembno industrijsko dejavnost na tem obmoéju, zaradl &esar je toZeca stranka prav
tako zainteresirana ali in pod kaksnimi pogoji bo na njenem obmodju v nadaljnje delovala
ena najvedjih in najpomembne;jsih industrijskih druzb. Konéno pa mora obdina skrbeti tudi
za interese svojih ob&anov, upostevati in sliSati njihove predloge in pritoZbe ter na njih
jasno, vsebinsko in doloéno odgovoriti, Za vse navedene obveznosti toZeée stranke obstaja
pravna podlaga, podrobneje opredeljena spodaj, ki izkazuje konkretiziran pravni interes za
udeleZbo v zadevnem postopku.

3) Pravna korist toZece stranke v konkretnem postopku je izkazana

ToZeta stranka je ves €as postopka navajala, da izkazuje pravni interes za udelezbo v
postopku. Svojo pravno korist je toZeda stranka izkazala na podlagi razliénih pravnih podlag
ter pripadajocih dejanskih stanjih. Zatrjevane koristi so bile po mnenju toZee stranke
neposredne in oprte na zakonske dolo¢be, prav tako pa so se neposredno nanasale na
predmet obravnave, ki se izvaja v konkretnem postopku, to je na sanacijo objekta druzbe
Kemis d.o.0., ki je bil uni¢en v poZaru.

a) Prikljutitev objekta na favno vodno in komunalno omreZje

ToZeta stranka je v postopku izpostavila dejstvo, da je objekt Kemis d.o.o. zgrajen na
podlagi gradbenega dovoljenja z dne 10.4.2008, ki je bil prvostopenjskemu organu v celoti
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poznan. Prvostopenjski organ namreé presoja ali objekt e ustreza zahtevam iz ravno tega
gradbenega dovoljenja. V gradbenem dovoljenju je v tocki 1.4 dolofena komunalna
ureditev objekta druZzbe Kemis d.o.o0. V tocki 1.4.1 je dologeno, da je objekt priklju¢en na
vodovodno in hidrantno omreZje od vodomernega jaska na obmodgju centra, v tocki 1.4.2
pa, da se fekalne vode iz objekta odvajajo preko fekalne kanalizacije s priklju¢kom na
javno kanalizacijsko omreZje,

Kanalizacijsko omreZje je del javne komunalne infrastrukture, katerega je dolina
zagotoviti obéina kot lokalna skupnost. Zakon o lokalni samoupravi obtinam nalaga
dolotene obveznosti, na katere se toZefa stranka sklicuje e od vsega zafetka tega
postopka. Taksni obveznosti sta tudi, da mora obéina v okviru svojih pristojnosti urejati,
upravljati in skrbeti, za lokalne javne sluZbe ter skrbeti za odlaganje odpadkov in opravijati
druge dejavnosti varstva okolja (5. In 7. alineja drugega odstavka 21, clena ZLS). V tem
okviru je obéina nedvomno dolZna skrbeti za primerno in ustrezno delovanje svojega
vodovodnega in kanalizacljskega sistema.

Prl gaSenju poZara se je ve&ji del vode za gasenje skupaj z vsemi snovmi nastalimi pri
poZaru, preko meteorne kanalizacije izlll v javno kanalizacijsko omreZje, enako pa najbrz
velja tudi za vodo, ki se je zacela izlivati iz vgrajenih lovilnih skled, saj so gasilici pri gasenju
porabili precej vec vode, kot je je bila zmoZna zajeti lovilna skleda.

Vse navedeno kaZe, da je ob gaSenju skoraj zagotovo pri$lo do meSanja gaSene vode
z ostalimi odpadnimi meteornimi in fekalnimi vodami, ki se zlivajo v javno
kanalizacijsko omreZje. Gasena voda je bila nedvomno oporecna, saj je v pozaru zgorelo
obilo razliénih odpadkov, ki so se v tistem éasu skladidgili v objektu. S tem obstaja
utemeljena bojazen, da je prislo do iztoka strupenih snovi v komunalno omreZje, ki za
takSne primere ni primerno zgrajeno, prav tako pa je pri§lo tudi do me$anja meteornih vod
in vode, okuZene z razliénimi snovmi nastalimi pri poZaru.

Na tej podlagi je potrebno ugotoviti, da ne gre zgolj za splosno korist toZeée stranke, kot
to v Odlotbi zatrjuje drugostopenjski organ. TakSna bojazen kot predstavijena zgoraj
namret predstavija konkretiziran pravni interes za udelezbo v postopku, skladno s 43.
¢lenom ZUP. Le na tak3en nadin bo namreé toZeéa stranka lahko v ugotovitvenem postopku
5t. 06122/4475/2017-2 izvedela kakSne so bile posledice poZara na javni komunaini
infrastrukturi in kaksni bodo nadaljnji pogoji v povezavi s komunalno ureditvijo
objekta ter predvsem podala svoje predioge glede nadaljnje ureditve. Da je taksna
trditev ustrezna v odnosu do izkazanega pravnega interesa potrjuje tudi sodba Upravnega
sodisEa opr. $t. II U 456/2016-12 z dne 14.6.2017, ki jo je toZefa stranka predstavila ze
v teku upravnega postopka, vendar jo je odlo€ujoi organ prezrl in se o njej ni Izrekel.

Dokazi:
gradbeno dovoljenje z dne 10.4.2008;
sodba Upravnega sodiS¢a opr. 5t. I1 U 465/2016-12 z dne 14.6.2017.

b) Vloga obcine v postopkih povezanih z izdajo ali potrditvijo aradbenega dovoljenia

Tozeta stranka je svoj pravni interes v postopku izkazovala tudi s smislom in pomenom
vioge, ki jo imajo obcine v postopkih povezanih s prostorskim nacrtovanjem in graditvijo
objektov. Prvostopenjski organ je sicer pravni interes na podlagi tako zatrjevanih dolotil
zavrnil, ker je strogo presojal ali se ocitno izkazana vlioga obéine v postopkih povezanih z
graditvijo objekta kaze v inSpekcijskem postopku, drugostopenjski organ pa navedb toZete

stranke sploh ni presojal, pa¢ pa je le navedel, da lega nepremi¢nine v dologeni ob¢ini ge
ne utemeljuje pravnega interesa te iste obéine.

ToZeca stranka svojega pravnega interesa seveda nikoli ni utemeljevala na podlagi navedb,
da sporna nepremi¢nina leZi na obmoé&ju obéine Vrhnika. ToZeta stranka je zelo jasno
razlozila, da ima ob¢ina v postopkih povezanih z gradnjo, obnovo ali rusitvijo posameznih
objektov na svojem obmodju pomembno in z zakonom priznano viogo. V ta namen je
toZeca stranka predstavila in razloZila dolotila 6. in 54. élena ZGO-1.

Drzi, da ta dva clena ZGO-1 neposredno ne navajata, da se obéina lahko udeleZi nekega
inSpekcijskega postopka. Vendar tak$na zahteva sploh ni potrebna za izkazovanje
pravnega interesa za vstop v doloéen postopek, kot to napacno predvideva
prvostopenjski organ in toZena stranka. Za vstop v postopek je potrebno izkazati le, da
obéina vstopa v postopek zaradi varstva svoje pravne koristi.

Katere pravne koristi pripadajo obéini kot nosilcu lokalne skupnosti med drugimi nedvomno
predvideva ZLS, ki v 21, &lenu navaja, da obéina samostojno opravija lokalne zadeve
javnega pomena ter za zadovoljevanje potreb svojih prebivalcev opravija dolocene
taksativno nastete naloge. Lokalne zadeve javnega pomena in naloge za potrebe svojega
izvajalca nedvomno predstavijajo osebno, neposredno in pravno korist obéine, saj so
obéine ustanovijene in delujejo ravno s tem namenom - opravljanje in izvrSevanje
zadev ter nalog, ki jih obina izvaja za zagotavljanje svojih interesov. V tem okviru obéina
mora med drugimi poskrbeti za:
- gospodarski razvoj obéine,
- naértovanje prostorskega razvoja, opravljanje nalog na podrogju posegov v prostor
in graditve objektov,
urejanje, upravljanje in skrbi za lokalne javne sluZbe,
skrbl za varstvo zraka, tal, vodnih virov, za zbiranje in odlaganje odpadkov in
opravljanje drugih dejavnosti varstva okolja,
urejanje in vzdrZevanje vodovodnih in energetskih komunainih objektov.

InSpektoratu, toZeni stranki ter naslovnemu sodiicu je nedvomno znano, da je dejavnost
druzbe Kemis d.o.0. predstavljala pomemben temelj v gospodarskem razvoju Obéine
Vrhnike, hkrati pa tudi, da je poZar na objektu druZbe Kemis d.o.o. povzrocil Skodo na
objektu samem, lokalni infrastrukturi na katero je priklju¢en objekt ter kot (vsaj za doloden
¢as) tudi v zraku, tleh in potoku Tojnici. Ker je bil v poZaru uniéen objekt druzbe Kemis
d.o.o0., hkrati pa do danes Se vedno niso znane posledice na okolju, je Obéina Vrhnika
nedvomno dolZna poskrbeti za nadaljnje ustrezno izvajanje nalog za zagotavijanje svojega
lastnega interesa.

V interesu toZete stranke je, da njena lokalna javna sluZba (odvajanje meteorne in
komunalne vode) deluje u€inkovito, pravilno in se ustrezno prepretuje mesanje teh vod
in vnos morebitnih strupenih snovi v javno kanalizacijsko omreZje. Nadalje je v interesu
toZece stranke, da po poZaru, ki je imel velike posledice (lahko pa bi imel $e vecje), odlota
o nadaljnjem odlaganju odpadkov na njenem obmoéju oziroma predvsem, da je
seznanjena in aktivno sodeluje pri doloéanju pogojev pod katerimi se nevarni in
nenevarni odpadki Se lahke hranijo v Ze pogorelem objektu. S tem je toZeca stranka
lahko seznanjena z novimi ukrepi, ki nadalje prepretujejo moznost nastanka poZara in s
tem Skodo na njeni javni infrastrukturi in okolju ter prebivalcem, hkrati pa lahko zgolj z
vkljucitvijo v postopek pridobi moZnost predlagati gradbene ukrepe za za$éito okolja in
okoligkih prebivalcev, kar mora biti interes vsake posamezne obé&ine. Vse to pa
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obéina lahko zagotovi s sodelovanjem v inSpekcijskih postopkih, ki ugotavljajo all je objekt
%e primeren za nadaljnjo uporabo pod pogoji kot dolofeni v veljavnem gradbenem
dovoljenju, in to tako glede okoljskih kot tudi gradbenih pogojev, s &imer toZeca stranka
konéno opravlja tudi svoje naloge na podro&ju posegov v prostor in graditve objektov,

Da ima v sklopu opravijanja nalog na podroju posegov v prostor in graditve objektov
obtina izrazito pomembno vlogo izkazujeta predvsem 6. in 54, ¢len ZGO-1, katera je v
dosedanjem teku postopka toZeca stranka Ze natancno opisala in se na te navedbe v celoti
sklicuje. Pomembneje, vse naloge obéine izkazujejo, da ima obéina izkazano svojo pravno
korist, ko se Zeli vkljuiti v postopek ugotavljanja nadaljnje veljavnosti gradbenega
dovoljenja za objekt Kemis d.o.o. iz leta 2008, v primeru ko je bil objekt v poZaru deloma
uni¢en in ga je potrebno porusitl in obnoviti, hkrati pa je imel poZar pomembne posledice
na javni infrastrukturi toZece stranke, okolju toZefe stranke, lzvajanju gospodarske
dejavnosti na obmotju toZete stranke ter izvajanju dejavnosti graditve ali rekonstrukcije
objektov.

Dokazi:
Zahteva za vkljuditev v ugotovitveni postopek glede gradbenega dovolienja druZbi Kemis
d.o.0., zdne 3.11.2017;
PritoZba zoper Sklep o zavrnitvi zahteve za vstop v ugotovitveni postopek, z dne 12,.12.2017;

¢) Pridobitev relevantnih informacij in seznanitev z zainteresirano javnostjo

Vkljuéitev v ugotovitveni postopek 5t. 06122-1847/2017 je za toZeo stranko pomemben
tudi iz razloga spoznanja relevantnih dejstev kot jih v konkretnem postopku ugotavija
pristojni organ in seznanitev svojih prebivalcev s takénimi informacijami.

Objekt druzbe Kemis d.o.0. je v poZaru namret v veliki meri zgorel, zaradi ¢esar ga kot
takega ni ve¢ moc uporabljatl. ZGO-1 v prvem odstavku 3. ¢lena navaja, da se gradnja
novega objekta, rekonstrukcija objekta in odstranitev objekta lahko zalne na podlagi
pravnomocnega gradbenega dovoljenja. V konkretnem postopku je prvostopenjski organ
moral ugotavljati ali je za rusitev in rekonstrukcijo objekta potrebno pridobiti novo
gradbeno dovoljenje, kot to dolo¢a zakon.

Okoliski prebivalci so ob razlicnih Easih opazili izvajanje gradbenih del na objektu Kemis
d.o.o., natanéneje rusitvena In obnovitvena dela. S svojimi vpradanji so se seveda obrnili
na toZeco stranko, ki ne zmore podati nobenih relevantnih podatkov o tem zakaj so
se na objektu zaéela izvajati gradbena dela brez izdanega gradbenega dovoljenja.
Tudi iz tega razloga je potrebno toZeti stranki zagotovitl sodelovanje v postopku, saj bo
lahko le na takSen nacin v celoti in pravilno pridobivala podatke, ki jih potrebuje za
opravljanje nalog iz svoje pristojnosti (predvsem tiste, ki so tako bistvenega pomena kot
je nadaljnje delovanje objekta za predelavo nevarnih in nenevarnih odpadkov), jih obdeluje
ter analizirano uporabi za svoje potrebe ter tudi za potrebe informiranja in s tem
zadovoljevanja potreb okoliskih prebivalcev. Takina obveza je izrecno vkljuéena v
21.a é&lenu ZLS. S pridobivanjem ustreznih informacij samih po sebi tako obéina
utemeljuje svoj lasten pravni interes, saj takine informacije potrebuje za izvrievanje
svojih lastnih nalog, kot je npr. skrb za okolje, posegi v prostor, graditev objektov (pri
femer tozefa stranka ne ve in ni seznanjena na kakani podlagi se doloteni gradbeni posegi
sploh lahko izvajajo), dodatno pa tudi za potrebe izvrSevanja informiranja svejih
prebivalcev, kar prav tako spada v lastni interes toZeée stranke. V interesu toZece stranke
je namre¢, da je seznanjena z vsemi pomembnimi dejstvi, ki se nanasajo na tako
pomemben dogodek, kot so posledice poZara na gospodarskem objektu, kot tudi,

da so prebivalci v celoti seznanjeni z nadaljnjim delovanjem pomembnih gospodarskih
dejavnosti v Obéini Vrhnika, sploh &e te dejavnosti lahko pripeljejo do nevarnosti,
kot o&itno izkazane v primeru poZara na objektu druZbe Kemis d.o.0.

Dokaz:
kot do sedaj.

Vsa dejstva in koristi opisane v tej tocki, so jasen pokazatelj, da toZeca stranka izkazuje
pravni interes za udeleZbo v postopku 5t. 06122-1847/2017. Pravne koristi, ki jih bo z
vkljuéitvijo v postopek imela tofefa stranka bodo namreé neposredne in lastne toZedi
stranki, ki bo tako lahko sprejela ustrezne ukrepe za nadaljnjl razvoj gospodarstva, zastito
okolja in skrb za javno infrastrukturo v Ob¢ini Vrhnika ter se seznanila z razlogi za gradnjo
na objektu Kemis d.o.o0.

4) Varovanje pravne koristi toZeée stranke v konkretnem postopku je izkazano in
moZno

Upravno sodiste je v svojem dosedanjem odlo¢anju razvilo sodno prakso (sodba IIT U
36/2012 z dne 5.4.2013, IT U 180/2012 z dne 10.4.2013), ki navaja, da je stranski
udeleZenec v gradbenem postopku lahko vsaka oseba, ki varuje svojo pravno korist v
upravni stvari, ki je predmet upravnega postopka in jo je v tem upravnem
postopku sploh moZno varovati.

Pravne koristi, ki bi jih toZeta stranka varovala s sodelovanjem v upravnem postopku so
navedene v tretji tocki te tozbe, zaradi éesar se toZefa stranka v celoti sklicuje na zgornjo
totko te tozbe.

Upravna stvar konkretnega upravnega (inSpekcijskega) postopka je sanacija objekta
druZbe Kemis d.o0.0. po poZaru, kar pomeni, da se v tem postopku presoja na kaksen
naéin in pod kakinimi pogoji je moZna sanacija objekta druZbe Kemis d.o.o. Udeleiba v
konkretnem inSpekcijskem postopku se tako mora dopustiti vsaki osebi, ki izkaZe, da
varuje svojo pravno korist v postopku sanacije objekta druzbe Kemis d.0.0. po poZaru in
jo je v temn postopku moZno zagotoviti.

ToZefa stranka je doslej jasno navedla, da se Zell vkljugiti v konkretni postopek zaradi
varovanja javne infrastrukture in zagotavljanja storitev javnih sluZb, ki jih je dolZna izvajati
na svojem obmo&ju. Objekt bo, tudi po tem, ko bo enkrat saniran, 3e vedno prikijuéen na
javno infrastrukturo toZefe stranke, meteorne in fekalne vode se bodo izlivale v javno
kanallzacijsko omreZje, pri ¢emer lahko v primeru nove nesrece pride do izlitja nevarnih
snovi v to javno omreZje. Z vkljutitvijo v postopek bo toZefa stranka lahko zahtevala
ustrezno ureditev, da se negativne posledice na javni infrastrukturi &im bolj prepreéijo in
se seznani s pogoji pod katerimi bo druzba nadaljevala z uporabo javnega vodovoda in
kanalizacije po hudem poZaru. To pomenl, da bo svojo pravno korist izvajanja javne
sluzbe in skrbi za javno infrastrukturo lahko ustrezno varovala v postopku sanacije
objekta (saj se v tem postopku dolotajo gradbeni pogoji objekta), kar je v konéni fazi tudi
edino smiselno. Zaradi tega je to korist toZeée stranke tudi moZno varovati v postopku st.
06122-1847/2017.

Nadalje je tozeca stranka navedla, da obtina v postopku varuje svoje koristi in interese, ki
jih ima na podlagi Zakona o lokalni samoupravi in ZGO-1, predvsem glede postopkov iz
podrocja graditve objektov. 6. in 54. &len ZGO-1 kaZeta, da Ima obéina pomembno viogo
pri izdajanju gradbenega dovoljenja kot soglasodajalec, kakor tudi pri zahtevah za
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vzdrzevanje ali ruditev dotrajanih objektov. Kljub temu, da takini moZnostl nista
neposredno povezani s konkretnim in3pekcijskim postopkom, je neizpodbitno, da
slovenska zakonodaja obdinam daje pravico udeleZiti se vsakega postopka, v katerem se
namerava izvesti gradnja na obmoéju te obdine. Na ta nadin lahko obéina vpliva na
prostorski razvoj In posege v prostor. S tem pa varuje svojo pravno korist, ki jl je
neposredno podeljena z zakonom. Tudi v konkretnem primeru je potrebna nova delna
gradnja (Se pred tem pa rusitev in rekonstrukcija) objekta, za kar je po zakonu potrebno
pridobiti gradbeno dovoljenje. Tudi ¢e gradbenega dovoljenja po mnenju inSpektorata
ni potrebno pridobiti (Ceprav za rusenje in rekonstrukcijo pol leta po poZaru ne obstaja
nobena zakonska podlaga), ima obéina pravico sodelovati v takSnem postopku saj
je objekt druzbe Kemis d.0.0. o&itno potrebne vzdrzevati, pri tem pa ima kljuéno
viogo na podlagi 2GO-1 tudi obéina, katera lahko po potrebi sprejme tudi odlok
vzdrfevanju, kar pa ne bo potrebno, ¢e bodo primerni sklepi In ugotovitve sprejeti v
konkretnem inSpekcijskem postopku. Svojo pravno korist odloéanja o posegih v prostor
lahko obéina ustrezno varuje v konkretnem postopku sanacije objekta (saj se v tem
postopku med drugimi doloéa ali je za rekonstrukcijo objekta potrebno pridobiti novo
gradbeno dovoljenje, hkrati pa dolota pogoje pod katerimi se rekonstrukcija izvede).
Zaradi navedenega je to korist toZefe stranke moZno varovati v postopku st. 06122-
1847/2017.

Pravna korist biti seznanjen z relevantnimi informacijami in interes, da se taksne
informacije na primeren nadin posredujejo prebivalcem obtine je moino doseli v
konkretnem postopku sanacije objekta Kemis d.o.0. ToZe¢a stranka sama namret ne ve
na kaksen nadin se bo izvajala nadaljnja gradnja in kakéne posledice bo takSna gradnja (in
posledicno morebitno nadaljevanje poslovne dejavnosti zbiranja in predelave odpadkov)
na objektu imela za okolje v obéinl Vrhnika in njene prebivalce, kar Ze samo po sebi
predstavija pravni interes toZefe stranke. Dodatno pa na objektu sedaj predvsem
prebivalci opaZajo Izvajanje gradbenih del, pri éemer toZeéa stranka ne zna in niti ne
more prebivalcem ponuditi pravilnih in gotovih odgovorov, saj se z njimi lahko
seznani le v predmetnem postopku. Svojo izkazano pravno Korist pridobitve
relevantnih informaciji in seznanitve s temi informacijami prebivalce obéine Vrhnika lahko
obéina ustrezno varuje v konkretnem postopku sanacije objekta (saj se v tem postopku
navede kateri razlogi botrujejo k izvedbi dologenih vzdrZevalnih del in na kak3ni podiagi).
Samo dejstvo, da je nekatere informacije mogote pridobiti tudi z zahtevo po dostopu do
informacij javnega znacaja ni relevantno, saj taksne informacije niso v celoti popolne ter
onemogotajo sodelovanje toZzede stranke, ki je za prejem in informiranost pogoj, poleg
tega pa pridobitev informacij javnega znaéaja ne more onemogotati, da se stranka vseeno
udelezuje postopka kot stranski udeleZzenec in je zato pravno korlist toZete stranke v vecji
meri mogoce zagotoviti zgolj z udeleZbo v postopku §t. 06122-1847/2017

Dokaza:
- sodba III U 36/2012 z dne 5.4.2013;
- sodba II U 180/2012 z dne 10.4.2013.

5. Postopkovne kriitve v dosedanjem teku postopka

V teku postopka predloga za vstop v postopek $t. 06122-1847/2017, bi upravni organ
moral ugotovitl ali toZeda stranka lzkazuje pravni interes za vstop v postopek. Kot e
povedano, ZUP v 43. &lenu dolo¢a, da pravni interes izkaZe oseba, ki zatrjuje, da vstopa v
postopek zaradi varstva svojlh pravnih koristi. ZUP s to dolocbo opredeljuje dejanske

okolid¢ine, ki jih je treba upoStevati pri odlo¢anju in s tem okvir dejanskega stanja, ki ga
mora organ ugotoviti v postopku.

Pri odlo¢anju mora organ upostevati naéelo materialne resnice, ki je eno izmed temeljnih
nadel upravnega postopka, in pomeni, da je treba v postopku ugotoviti resniéno dejansko
stanje in v ta namen ugotoviti vsa dejstva, ki so pomembna za zakonito in pravilno odloébo
(prvi odstavek 8. €lena in prvi odstavek 138. ¢lena ZUP). To se mora odraziti tako v
ravnanju uradne osebe, ki mora po potrebi odrediti izvedbo dokazov tudi po uradni
dolZnosti, kot tudi v obrazloZitvi odlotbe, ki mora med drugim obsegati tudi
ugotovijeno dejansko stanje in dokaze, na katere je le-to oprto (druga totka prvega
odstavka 214. élena ZUP).

Predvsem v okviru povzrofitve kode na okolju, prikljutka objekta na javno vodno in
komunalno omreZje Iin seznanjenostjo z dejanskim stanjem, povezanim z nadalinjo
uporabo javnega vodovodnega omreZja, je toZena stranka naved|a zgolj, da gre pri tem za
splodno korist. Dejstev in dokazov, ki bi vodile do tak3ne odloitve toZena stranka ni z
nitemer konkretizirala, predstavijenih dokazov toZele stranke iz Zahteve za vkljucitev v
ugotovitveni postopek glede gradbenega dovoljenja druzbi Kemis d.0.0., z dne 3.11.2017
in Pritozbe zoper Sklep o zavrnitvi zahteve za vstop v ugotovitveni postopek, z dne
12.12.2017 sploh ni presojala, predvsem pa tako zatrjevanih dejstev toZena stranka ni
primerjala z drugimi relevantnimi podatki povezanimi s postopkom 35t. 06122~
1847/2017, predvsem seveda izdanega gradbenega dovoljenja z dne 10.4.2008 za objekt
druzbe Kemis d.o.o.

Tozena stranka se tako o navedbah toZece stranke sploh ni izrekla. 1z sodbe Upravnega
sodis¢a I U 1392/2015 z dne 19.1.2017 celo izhaja, da v primeru ko toZeca stranka v svojih
vlogah ne bi omenila ni¢esar (vendar v konkretnem primeru je), bi morala Ze vsebina
uradnih listin, ki so prisotni v spisu ali so z njim bistveno povezani (npr. gradbeno
dovoljenje, razli¢ne preiskave in ugotovitve okoljskih drzavnih organov izvedenih po poZaru
ipd.- op. a.) pomeniti dejansko podlago za odlo¢anje, do katere se mora tozenka opredeliti.
Pav3alna navedba, da gre pri konkretiziranih pravnih koristih za sploéno korist ter navedba,
da nahajanje nepremiénine na obmodju toZeée stranke samo po sebi 3e ne zagotavlja
lastnosti stranskega udeleZenca, je nekonkretizirano, nejasno in o€itno pridobljeno
v nasprotju z 8. &lenom ZUP.

Glede na vse navedeno se Upravnemu sodis¢u nitl ni treba vsebinsko spuséati v presojo
zatrjevane pravne kritve, saj lahko utemeljeno domneva, da npr. iz samega gradbenega
dovoljenja lahko izhaja obveznost uporabe javnega vodovoda za potrebe delovanja objekta
druZbe Kemis d.o.0. Ker se tako toZena stranka, kot tudi prvostopenjski organ, o tem
dejstvu sploh nista izrekla, Odlocbe in Izpodbijanega sklepa sploh ni mogode preizkusiti,
kar v vsakem primeru 5teje za bistveno kriitev pravil upravnega postopka (7. totka
drugega odstavka 237. ¢lena ZUP),

Dokaz:
- sodba Upravnega sodid¢a I U 1392/2015 z dne 19.1.2017

6. Posebej o ustavni argumentaciji

Na tem mestu toZeta stranka Se posebej navaja ustavno argumentacijo, ki utemeljuje, da
je pravica obcin za sodelovanje v podobnih postopkih utemeljena tudi na podlagi Ustave
RS. Argumentacija sloni tudi na relevantnih delih argumentacije Odlo¢be Ustavnega
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sodis¢a st. Up-76/03, U-1-288/04 z dne 17. 3. 2005 in Odlocbe Ustavnega sodiséa 5t. U-1-
165/09-34 z dne 3.3.2011,

22. ¢len Ustave RS navaja, da je vsakomur zagotovljeno enako varstvo njegovih pravic v
postopku pred sodi$¢em In pred drugimi drZzavnimi organi, organi lokalnih skupnosti in
nosilci javnih pooblastil, ki odloéajo o njegovih pravicah, dolZnostih ali pravnih interesih.
Bistvena vsebina pravice iz 22. ¢lena Ustave je v tem, da ima vsaka oseba moZnost, da se
udelezuje postopka, v katerem se odloa o njeni pravici ali pravni koristi. Ceprav se enako
varstvo pravic nahaja v poglavju &lovekovih pravic in svoboséin, ki nateloma veljajo
oziroma se dotikajo vseh ljudi, torej fiziénih oseb, je glede te pravice tudi Ze Ustavno
sodiS¢e samo vedkrat odlotilo, da pravica iz 22. élena Ustave velja tudi za vse pravne osebe
javnega prava. Tako je npr. Ze v zadevi Up-199/98 z dne 25.3.1999 Ustavno sodisce
navedlo, da je »enako varstvo pravic v postopku pred sodiséem (22. clen Ustave)
zagotvljeno vsakomur, o ¢igar pravicah, dolZnostih ali pravnih interesih odloéa sodisée. Ker
tudi osebam javnega prava zakonodaja daje pravico, da svoj pravni poloZaj varujejo v
postopkih pred sodisci, gre ta ustavna pravica tudi pritoZnici, ki je javni zavod. Posledi¢no
se lahko tudi toZeta stranka, ki je samoupravna lokalna skupnost in s tem oseba javnega
prava sklicuje na dolotila in pravice, ki Izhajajo iz tega ¢lena Ustave.

Oseba, ki ima zaradi varstva svojih pravnih koristi pravico udeleZevati se upravnega
postopka, ki je bil uveden na zahtevo drugega ali po uradni dolZnosti, je stranski
udelefenec. Tako je treba vsakomur, komur pravo priznava obstoj njegovega pravno
varovanega Interesa, omogociti, da ta interes zavaruje tudi v upravnem postopku, v
katerem bi bilo lahko v ta interes posezeno. Ali tak osebni, neposredni in pravno varovani
interes obstaja, pa izhaja iz dolotene pravne norme in njenega namena varovanja poloZaja
dolotenega posameznika, o temer se je toZeca stranka v tej toZbi Ze izjasnila.

Zakonodajalec v ZIN ali ZGO-1 ni posebej in izrecno predpisal kdaj in v katerih primerih
se lahko obé&ina udele?l indpekcijskega postopka, v katerem se presoja nadaljnja veljavnost
in uporabljivost izdanega gradbenega dovoljenja. Pravica do udeleZbe v postopku obtine v
takSnih postopkih se mora zato presojati skladno s splodno ureditvijo glede udelezbe
stranskih udeleZencev v upravnih postopkih kot jo predvideva ZUP. Vsak postopek
dolofanja pravnega interesa mora biti prilagojen naravi upravnega podro&ja in
posebnostim pravnih razmerij na tem podrodju ter namenu upravnega delovanja, hkrati
pa mora olajSati uporabo in izvriitev materialnega predpisa. Zaradi navedenega mora
taksne pogoje posebej predvideti zakonodajalec ali pa jih mora ustrezno upoStevati
odlo¢ujoci upravni organ. Ker bi bilo vsakokratno poseganje zakonodajalca neprimerno in
predvsem preobseino, je utemeljeno, da o varovanju domnevne pravne koristi odloci
upravni organ ob smiselni uporabi zavezujocih pravil.

Pri tem morata oba, tako zakonodajalec kot upravni organ (v nadaljevanju se toZeta
stranka zaradi relevantnosti osredotota le Se na takSno razmerje), upostevati, da ima
vsaka ustavno zagotovijena pravica svoje ustavno zagotovljeno jedro, to je samo bistvo te
clovekove pravice, v katero upravni organ ne sme nedopustno poseti. Zato je treba v
vsakemn primeru posebej ugotavljati, ali dolofena odlocba ali sklep, s katero upravni organ
napolnjuje vsebino posamezne &lovekove pravice, $e vedno pomeni naéin uresniéevanja
ustavno zagotovljene pravice all pa je morda prerasla e v poseg oziroma v omejitev te
pravice. Ob ugotovitvi, da gre za poseg, pa je treba oceniti e njegovo ustavno dopustnost.

Izpodbijani sklep in Odlo¢ba ne omogoéata udelezbe v inSpekcijskem postopku iz razlogov,
kot jih je ugotovila toZena stranka in so navedeni v togki 1) te toZbe. Te navedbe navajajo,

da so vse zatrjevane koristi ob&ine (prikljuéitev na javno vodno in komunalno omreZje,
seznanjenost z dejanskim stanjem za potrebe informiranja, skoda na okolju toZete
stranke) zgolj splosna korist in, da izrecno omenjena zakonska dolofila ZGO-1, ZLS,
ZVNDN in ZVO-1 ne morejo biti uporabljena, ker izrecno ne omenjajo udelezbe v
inSpekcijskem ugotovitvenem postopku. Tudi, ée predpostavimo, da je takdno materiaino
pravno naziranje pravno pravilno, je potemtakem mozno zakljuciti, da 43. clen ZUP ne
omogoca udelezbe tretjih oseb v ugotovitvenih inspekcijskih postopkih, v katerih se presoja
nacin in pogoje sanacije objekta, ki je zgorel v poZaru. Zato takino naziranje in raziaga 43.
Clena ZUP posega v ustavno pravico udelefevanja v postopku vsem ob&inam v Republiki
Sloveniji.

V postopku inSpekcijskega postopka obéine oéitno ne morejo sodelovati, niti v okviru
podajanja mnenj, kaj Sele, da bi bili indpekcijski organi obvezani sprejeti dolo¢ena mnenja
in predloge. Tak3en natin vodenja postopka je razumljiv in primeren za klasien
inspekcijski postopek, v katerem ingpektorat kot nadzorni organ nadzira izvajanje oziroma
spostovanje relevantnih zakonskih doloéb. V konkretnem primeru pa indpekcijski organ ne
presoja (zgolj) zakonitosti ravnanja zavezanca, pa¢ pa doloa nadin sanacije objekta
druZzbe Kemis d.o.o. in pogoje pod katerimi bo lahko tak$en objekt v nadaljnje sploh deloval
(Ce sploh). Takino odloéanje dejansko pomeni, da inSpekcijski organ odlo¢a o veljavnosti
gradbenega dovoljenja, ki pa Ze po naravi stvari vzpostavija neposredno razmerje med
investitorjem in ob&ino, na kateri se objekt nahaja.

S takSnim nacinom vodenja postopka toZena stranka in prvostopenjski organ dejansko
vzpostavljata situacijo, kjer postopek dolocanja sanacije nekega objekta po poZaru ni tak,
da bi lahko v njem obéine uéinkovito varovale svojo lastnino (in izvajanje javne sluZbe) ali
koristi, za katere je obdina dolZna skrbeti po dolofilih ZLS. Aktivna priprava obéin v
postopku sprejemanja abstraktnih in splosnih aktov ne more nadomestiti njegovega
sodelovanja v postopku, ko se tak$en akt uporabi v konkretnem primeru in na konkretno
ugotovijeno dejansko stanje, predvsem v primerih, ko se tak3no dejansko stanje nanada
na ogromen pozar, ki se zgodi v objektu za shranjevanje in predelavo nevarnih odpadkov.
V pravice in pravne koristi obine se na sploino lahko poseZe s posamiénim aktom (tj. z
gradbenim dovoljenjem ali z ugotovitvijo, da je gradbeno dovoljenje Se naprej veljavno),
zato mora imeti takSna obdina mozZnost, da v upravnem postopku uveljavlja pravna in
dejanska vprasanja, ki so povezana z zaifito njenega pravno varovanega poloZaja,
vklju€no s pravnimi sredstvi in sodnim varstvom.

V konkretnem postopku je izjemno moteéa tudi lahkotnost, s katero toZena stranka odloci,
da $koda na okolju toZee stranke, prikljuéitev objekta na javno in vodovodno omreije ter
informiranost s podatki, predstavljajo le splodno korist. TakSno postopanje zaradi
neupostevanja relevantnih dejstev, znatilnih za ugotavljanje nadina sanacije objekta
unitenega v poZaru (skupaj z nevamimi posledicami, ki jih takSen vzrok lahko ima),
predstavlja ne le poseg v pravico obéin iz 22. ¢lena Ustave, ampak pravici iz 22. &lena
dejansko odvzema (vsak) koristen uginek. Obé&ine so namre skladno z ZLS doline
izvréevati doloZene zadeve ter naloge v njenem interesu. Zgolj dejstvo, da te niso
neposredno navedene v ZIN ali ZGO-1 ne more pomeniti, da teh obveznosti obéine nimajo
in da z nevarno nesrefo na obmoéju posamezne obéine ni prizadeta tudi obé&ina sama.
Pravzaprav je ravno nasprotno, kot je v tej toZbi Ze obrazloZila toZeta stranka in kar bi
morala upostevati tudi toZena stranka pri odlo¢anju o obstoju pravnega interesa za vstop
v ugotovitveni postopek.
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Ob vsem tem pa je potrebno Se upostevati, da je Republika Slovenija podpisnica konvencije
o dostopu do informacij, udeleZbi javnosti pri odlo¢anju in dostopu do pravnega varstva v
okoljskih zadevah (v nadaljevanju 'Aarhuska konvencija'). Slednja v prvem odstavku 5.
¢lena navaja, da (i) organi javne oblasti imajo in sproti dopolnjujejo okoljske
informacije, ki se nanasajo na njihove naloge, (ii) se vzpostavijo obvezni sistemi za
zagotavljanje ustreznega dotoka informacij do organov javne oblasti o predlaganih
in obstojetih dejavnostih, ki lahko pomembno vplivajo na okolje in (/ii) se ob

-neposrednl nevarnosti za zdravje ljudi ali za okolje zaradi dejavnosti ljudi ali zaradi

naravnih vzrokov €lanem javnosti, ki bi jih to lahko prizadelo, nemudoma sporoéijo
vse informacije, ki jih ima na razpolago organ javne oblasti in bi lahko omogotile
javnosti, da prepreéi ali ublaZi Skodo zaradi take nevarnosti.

Tozeca stranka meni, da podrobnej3a obrazloXitev gornjih navedb ni ve¢ potrebna, saj je
oditno, da toZena stranka in prvostopenjski organ z neprimernim odrekanjem statusa
stranskega udeleZenca, tofeli stranki odrekata moZnost razpolagati s pomembnimi
okoljskimi informacijami. Celo veg, toZena stranka in prvostopenjski organ celo aktivno
prepreCujeta moZnost zagotavijanja ustreznega dotoka informacij do obéine kot organa
javne oblasti in to kljub dejstvu, da skladi$éenje in predelava odpadkov vet kot ogitno
lahko pomembno vpliva tako na okolje kot tudi na zdravje |judi.

ToZena stranka kot organ Republike Slovenije neposredno krii dologila mednarodne
konvencije, ki jo je Slovenija neposredno prenesla v svoj pravni red. Vso dejansko podlago,
ki vet kot ofitno utemeljuje, da je toZeta stranka upraviena do dostopa vseh relevantnih
informacij je toZeéa stranka navajala Ze v dosedanjih viogah in v tej toZbi, zato se na vse
te navedbe na tem mestu v izogib ponavljanju, v celoti sklicuje. MoZno je zakljutiti le, da
toZeta stranka ves &as poudarja pomembnost seznanitve z relevantnimi informacijami
zaradi izvajanja svojih nalog In obveznosti ter zaradi informiranja okoli$kih prebivalcev, ki
jih stanje na ‘objektu druZbe Kemis d.0.o0. e kako mo&no zanima, saj morebitne nevarne
posledice iz ponovitve naravne nesrefe na objektu najbolj vplivajo ravno na njih same.
Ravno to pa predvideva Aarhuska konvencija ter zato zahteva seznanitev s tak3nimi
informacijami, tako javnih oblasti kot tudi fiziénih oseb samih.

Poleg navedenega na tem mestu tozeca stranka zgolj navaja, da so z Izpodbijanim sklepom
in Odlocbo kréene tudi njene ustavno zagotovijene pravice iz 2. (nacelo pravne driave), 9.
(zagotovljenost lokalne samouprave), 14. (enakost pred zakonom), 67. (lastnina) In 72.
(zdravo Zivijenjsko okolje) ¢lena Ustave RS, o &emer bo toZefa stranka po potrebi vet
navedla v drugih vlogah all morebitnih postopkih pred Vrhovnim In Ustavnim sodis¢em RS.

Dokaza:
Odlocéba Ustavnega sodi$fa 5t Up-199/98 z dne 25.3.1999;
- Odiocba Ustavnega sodisa 5t. Up-76/03, U-1-288/04 z dne 17. 3. 2005;
QOdlocba Ustavnega sodisfa &t. U-1-165/09-34 z dne 3.3.2011.

Glede na vse zgoraj navedeno In ob upostevanju specifi¢tnega dejanskega stanja, tozeda
stranka predlaga, da naslovno sodiS¢e na podlagi 64. clena ZUS-1 izda naslednjo

sodbo

1) Sklep InSpektorata RS za okolje in prostor st. 06122/4475/2017-2 z dne
24.11.2017 o zavrnitvi predloga za vstop toZece stranke v postopek it.
06122-1847/2017 se odpravi in se zadeva vrne temu organu nazaj v
odloéanje.

2) ToZena stranka je dolZna toZeéi stranki povrniti njene stroSke pritoZbe in
stroske tega postopka in sicer najkasneje v roku 15 dni po izdani sodbi, v
primeru zamude skupaj z zakonskimi zamudnimi obrestmi.

Stroskovnik:

- toZba v upravnem sporu (5tev.30 odv. tarife) 500 toék
sestanek s stranko 50 totk
materialni strodki 10 tock
DDV (pooblastenec toZede stranke je zavezanec za DDV - SI 20624441) 22 %
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Inépektorat RS za okolje in prostor

Gradbena, geodetska in stanovanjska inSpekcija
Dunajska cesta 58

1000 Ljubljana

Ljubljana, dne 21.3.2018

Stevilka: 06121-3163/2017

Zadeva: Odgovor na obvestilo prijavitelju z dne 15.1.2018

Spostovani,

dne 16.1.2018 smo v imenu prijavitelja, Ob¢ine Vrhnika, TrZaska cesta 1, Vrhnika, prejeli
odgovor naslovnega organa glede zacfetka inSpekcijskega postopka zaradi Izvajanja
ruditvenih in rekonstrukcijskih del na objektu druZbe Kemis d.0.0., Pot na Tojnice 42,
Vrhnika v zadevi 06121-3163/2017.

Naslovni organ v svojem odgovoru navaja, da inSpekcijski organ zaéne postopek po uradni
dolZnosti in se prijave viagateljev Stejejo le kot pobude za zaletek postopka. Nadalje je
naslovni organ $e navedel, da v zvezi s sanacijo objekta druzbe Kemis naslovni organ Ze
vodi postopek od dne 21.8.2017 dalje.

Prijavitelj najprej naslovnemu organu sporoca, da je v 3. totki svoje prijave kriitev
predpisov dolodil ZGO-1 z dne 18.12.2017, natanéno in doloéno opisal razloge, ki
utemeljujejo, da je takojinja izvedba inSpekcijskega nadzora v javnem interesu in je zato
takojSen inspekcijski nadzor nujen. Sklicevanje na nacelo oficialnosti je Se posebej
neprimerno glede na Kriterije za doloanje prioritetnih InSpekcijskih nadzorov z dne
22.1.2018, ki so jih dolZni sposStovati inSpektorati v skladu s Sklepom Viade RS, z dne
2.4.2015, V tem Sklepu je glede gradbenih inspektoratov izrecno dolofeno, da je temeljna
naloga gradbenega indpektorata prepretevanje nedovoljenih gradenj. Ce k temu dodamo
$e dejstva, da gre za objekt, ki se nanasa na delovanje zavezanca za ravnanje z nevarnimi
in nenevarnimi odpadki ter interes javnosti, je takojinja in neodloZljiva izvedba
indpekcijskega ukrepa veé kot nujna. Izgovorl indpektorata so oitno avtomatizirani in kot
tak3ni popolnoma neumestni in ofitno sploh ne upostevajo bistvenih navedb prijavitelja,
ki je s svojimi dokazi tudi v celoti dokazal aktivnosti na objektu, za katere se po pravilih
potrebuje gradbeno dovoljenje.

Naslednja navedba glede zafetka postopka z dne 21.8.2017 je neutemeljena v okviru
ugotavljanja ali gre za nedovoljena gradbena dela. Postopek z dne 21.8.2017 (5t. 06122-
1847/2017) se nanasa na sanacijo objekta po poZaru. V tem postopku do dne 23.1.2018

Fablani, Fetrowit, Jeraj, Rejc 0.p. d.0.0., Bleweisova cesta 30, S1-1000 Ljustjana, T +386 8 205 21 11, F: +386 8 205 21 10, E: tajnistvo@lajr.s, W: waw.fojr.s
osnovnl kapital: 12.857,12 EUR, DOV 10: SI20624441, M5: 6098797000, voisana pr Oiradnem sodiids v Livaijaal, 1BAN: SIS6 0510 0801 3339 723, SWIFT: ABANSIZX

ni bila izdana nobena odlo¢ba in$pektorata ali podana kakrSnakoli izjava inSpektorata kot
upravnega organa, s katero bi inSpektorat dovolil izvedbo rusitvenih in rekonstrukcijskih
del brez predhodno izdanega gradbenega dovoljenja. Zapisnik inSpektorata z dne
15.12.2017 se nanasa na ugotovitev, da na objektu res potekajo sanacijska dela, vendar
nikjer ni podana izjava, kaj Sele odlocba, ki bi dovolila uvedbo rekonstrukcijskih del.

Zaradi navedenega naj inspektorat v predmetnem postopku $t. 06121-3163/2017 odlo&i
na kek3ni podlagi je izvedba rekonstrukcijskih del, ki jih je indpektorat Ze ugotovil,
dovoljena, brez izdanega gradbenega dovoljenja, saj je za vsako sanacijo objekta v
Republiki Sloveniji potrebno pridobiti gradbeno dovoljenje. Dodatno naj te navedbo
inSpektorat izda tudi iz razloga, ker v postopku st. 06122-1847/2017 kakrénekoli pravne
podlage za izvedbo rekonstrukcijskih del, ni navedel. V kolikor inspektorat namreé meni,
da obstaja neka pravna podlaga za izvedbo sanacijskih del brez gradbenega dovoljenja vet
kot pol leta po nastalem poZaru, naj takéno odloébo Izda in zanjo sprejeme odgovornost,
ne pa zgolj ugotavlja izvedena dela, medtem ko o (ne)zakonitosti tak3nih ravnanj ni izdana
nobena ugotovitev.

Glede na vse navedeno predlagatelj od inSpektorata Se enkrat zahteva, da na podlagi
izkazane potrebnosti ukrepanja v javnem interesu, nemudoma preuci prijavo ter zaéne
ustrezni inSpekcijski postopek zaradi izvajanja gradnje brez potrebnega
gradbenega dovoljenja, saj se v doslej zagetem gradbenem postopku inSpektorat
ni izrekal o zakonitosti in veljavnosti lzvedenih del. O teku postopka in izvedenih
ukrepih naj se skladno z ZIN obves¢a tudi prijavitelja.

Obéina Vrhnika
(po pooblaséencu)
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Priloga:
- Kriteriji za dolofanje prioritetnih indpekcijskih nadzorov z dne 22.1.2018.
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Stevilka: 061-3/2018/4
Datum: 22.1.2018

Zadeva: KRITERIJI ZA DOLOCANJE PRIORITETNIH INSPEKCIISKIH NADZOROV

V skladu s sklepom Sklep Viade RS, &t. 06100-4/2015/15 z dne 2. 4. 2015, ministrstva, inSpektorati
v njihovi sestavi in indpekcije, ki delujejo v ministrstvih, na svojih spletnih straneh objavijo kriterije za
doloéanje prioritetnih inSpekcijskih nadzorov, upostevaje oceno tveganja na posameznem podrotju.

Kriteriji za dologitev prioritetnih inSpekcijskih nadzorov, upodtevaje oceno tveganja na posameznem
podrogju dela In3pekiorata RS za okolje in prostor:

A. INSPEKCIJA ZA OKOLJE IN NARAVO
REDNI NADZORI:

Osnovno izhodidte natrta dela je zagotoviti sistematiéni nadzor nad pomembnimi viri
obremenjevanja okolja. Vedina predpisov zaenkrat 3e ne doloZa obvezne redne letne periodike
in3pekcijskega nadzora, vendar pa dosedanja praksa kaZe pozitivne uginke take oblike dela. lzjema
pri tem so obrali tveganja za okolje, kjer je redni inSpekcijski nadzor Ze dologen v predpisu. V ta
namen smo izdelali kriterije za razvrstitev onesnaZevalcev v tri kategorije glede vpliva njihove
dejavnosti na okolje. Metodologijo smo razvijali nekaj let in sproti spremljali u€inke in po potrebi
izvedli korekcije. Pri izoblikovanju kriterijev in sami metodi dela smo upo3tevali izhodid¢éa IMPEL
prirofnika za nacrtovanje inSpekcijskega nadzora ("DOING THE RIGHT THINGS"SETTING
INSPECTION TARGETS AND PERFORMANCE MONITORING, september 2012).

Glede na to smo inSpekcijske zavezance razporedili v tri prioritete:

L prioriteta:

- podjetja, ki si morajo pridobiti dovoljenje za obratovanje naprav, ki povzrofajo
onesnaZevanje vecjega obsega (IED direktiva);

- podjetja oz, obrati, ki predstavijajo vir tveganja za okolje (SEVESO direktiva);

- podjetja, ki so zavezanci po VOC direktivi (razen kemi&nih Gistilnic) in morajo pridobiti
dovoljenje za uporabo hlapnih organskih topil (VOC direktiva);

- odlagaliita za nenevame, inertne in nevarne adpadke (industrijska odlagali§ta);

- CCN > 10.000 PE;

- gospodarska javna sluZba oskrbe s pitno vodo;

- drutbe za ravnanje z embala®o in odpadno embalaZo ter odpadno elektriéno in
elektronsko opremo (OEEO);

- zavezanci za ravnanje z nevarnimi in nenevarnimi odpadki ter zavezanci, ki posiljajo
odpadke preko meja;

- bioplinarne, kompostarne.

Redni letni in3pekcijski nadzor zavezancev iz te kategorije se izvede najmanj enkrat letno, vse
prispele prijave povezane z zavezanci iz te kategorije se obravnavajo prioritetno.

Il._prio

- naprave, ki si morajo pridobiti okaljevarstveno dovoljenje iz 82. &lena ZVO-1;
- naprave v vedjih in srednjih podjetjih ali samostojni podjetniki, ki niso zajeti v . prioriteti,

Redni letni indpekcijski nadzor zavezancev iz te kategorije se izvede najmanj enkrat na dve leti.
1. pri

- naprave za katere ni potrebno pridobiti okoljevarstvenega dovoljenja; ve&inoma so to
srednja in mala podjetja, ki zaradi svoje dejavnosti predstavijajo manjde tveganje za
okolje npr. bencinski servisi, avitomehanitne delavnice, ipd.

Redni letni inspekeijski nadzor zavezancev iz te kategorije se izvede v razdobju treh do petih let.

Kategorizacijo zavezancev InSpekcija za okolje in naravo izvaja z ratunalnisko aplikacijo PLAN, ki
izdela program dela za posamezno lsio za celotno indpekcijo kot tudi za posameznega inSpektorja.
Program omogoéa sprotno spremljanje njegove realizacije in tudi druge obdelave. Vsako leto se
in&pekcijski zavezanci na novo preverijo, prav tako tudi kriteriji, na podlagi tega se opravijo potrebne
korekcije. Ratunalniska aplikacija se uporablja kot redno orodje za pripravo programa dela in
spremijanje realizacije dela.

IZREDN! NADZORI:

Usmeritve za vrstni red obravnave prijav na podro&ju dela indpektorjev za okolje dolo&ajo vrstni red
obravnave prijav, kot sledi iz nadaljevanja:

ZRAK:

1. prioriteta;

* Prijave iz katerih je razbrati, da je ogroZeno zdravje in Zvijenje ljudi, javna varnost ali
premoZenje vegje vrednosti (nujni ukrepi v javnem interesu, kjer je upravitena tudi ustna
odlocba - 144, &len in 211. &len ZUP).

* Prijava maZnosti ogroZanja Cloveskega 2ivijenja in zdravja zaradi zastrupitve oz zadusitve z
ogljikovim monoksidom.

2. prioriteta:
» Emisije snovi v zrak iz IED ali SEVESO naprave.
» Preseganje emisij dovoljenih emisijskih koncentracij CO iz MKN.
+ Prijava zaradi neodpravijenih pomanjkljivosti, ki jih dimnikar predlaga uporabniku na
zapisnik.

3. prioriteta:
» Emisije snovi v zrak iz drugih industrijskih naprav (ne-lED ali ne-SEVESO).
* Preseganje emisij dovoljenih konceniracij drugih snovi (ne-CO) iz MKN.
* Naprave HOS.
+ Nadzor nad dimnikarskimi druZbami,

4. prioriteta:
¢ Nadzor upravijavcev MKN (razen &ezmernih koncentracij CO v prostorih).
+ Drugo.

VODE:

1. prioriteta:
+ Prijave iz katerh je rezbrati, da je ogroZeno zdravje in Zivijenje ljudi, javna varnost ali
premoZenje vetje vrednosti (nujni ukrepi v javnem Interesu, kjer je upraviena tudi ustna
odlogba - 144, &len in 211. Elen ZUP).

2. prioriteta;
» Emisije snovi v vode iz |IED ali SEVESO naprave.
» Posegi v prostor, ki bl lahko trajno ali zacdasno vplivali na vodni reZzim, na poplavnem
obmotju.
e Skladis¢enje nevarnih tekogin v nepremiénih skladiséih, volumen veé kot 100 m*
s Nadzorzavezancev v povezavi s potencialnimi vzroki nesreé.

3, prioriteta:
» Emisije snovi v vode iz drugih industrijskih naprav (ne-IED ali ne-SEVESOQ).
+ Posegi na vodnih in priobalnih zemljis&ih brez soglasja.
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* Raba vode brez vodne pravice.
= SkladidZenje nevamih tekoZin v nepremiénih skladis&ih, valumen med 10 m? in 100 m*

4. prioriteta:
» Odvajanje komunalnih odpadnih vod.
»  Skladidtenje nevarnih teko&in v nepremiénih skladidih, volumen manj kot 10 m*
+ Drugo.

ODPADKI:

1. prioriteta:

« Prijave iz katerih je razbrati, da je ogroZeno zdravje in Zivijenje ljudi, javna varnost ali
premoZenje vetje vrednosti (nujni ukrepi v javnem interesu, kjer je upraviGena tudi ustna
odlogba - 144, &len in 211. Elen ZUP).

« Cezmejno posiljanje odpadkov — zaustavijene nezakonite posiljke na cestah oziroma mejnih
prehadih, poizvedbe tujih nadzornih oz. pristojnih organov o delovanju slovenskih podjetij.

2. prioriteta;
* Ravnanje z odpadki IED ali SEVESO naprave,
= Vet kot 100 m* nenevamih ali veé kot 50 kg nevarnih odpadkov.
s Cezmejno posiljanje odpadkov — ostale prijave.

3. prioriteta:
+ Ravnanje z odpadki drugih industrijskih naprav (ne-IED ali ne-SEVESO).
» Vet kot 10 m* in manj kot 100 m* nenevarnih ali manj kot 50 kg nevamih odpadkov.

4. prioriteta;
¢ Manj kot 10 m® nenevarnih odpadkov.
s MV,
= Drugo.

HRUP:

3, prioriteta:
*  Hrup iz industrijskih naprav.

4. prioriteta:
* Drugo.

KEMIKALIWE:

3, prioriteta
+ Nadzor nad ravnanjem s snovmi in odpadnimi snovmi, ki tanj3ajo ozonski pla3é, naprave
nad 30 kg plina.

4. prioriteta
+ MNadzor nad ravnanjem s snovmi in odpadnimi snovmi, ki tanjsajo ozonski pla3é, naprave

pad 30 kg plina.
NARAVA:

» Prijave iz katerih je razbrati, da je ogroZeno zdravje in Zivijenje ljudi, javna varnost ali
premoZenje vedje vrednosli (nujni ukrepi v javnem interesu, kjer je upraviena tudi ustna
odloEba - 144, &len in 211. Elen ZUP).

2. pririteta:
» Posegiv zadtitena obmogja, &e gre za stroge naravne rezervate, ter £e gre za prednostni
habitatni tip ali habitat prednostne rastlinske ali Zivalske vrste, skladno s predpisi EU.
s Posegi in druga ravnanja, ki negativno vplivajo na ogroZene rastlinske in Zivalske vrste.
« Poseginar th vrednotah drZavnega pomena.
= Neizvajan|e predpisanih izravnalnih in omilitvenih ukrepov.

3, prioriteta:

Posegi v druga zavarovana obmocja brez soglasja ali dovoljenja.

Paosegi in druga ravnanja, ki negativno vplivajo na zavarovane rastlinske in Zivalske vrste.
ZadrZevanje prostoZivegih Zivalskih vrst v ujetnistvu.

CITES.

Posegl na naravnih vrednotah lokalnega pomena.

4. prioriteta:
¢ Drugo.

GENETSKO SPREMENJENI ORGANIZMI:

2. prioriteta:
= Vse prijave.

ELEKTROMAGNETNA SEVANJA:

4. prioriteta;
* Vse prijave.

SVETLOBNO ONESNAZEVANJE:

4. prioriteta;
* Vse prijave.

B. GRADBENA INSPEKCIJA

I.  REDNI INSPEKCIJSKI PREGLEDI

Osnovno izhodi§ée natrta dela je zagotoviti sisternatiéni nadzor nad lemaﬂnimi nalogami gradbene

mSpskdje pnako koordiniranih akcij nadzora. Redni pregledi v zvezi s koordiniranimi akcijami
yrata predstavijajo redno obvezno delo vsakega gradbenega inSpektorja. Gradbeni indpektor

mcra opravhi vsal tollko nadzorov, kot je naériovano z letnim planom dela za pesamezno akcijo.

Osnovni cilji gradbene inSpekcije so definirani preko §tirih temeljnih nalog in sicer:

G1 - Prepretevanje nedovoljenih gradenj

G2 - Kontroliranje izpolnjevanja z zakonom doloéenih bistvenih zahtev glede lastnosti objektov
v vseh fazah gradnje objektov ter zagotavljanje izpolnjevanja predpisanih pogojev in kvaliteto
dela pri opravijanju dejavnosti v zvezi z gradnjo objektov

G3 — Prepretevanje uporabe objektov brez predpisanih dovoljenj

G4 — Kontroliranje ostalih predpisov v pristojnosti gradbene indpekcije

Temeljna naloga G4 je le evidentna, saj na nadrtovanje aktivnosti po tej temeljni nalogi gradbena
indpekcija ne more vplivati, saj so dejanja inSpeklorjev odvisna predvsem od prispelih viog, zahtev
drugih organov.

RA VA P \'J EV

Gradbeni inSpektorji pri obravnavi prijav, pri vodenju inSpekcijskin postopkov in pri opravijanju
upravnih izvr3b po doloéilih veljavne zakonodaje upoStevajo predvsem javno korist in javni interes.
Namen interne metodologije razvritanja in doloanja prioritet je zagotavijanje udinkovitejSega
delovanja gradbene inSpekcije pri izvajanju njene prvenstvene naloge, to je zagotavijanje
spostovanja zakonov in podzakonskih predpisov na podrogju prostora in sicer poenoteno glede na
pomembnost po celi Sloveniji, brez morebitnih zunanjih vplivov in pritiskov na indpekeijske postopke.
Zakon o splo&nem upravnem postopku posebej ureja ukrepanje v primeru nujnih ukrepov v javnem
interesu, ki so podani, &e ostaja nevarnost za Zivijenje in zdravje ljudi, za javni red in mir, za javno
varnost ali za premoZenje vedje vrednosti.

Tako je prioritetna naloga gradbene in3pekcije, da obravnava prijave iz katerih sledi, da obstaja
nevamost za Zivijenje in zdravje ljudi, za javni red in mir, za javno varnost ali za premoZenje velje
vrednosti.

Prioritete dela gradbene inSpekcije pri obravnavi prijav in vodenju zadev upostevajo predvsem
stopnjo javnega interesa za obravnavo prijave ob upostevanju naslednjih kriterijev:
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- Tazo gradnje (objekt v gradnji, Ze zgrajeni objekt),

- vrsta kriitve (nelegalna gradnja, neskladna gradnja, uporaba objekta, nadzor nad udeleZenci
gradne, gradbeni proizvodi),

- zahtevnost objekta — zahtevnost objekta po Uredbi o razvritanju objektov glede na
zahtevnost gradnje (zahtevnl, manj zahtevni, nezahtevni, enostavni objekt),

- vrsta objekta (javni objekt: Sola, vrtec, bolniSnica, industrijski objekt, poslovni objekt,
vetstanovanjski objekt, nestanovanjski objekt, InZenirski objekt...),

- nevarnost (nevarni javni objekt, ogroZanje javnih povrsin, objekt v privatni lasti),

- ostale karakteristike: vpliv objekta na okolje, gradnja za trg, kriitve glede na lego objekta v
prostoru — zaStitena obmodja: TNP, krajinski parki, vodovarstvena podrofja, kmetijska
zemljis&a, gozdne povrsine...).

., N. PEKCIJSKIH ODLOCB

Gradbeni indpektorji izvrsljive indpekcijske odlotbe izvriujejo na podiagi vrstnega reda, ki ga
dologajo sprejete prioritete za razvr§&anje izvrsilnih postopkov. Pri izvrsiinih postopkih imajo prednost
liste zadeve, pri katerih so upravni akti pravnomogni. Prioritete pri razvr3Zanju upo3tevajo zlasti
Biopnjo javnega interesa za izvriitev odlo&be z upodtevanjem naslednjih kriterijev:
pravno stanje (pravnomoénost, izvriljivost) izdanih upravnih aktov, na podlagi katerih se
opravija izvriba,

- fizine karakteristike objekta — zahtevnost objekta po Uredbi o razvriéanju objektov glede
na zahtevnost gradnje (zahtevni, manj zahtevni, nezahtevni, enostavni objekt),

- vpliv objekta na ljudi in okolje (objekt za katerega je s predpisi o varstvu okolja dologeno, da
Jje zanj presoja vplivov na okolje obvezna ter objekt za katerega s predpisi o varstvu okolja
ni obvezna presoja vplivov na okolje, z onesnaZevanjem in obremenjevanjem pa vpliva na
kvaliteto bivanja v doloenem okolju),

- kréitve glede na lego objekta v prostoru (nacionalni/narodni park, regijski park, krajinski park,
Natura 2000, naravne vrednote in spomeniki, ekolodko pomembna obmodéja in posebna
varstvena obmotja, naravni rezervat, zasEiteno mestno jedro in spomeniSko zaSZiteni
obijekli, vodovarstveno obmoéje, vodno zemljiste, zemlji5€a s podzemnimi vodami, priobalni
pasovi, gozdno zemljisZe, prvo kmetijsko zemljisée, naravna zdravilna sredstva, varovalni
pas posameznih objektov gospodarske javne Infrastrukture, zemljis&a, na katerih je obmoéje
izkljuéne rabe letalidGa, vzletid®a oziroma infrastrukturnega objekta navigacijskih sluzb
zraénega prometa ter zemljis&a, nad katerimi je na podlagi predpisov, ki urejajo letalstvo,
doloteno obmotje nadzorovane rabe in obmodje omejene rabe, obmodja s podrotje
obrambe in varstva pred naravnimi in drugimi nesreami ter drugi varovani pasovi ali katera
druga zas€itena obmodja, ki so razvidna iz PUP),

- objekti v javni rabi,

- objekti, v katerih se opravija dejavnost,

- moiZnost legalizacije objekta.

Gradbeni inSpektorji so dolzni dosledno upostevati vrstni red izvrSilnih postopkov, skladno s
prioritetami dela gradbene inépekcije pri izvrEilnih postopkinh.

IV. PREKRSKOVNI POSTOPKI
Vodenje prekrikovnih pastopkov predstavija redno obvezno delo vsakega gradbenega inspektorja.

C. STANOVANJSKA INSPEKCIJA
I. REDNI INSP KI PREGLED

Osnovno izhodidte natrta dela je zagotoviti sistemati®ni nadzor nad temeljnimi nalogami
stanovanjske inSpekcije preko koordiniranih akcl] nadzora. Redni pregledi v zvezi s koordiniranimi
akcijami indpektorata predstavijajo redno obvezno delo vsakega stanovanjskega indpektoria.
Stanovanjski inSpektor mora opraviti vsaj toliko nadzorov, kot je na&rtovano z letnim planom dela za
posamezno akcijo.

Osnowni cilji stanovanjske inSpekcije so definirani preko Sest temeljnih nalog in sicer:

$§1 - Zagotavijanje vzdrzevanja skupnih delov in popravil v posameznih delih veéstanovanjskih
stavb,
52 - Kontroliranje opravijanja dejavnosti v stanovanju In izvajanja posegov v skupne dele,

53 — Uginkovito upravljanje in nadzor upravnikov,

84 - Kontrala poslovanja prodajalcev stanovanj in enostanovanjskih stavb v fazi prodaje
posameznim kupcem ter kontrola zavarovanja plagil kupnine,

S5 — Nadzor neprofitnih stanovanjskih organizacij,

86 — Nadzor etaZnih lastnikov in najemnikov,

S7 — Najemna stanovanja.

Il. OBRAVNAVA PRIJAV IN ZADEV

Stanovanjski inSpektorji pri obravnavi prijav in pri vodenju indpekcijskih postopkov upoétevajo
predvsem javno korist in javni interes. Zakon o sploSnem upravnem postopku posebej ureja
ukrepanje v primeru nujnih ukrepov v javnem interesu, ki so podani, &e ostaja nevamnost za Zivijenje
in zdravje ljudi, za javni red in mir, za javno varnost ali za premoZenje vetje vrednosti,

Tako e prioritetna naloga stanovanjske ingpekcije, da obravnava prijave iz katerih sledi, da obstaja
nevarnast za Zivijenje In zdravje ljudi, za javni red in mir, za javno vamost ali za premoZenje vetje
vrednosti.

Stanovanjska inSpekcija pri dolo€anju prioritetnih indpekcijskih nadzorov uposteva naslednje kriterije,
ki so razvriceni po pomembnosti:
1. Prijave iz katerih izhaja, da obstaja nevarnost za Zivijenje in zdravje ljudi, za javni red in mir,

za javno varnost ali za premoZenje vetje vrednosti

2. Zagotavijanje vzdrZevanja skupnih delov in popravil v posameznih delih vedstanovanjskih
stavb in najemna stanovanja

3. Kontroliranje opravijanja dejavnosti v stanovaniju in izvajanja posegov v skupne dele

4. Uginkovito upravijanje in nadzor upravnikov

5. Kontrola poslovanja prodajalcev stanovan] in enostanovanjskih stavb v fazi prodaje
posameznim kupcem ter kontrola zavarovanja plaéil kupnine

6. Nadzor neprofitnih stanovanjskih organizacij

7. Nadzor etaZnih lastnikov in najemnikov

oV OPKI

Vodenje prekrkovnih postopkov predstavija redno obvezno delo vsakega stanovanjskega
in&pektorja.

D. GEODETSKA INSPEKCIJA

I.  REDNI INSPEKCIJSKI PREGLEDI

Osnovno izhodiée nadrta dela je zagotoviti sistematiéni nadzor nad temeljnimi nalogami geodets}
indpekcije preko koordiniranih akcij nadzora. Redni pregledi v zvezi s koordiniranimi akcijami
inSpektorata predstavljajo redno obvezno delo geodetske inSpektorice. Geodeiska in3pektorica mora
opraviti vsaj toliko nadzorov, kot je nagrtovano z letnim planom dela za posamezno akcijo.

Osnovni cilji geodetske in§pekcije so definirani preko treh temeljnih nalog in sicer:

Geo1 - Nadzor nad izpolnjevanjem pogojev za opravijanje geodetske dejavnosti za geodetska
podjetja, odgovome geodete in geodete,

Geo2 — Nadzor nad evidencami nepremi&nin,

Geo3 - Zagotavijanje pravilnega oznaéevanja ulic in stavb.

VNAVA PRIJ. D|

Geodetska inSpektorica pri obravnavi prijav in pri vodenju inSpekcijskih postopkov uposteva
predvsem javno korist in javni interes.
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Geodetska indpekcija pri doloZanju prioritetnih inSpekcijskih nadzorov uposteva naslednje kriterije,
ki so razvri€eni po pomembnosti:
1. Nadzor nad izpolnjevanjem pogojev za opravijanje geodetske dejavnosti za geodetska

podjetja, odgovorne geodete in geodete
2. Nadzor nad evidencami nepremiénin
3. Zagotavijanje pravilnega oznagevanja ulic in stavb

. PR KOVNI POSTOP
Vodenje prekrikovnih postopkov predstavija redno obvezno delo geodetske inSpektorice.

In§pektorat RS za okolje in prostor

i

150 9001:2008 Q-361
IS0 14001:2004 E-378
BS CHSAS 18001:2007 H-058

(\KEMIS <
Ker nam ni vseeno! EMAS
Pot na Tojnice 42, 1360 Vrhnika

info@kemis.si T.R.: 03104-1005646628
Tel: +386-(0)1-729-50-30 ID za DDV: 51 14801086
Fax: +386-(0)1-729-50-40 Mati¢na $t.:5289181

OBCINA VRHNIKA
% OBCINSKA UPRAVA

Ob¢éina Vrhnika Prejetor 2 1 -G3- 2018

Obdinska uprava

Stevilka zadeye
Trzaska c.1 ) y
1360 Vrhnika [_W ’\.4_\.7_)943 & N

Zadeva: Zavarovalna polica Kemis
Spostovani,

Potrjujemo prejem vasega dopisa 3t. 410-11/2018 (4-01) z dne 13.3.2018, s katerim ste
zaprosili za izdajo soglasja za vpogled v zavarovalno pogodbo, ki je bila v ¢asu poZara (maj
2017) sklenjena med Kemis d.o.0. in Generali zavarovalnica d.d..

Obvestamo vas, da je bil Kemis d.o.0. (zavarovanec) na dan $kodnega dogodka zavarovan na
osnovi zavarovalne pogodbe sklenjene med Gorenje, d.d. (zavarovalec) in Generali
zavarovalnico d.d. S stratesko pogodbo je bilo zavarovanje vzpostavljeno za vse druzbe iz
skupine Gorenja, v domovini in tujini. Gorenje, d.d. smo seznanili z vaSo prosnjo, a soglasja
za vpogled nismo dobili, ker zavarovalni pogoji, ki veljajo za celotno skupino, predstavljajo
poslovno skrivnost Gorenja, d.d.

Kot je bilo Ze vetkrat povedano, bo Kemis d.o.o. placal vse skode, ki jih je v skladu z
veljavno zakonodajo dolZan pladati, ne glede na to ali je za te $kode zavarovan ali ne,

zato menimo, da va3a seznanitev z zavarovalnimi pogoji ni nujna. Zavarovalnica in strokovne
sluzbe Kemisa/Gorenja aktivno delajo na reSevanju odskodninskih zahtevkov, v naSem
interesu je, da se zadeve koncajo v najkraj§em moznem Casu.

Na Vrhniki, 20.3.2018

Direktor:
Emil Nanut

KEMIS kemiéni izdelki, predelava in odstranjevanije odpadkov d.o.0., Pot na Tojnice 42, 1360 Vrhnika, Slovenia
Matiéna Stevilka: 5289181000, iD za DDV: 5/14801086
IBAN SI56 0310 4100 5646 628 (SKB d.d.), IBAN 5156 0292 2025 8077 128 (NLB d.d.)
Registrski organ: Okrozno sodis¢e Ljubljana, Osnovni kapital: 2.650.000€
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GENERALI zavarovalnica d.d. Ljubljana
Krziceva 3, 81-1000 Ljubljana

T +386 (0)1 47 57 100, 080 70 77

F +386 (0)1 47 57 101
info.si@generali.com
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Sklic na naso §t. dokumenla Vas znak Na$ Znak Datum

Please Quote out Treaty No. Your Reference Our Reference/ext. Dale

ODG 286/17-9 12.02.2018

Predmet
Reference

ZADEVA: Sklep pritozbene komisije

Spostovani,

vezano na pritozbo Obgine Vrhnika zoper odklonitev izplaila odSkodnine iz naslova zavarovanca
Kemis d.0.0., Pot na Tojnice 42, Vrhnika (v nadaljevanju Kemis d.o.o., v zvezi s poZarom z dne
15.05.2017, je PritoZbena komisija dne 05.02.2018 vpogledala v celotno spisovno dokumentacijo,
dologila zavarovalnih podlag, ter pritozbene navedbe in odlogila kot sledi.

Pritozba ni utemeljena.

PritoZbena komisija pritrjuje prvostopenjskemu organu, da pritoznik ni upravi¢en do povradila
$kode nastale na opremi gasilskih enot, ki so sodelovale v gasenju poZara z dne 15.5.2017, iz
naslova odgovornosti zavarovanca Kemis d.0.0., saj za to ni zakonske podlage.Hkrati
pojasnjujemo, da je zavarovanec Kemis d.o.o. kljub izostanku zakonskih predpostavk za tak3no
vradilo, kot je obrazloZeno spodaj, Gasilski zvezi Vrhnika za pokritje dela S$kode nastale iz naslova
poskodovane opreme v poZaru z dne 15.5.2018 doniral sredstva v vi$ini 30.000,00 EUR.

Pritozbena komisija pri tem pojasnjuje, da iz PoroCila Policijske uprave Ljubljana, Sektorja
kriminalistiéne policije z dne 20.07.2017 izhaja, da sum storitve kaznivega dejanja Povzroitve
splodne nevarnosti ali kakénega drugega kaznivega dejanja v zvezi s pozarom z dne 15.05.2017 ni
bil potrjen, zato preiskavo zakljucujejo s poroéilom pristojnemu toZilstvu.

Iz poroéila je tudi razbrati, da je Nacionalno forenziéni laboratorij ugotovil, da so bile na mestu, kjer
se je pozar zadel sicer najdene samooksidativne in vnetljive snovi, ki ob ustreznih pogojih lahko
povzroéijo samovzig, vendar pa dejanski samovzig ni bil potrien.

Nadalje je iz Porogila razbrati, da na podlagi izrednega in$pekcijskega pregleda, ki je bil opravijen
v smeri nadzora upostevanja zahtev s podrogja varstva pred pozarom, krditve s podrogja poZarne
varnosti niso bile ugotovljene.

Glede pritozbenih trditev o opustitvah zakonskih obveznosti zavarovanca Kemis d.o.o. zaradi ,
izostanka evidence o zbranih odpadkih in njihovi koli¢ini, se PritoZbena komisija ni opredelila, ker
vzro¢nosti med to opustitvijo, e je obstajala, in poZarom ni.

GENERALI zavarovalnica d.d. Ljubljana, Krzi¢eva ulica 3, Ljubljana, je vpisana v sodni register pri Okroznem sodi$tu v Ljubljani pod viozno 2ot CRmEes
5t. 1/09815/00 in ima dovoljenje Agencije za zavarovaini nadzor za opravljanje zavarovainih poslov §t. 30200-2298/03-22DP. Za nadzor F
nad zavarovalnico je pristojna Agencija za zavarovalni nadzor, Trg republike 3, Ljubljana. Visina osnovnega kapitala je 39.520.347,18 EUR. ) o
Nevplacanih viozkov ni. TRR je odprt pri SKB d.d. t. Si156 0313 4100 0009 264, ID §t. za DDV $188725324, matiéna §t. 5186684000, Druzba ;‘: prjazno
pripada zavarovalniski skupini Generali Group, vpisani v italijanski register zavarovalniskih skupin pod vlozno &t. 26, ki ga vodi IVASS. I S podjetie

_ -ﬂ Oﬂg":mA VRHNIKA
'-:_,TLOBC[N“K A UPRAVA

Kot v celoti neutemeljene pa Pritozbena komisija ocenjuje trditve pritoznika, da zavarovanec
Kemis d.0.0. za pozarno varnost ni ustrezno poskrbel, na kar naj bi kazalo veéje Stevilo
samovzigov, kateri naj bi se po izjavah zavarovanca pojavijali pogosto in bili pogaSeni s strani
delavcev zavarovanca samega.

Pritozbena komisija pri tem pojasnjuje, da iz dokumentacije Sintal d.d. nastale v obdobju od
zaGetka leta 2013 do dneva nastanka pozara, katera je bila v fazi preiskave vzrokov za pozar
pregledana s strani Sektorja kriminalisti¢ne policije izhaja, da je Sintal posredoval pri zgolj dveh
manjsih lokaliziranih pozarih v objektu Kemis d.o.0. (v zabojniku s kartonom in drobilnikom).
Nadalje iz Poroéila izhaja, da je InSpektorat v obdobju od zacetka leta 2009 pa do konca leta 2016
izvedel 11 indpekcijskih pregledov, vendar ni ugotovil kritev pri opravljanju registrirane dejavnosti
zavarovanca Kemis d.o.o..

Vsled vsemu zgoraj navedenemu je Pritozbena komisija odlodila, da je stali§ée pritoznika, da je
odgovornost za nastanek $kode na gasilski opremi dne v zvezi s poZzarom dne 15.5.2017 dolzan
nositi zavarovanec Kemis d.0.0., napaéno, saj je dokazano, da opustitve varnostnih ukrepov, ki bi
imele za posledico nastanek poZara z dne 15.5.2017 s strani uradnih organov niso bile
ugotovijene.

Glede vsebine dolocil zavarovalnih pogodb sklenjenih z zavarovancem Kemis d.o.o. veljajo pravila
zaupnosti oziroma je razkritje vsebine teh pogodb dopustno iziemoma, za potrebe dolo¢enih
postopkov . V kolikor pa pritoznik vztraja pri vpogledu v del pogodbe, ki se nanas$a na odgovornost
Kemis d.o.0. iz naslova skladi$¢enja nevarnih odpadkov sklenjene z Generali d.d., naj se v zvezi s
tem obrne neposredno na zavarovanca Kemis d.o.o.. Glede na dvostransko naravo zavarovalne
pogodbe, je za razkritje vsebine pogodbe potrebno soglasje obeh sopogodbenikov.

PRAVNI POUK: Odlocitev pritozberie komisije je dokon¢na in zoper ta sklep ni pritozbe. Stranka
ima, v primeru, da z odlogitvijo ni zadovoljna, moznost vloZiti pritozbo na Varuha dobrih poslovnih
obic¢ajev v zavarovalniétvu pri Slovenskem zavarovalnem zdruzenju, Zelezna cesta 14, Ljubljana,
vlozZiti toZbo pri stvarno in krajevno pristojnem sodiscu ali pa s pobudo zaceti medlacusk| postopek
pri Mediacijskem centru pri Slovenskem zavarovalnem zdruzenju, GIZ, Zelezna cesta 14,
Ljubljana, ki ga GENERALI zavarovalnica d.d. Ljubljana priznava tudi kot pristojnega |zva1alca
izvensodnega re$evanja potrosniskih sporov po postopku in na naéin, ki ga dolog¢a Pravilnik o
postopku mediacij v domacih in &ezmejnih potrodniSkih sporih (kontaktni podatki v zadevah
potro$niskih sporov: e-naslov irps@zav-zdruzenje.si, telefonska $tevilka 00386 1 3009381, spletna
stran www.zav-zdruzen"e.silizvensodno-reseva_nj_—potrosniskih-sgorov).

/

Odsek za pravne %ﬁeve:
Urska Pavlin, univ.dipl.prav.
/ ?«'} GENERALI
ES zavarovalnica d.d.
ciix |jubljana

V vednost: ;
-Kemis d.o.0., Pot na Tojnice
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1360 Vrhnika

Koper, 29.11.2017

ZADEVA:  Pravno mnenje s podro¢ja «Okoljevarstvenih predpisov v zvezi z objektom
Kemis d.o.o. ter pravne moZznosti Ob¢ine Vrhnika in posameznikov v
primeru ugotovljenih kriitev« - vasa naro¢ilnica §t. 196/2017 (8t. spis 430-
1/2006 (4-01)

Spostovani!

Skladno z naro¢ilom ter po prouditvi razpolozljive dokumentacije, pri &emer izrecno
izjavljamo, da do dneva izdelave mnenja, nismo e razpolagali s Poro¢ilom o vplivih na okolje
(PVO), kakor tudi nismo prejeli odziva Agencije RS za okolje (ARSO), vam podajamo nage
ugotovitve in predloge ter ostajamo na razpolago za pojasnila ter in si pridrzujemo pravico za
morebitne dopolnitve v primeru, da bi iz naknadno pridobljene dokumentacije bila razvidna
drugacna stali§€a in ugotovitve pristojni organov katerih odlo¢be smo obravnavali.

I Uvod

Na podlagi prejete dokumentacije in sicer okoljevarstvenega dovoljenja §t. 35407-62/2011-
23 iz leta 2013 in njegovimi spremembami in sicer z odlo¢bo §t. 35406-52/2015-10 iz
februarja 2016 ter odlo¢bo $t. 35407-8/2015-8 iz oktobra istega leta bodo v tem mnenju
ocenjene pomanjkljivosti v zvezi z uvrstitvijo naprave med obrate tveganja za okolje. V
kolikor bi se v nadaljnjih postopkih izkazalo, da so ocene utemeljene, evropski in slovenski
pravni red zahteva, zagotavljanje okoljskih varnostnih standardov, ki znatno presegajo tiste,
ki so bili zahtevani v &asu pozara, zato je po na¥em mnenju uveljavitev le teh prednostnega
znacaja. NaSa nadaljnja analiza se osredotoda prav na to podrogje in se zakljuduje tako s
preliminarno vsebinsko kot pravno oceno.

Janez Starman
odvetnik / avvocato / attorney at law

Odvetniki: Maja Skrinjar, Ambroz Cvahte
Kolodvorska cesta 1, 6000 Koper, Slovenija, Tel.: +386 (0)5 6626 400, Fax: +386 (0)5 6626 404
E-mail: info@starman-op.si, www.starman-velkaverh.si

1I. Pravni temelj za uvr§¢anje naprav za obdelavo odpadkov med obrate
tveganja za okolje

Opomba 5 k Prilogi I k Direktivi 2012/18/EU o obvladovanju nevarnosti ve¢jih nesre¢, v
katere so vkljugene nevarne snovi (v nadaljnjem besedilu Direktiva Seveso-III), se sklicuje
na Uredbo (ES) §t. 1272/2008" in izrecno omenja odpadke. Zato se naprave za obdelavo
odpadkov lahko uvr§ajo med obrate tveganja za okolje (»Seveso« obrati), &e izhaja iz
lastnosti odpadkov, da so to zmesi z nevarnimi lastnostmi, za katere veljajo dolocbe
Direktive Seveso I11.

Obveznost upravljavca naprave za obdelavo odpadkov je, da dolo¢i razvrstitev mesSanice
odpadkov glede na nevarne lastnosti v skladu z Direktivo Seveso-III ob uporabi dolocb
Uredbe (ES) §t. 1272/2008, z najvisjo stopnjo skrbnosti.? Ce se klasifikacija nevarnih
lastnosti odpadkov ne more opraviti s postopki v skladu z navedeno uredbo, se lahko
uporabijo drugi ustrezni viri informacij, npr. informacije o izvoru odpadkov, prakti¢nih
izkusnjah, preskusih, klasifikaciji prevoza ali razvrstitvi odpadkov v skladu z evropsko
zakonodajo o odpadkih, skladno z najbolj§imi praksami.>

Direktiva 2012/18/EU je v slovenski pravni red prenesena z Uredbo (Uradni list RS, §t.
22/16). Uvrstitev naprav za obdelavo odpadkov med obrate tveganja za okolje je
opredeljena s petim odstavkom njenega 4. ¢lena, in sicer na naslednji nacin:

»(5) Za razvrscanje obratov se upoStevajo tudi snovi na obmodcju obratov, ki po predpisih,
ki urejajo razvrscanje, pakiranje ter oznacevanje snovi in zmesi, niso razvrséene med
nevarne snovi (npr. odpadki), vendar imajo ali bi lahko imele z upostevanjem znacilnosti
obrata enake lastnosti glede mozZnosti povzrocitve velje nesrece kakor snovi, ki so
razvricene v razrede in kategorije nevarnosti iz preglednice 1 priloge 1 te uredbe ali so
navedene v preglednici 2 priloge | te uredbe. Za take snovi se upostevajo kolicine za
razvrstitev najbolj podobne nevarne snovi s kategorijami nevarnosti iz preglednice 1
priloge 1 te uredbe ali najbolj podobne imenovane snovi v preglednici 2 priloge 1 te
uredbe.«.

1. Opredelitev nevarne snovi in nevarne zmesi

! Uredba (ES) st. 1272/2008 o razvri¢anju, oznadevanju in pakiranju snovi ter zmesi, o spremembi in
razveljavitvi direktiv 67/548/EGS in 1999/45/ES ter spremembi Uredbe (ES) §t. 1907/2006;

2 Direktiva Seveso 1l v 12, Uvodnem sklicu, dolota: »Splosna obveznost upravijavcev bi morala biti, da
sprejmejo vse potrebne ukrepe za preprecevanje vecjih nesred in ublazitev ter odpravo njihovih posledic. Kadar
kolicina nevarnih snovi v organizacijah presega dolocene kolicine, bi moral upravljavec pristojnemu organu
zagotoviti zadostne informacije, da ta lahko ugotovi, za katero organizacijo gre ter katere so nevarne snovi in
movebitne nevarnosti... «

3V 17. Uvodnem sklicu, doloda: »Upravijavci bi morali pri izbiranju ustreznih nacinov delovanja, vkljucno s
tistimi za spremljanje in nadzor, upostevati razpolozljive informacije o najboljsih praksah«.
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V skladu z 2. ¢lenom Uredbe (ES) $t. 1272/2008 pomeni ,,snov* kemijski element in
njegove spojine v naravnem stanju ali pridobljene s kakr$nim koli proizvodnim postopkom,
vkljuéno z vsemi dodatki, potrebnimi za ohranitev njene obstojnosti, in vsemi ne¢istodami,
ki nastanejo pri uporabljenem postopku, ne vkljuduje pa topil, ki se lahko izlogijo, ne da bi
to vplivalo na obstojnost snovi ali spremenilo njeno sestavo.

V skladu z 2. ¢lenom Uredbe (ES) §t. 1272/2008 pomeni ,,zmes* zmes ali raztopino,
sestavljeno iz dveh ali ve¢ snovi.

V skladu z 3. ¢lenom Uredbe (ES) §t. 1272/2008 je snov oziroma zmes nevarna, ¢e ustreza
kriterijem za fizikalne nevarnosti, nevarnosti za zdravje ali nevarnosti za okolje, ki so
opredeljeni v delih 2 do 5 Priloge I, pri Semer ,,razred nevarnosti‘ pomeni vrsto fizikalne
nevarnosti ali nevarnosti za zdravje ali okolje.

Snov oziroma zmes je torej nevarna, e se razvrsti v skladu z ustreznim razredom nevarnosti
iz navedene priloge I k Uredbi (ES) &. 1272/2008. Ce v Prilogi I navedene Uredbe pri
razredih nevarnosti obstaja razlogevanje po na¢inu izpostavljenosti ali vrsti uéinka, se snov
ali zmes razvrsti v skladu s tak§nim razlogevanjem.

ZarazvrSCanje obratov med obrate manj$ega oziroma vecjega tveganja za okolje se v skladu
z Direktivo Seveso III ne uporabljajo vsi razredi nevarnosti. Glede na nevarnost za zdravje
ali nevarnost za okolje, je posamezni obrat razvr§en med obrate manjSega oziroma
vedjega tveganja za okolje, v primeru ko koliina nevarnih snovi oziroma zmesi na
njegovem obmocju presega koli¢ine pragov iz Priloge I k Direktivi Seveso III za naslednje
razrede in kategorije nevarnosti:

e nevarnost za zdravje: snovi, razvri¢ene v razrede nevarnosti:
a. pakutna strupenost — H300«, kategorija 1, vsi nadini izpostavljenosti,

b. »akutna strupenost — H300 in H330, kategorija 2, vsi nadini izpostavljenosti, ali
»akutna strupenost — H301, H311 in H331, kategorija 3, nadin izpostavljenosti: pri
vdihavanju,

c. »specifi¢na strupenost za ciljne organe — enkratna izpostavljenost — H370«,
kategorija 1;

¢ nevarnost za okolje: snovi, razvrsCene v razrede nevarnosti:
a. »nevarno za vodno okolje v kategoriji akutno 1 ali kroni¢no 1 - H400 inH410«,

b. »nevarno za vodno okolje v kategoriji kroni¢no 2 - H411«.

2. Opredelitev nevarnih lastnosti odpadka

V skladu s 3. paragrafom 1. ¢lena Uredbe (ES) 3t. 1272/2008 »odpadki, opredeljeni v
Direktivi 2006/12/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 5. aprila 2006 o odpadkih, ne
pomenijo snovi, zmesi ali izdelka v smislu ¢lena 2 te uredbe«.

Zanamen razvri¢anja naprav za obdelavo odpadkov med obrate manjsega oziroma vecjega
tveganja za okolje se v skladu z Direktivo Seveso III Stejejo odpadki na obmodju naprave
za obdelavo odpadkov za snovi, ki v skladu z Uredbo (ES) §t. 1272/2008 niso razvr§¢ene
med nevarne snovi, vendar imajo ali bi lahko imele, z upoStevanjem znalilnosti obrata,
enake lastnosti glede moznosti povzroditve vedje nesre¢e kakor snovi, ki so razvr§cene v
razrede in kategorije nevarnosti iz preglednice 1 priloge 1 ali so navedene v preglednici 2
priloge 1 Uredbe (ES) §t. 1272/2008.

Torej se za odpadke na obmog&ju naprave za obdelavo odpadkov upostevajo koli¢ine za
razvrstitev najbolj podobne nevarne snovi s kategorijami nevarnosti iz preglednice 1 priloge
1 ali najbolj podobne imenovane snovi v preglednici 2 priloge 1 Uredbe (ES) §t. 1272/2008.

3. Merila za doloéanje uporabnosti Direktive Seveso III v napravah za obdelavo
odpadkov

V Direktivi Seveso II je poudarjen pomen nevarnih odpadkov pri obvladovanju nevarnosti
vedjih nesre. Kot je navedeno v Prilogi [ k Direktivi Seveso 111, je kategorizacija odpadkov
med nevarne snovi po Direktivi Seveso III predmet strokovne ocene, ker odpadki, ¢etudi
gre za nevarne odpadke, niso neposredno razvri€eni kot nevarne snovi v skladu z Uredbo
(ES) st. 1272/2008. Direktivo Seveso 111 je treba uporabljati za odpadke tako, kot da gre
za meSanico vedjega Stevila nevarnih snovi z lastnostmi, ki so navedene v Priloge I k
Direktivi Seveso III.

V skladu z opombo 4 k Prilogi I k Direktivi Seveso III veljajo pravila, ki urejajo seStevanje
nevarnih snovi ali kategorij nevarnih snovi v odpadkih, ki se obdelujejo v napravi. V
primeru naprave za ravnanje z odpadki, v kateri nobena posamezna nevarna snov v
odpadkih ni prisotna v koli¢ini, ki je vecja ali enaka ustrezni koli¢ini za razvrstitev med
obrate tveganja za okolje, se pri opredeljevanju, ali je naprava za obdelavo odpadkov zajeta
v ustreznih zahtevah te Direktive Seveso III, uporabi naslednje pravilo:

- Direktiva Seveso III se uporablja za obrate vedjega tveganja za okolje, Ce je
sestevek:
g1/ Qui+q2/Quz+q3/Qus+qus/Qus+qs/Qus+ .. vedjiali enak 1,
pridemer je q x = koli¢ina nevarne snovi v odpadkih, ki spada v del 1 ali del 2 priloge
1 k Direktivi Seveso I1I,
in Q ux = koli¢ina za razvrstitev za nevarno snov iz stolpca 3 dela 1 ali iz stolpca 3
dela 2 priloge I k Direktivi Seveso I11.

- Direktiva Seveso III se uporablja za obrate manjSega tveganja za okolje, e je
seStevek:
qi1/Qu1+q2/Q12+q3/Qrs+qe/Qre+qs/Qus+ ... vedjiali enak 1,
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pri Cemer je q x = koli¢ina nevarne snovi v odpadkih, ki spada v del 1 ali del 2
priloge I k Direktivi Seveso I1,

in Q rx = koli¢ina za razvrstitev za nevarno snov iz stolpca 2 dela 1 ali iz stolpca 2
dela 2 priloge I k Direktivi Seveso I11.

Glede na navedbe in podatke o nevarnih lastnostih odpadkov, ki jih je za upravni organ
navedel Kemis d.o.0., z dopolnitvijo vloge z dne 15. 1. 2013 je bilo z okoljevarstvenim
dovoljenjem odlo¢eno, da naprava za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice,
Vrhnika, ni obrat tveganja za okolje, in sicer, ker je najvedja koli¢ina nevarnih snovi, ki
se po navedbah upravljavca, nahajajo v industrijskem kompleksu manj$a od pragov,

To pravilo se uporablja za oceno nevarnosti za zdravje, fizikalnih nevarnosti in nevarnosti za
okolje in ga je treba uporabiti trikrat:

(a) pri sestevanju nevarnih snovi, navedenih v delu 2, ki spadajo v kategorijo akutne
strupenosti 1, 2 ali 3 (pri vdihavanju) ali STOT SE kategorijo 1, skupaj z nevarnimi snovmi,
ki spadajo v oddelek H, vnosi H1 do H3 dela 1;

(b) pri seStevanju nevarnih snovi, navedenih v delu 2, ki so eksplozivi, vnetljivi plini,
vnetljivi aerosoli, oksidativni plini, vnetljive tekoCine, samoreaktivne snovi in zmesi,
organski peroksidi, piroforne tekodine in trdne snovi, oksidativne tekogine in trdne snovi,
skupaj z nevarnimi snovmi, ki spadajo v oddelek P, vnosi P1 do P8 dela 1;

(c) pri seStevanju nevarnih snovi, navedenih v delu 2, ki spadajo v kategorijo akutne
nevarnosti 1, nevarno za vodno okolje, kategorijo kroni¢ne nevarnosti 1 ali kategorijo
kroni¢ne nevarnosti 2, skupaj z nevarnimi snovmi, ki spadajo v oddelek E, vnosa E1 in E2
dela 1.

Ustrezne dolotbe Direktive Seveso III se za napravo za obdelavo odpadkov
uporabljajo, ¢e je kateri koli sestevek iz to¢ke (a), (b) ali (¢) ve¢ji kot ali enak 1.

III.  Upravni akt - Okoljevarstveno dovoljenje za obratovanje naprave za obdelavo
odpadkov Kemis d.o.0., Vrhnika

Upravljavcu naprave za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, KEMIS
d.o.o. je bilo izdano okoljevarstveno dovoljenje v letu 2013 z odlogbo §t. 35407-62/2011-
23, ki je bilo dopolnjeno oziroma spremenjeno dvakrat, in sicer:

- v februarju 2016 (§t. 35406-52/2015-10) in
- voktobru 2016 (3t. 35407-8/2015-8).

1. Okoljevarstveno dovoljenje iz leta 2013 (§t. 35407-62/2011-23)

Presoja naprave za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, glede na
moznost razvrstitve med obrate manj§ega oziroma vedjega tveganja za okolje je bila
izvedena samo ob izdaji osnovnega okoljevarstvenega dovoljenja v letu 2013, in sicer
po merilih takrat veljavne Direktive Seveso 1I oziroma v skladu z Uredbo o prepreéevanju
vedjih nesre¢ in zmanjSanju njihovih posledic (U.1, RS, §t. 71/08 in 105/10).

dologenih v Direktivi Seveso II, in sicer naj bi bilo na obravnavanem obmogju:

najve¢ 1 t snovi nevarnih za vodno okolje 1. kategorije kroni¢ne nevarnosti,
R50/53, kar je v skladu z Direktivo Seveso III enakovredno razredu nevarnosti H410,
najve¢ 70 t snovi nevarnih za vodno okolje 2. kategorije kroni¢ne nevarnosti,
R51/53, kar je v skladu z Direktivo Seveso III, enakovredno razredu nevarnosti H411,
najve¢ 10 t strupenih snovi — stavki R v obrazlozitvi okoljevarstvenega dovoljenja
niso navedeni. Lahko bi iz navedenih pragov sklepali , da gre v skladu z Direktivo
Seveso III za snovi iz razredov nevarnosti H300, H330, H301, H311 in H331,

najve¢ 300 t lahko vnetljivih koli¢in — stavki R v obrazloZitvi okoljevarstvenega
dovoljenja niso navedeni. Lahko bi iz navedenih pragov le sklepali, da gre v skladu z
Direktivo Seveso III za snovi iz razreda fizikalne nevarnosti P3b.

Spremembe okoljevarstvenega dovoljenja v letu 2016

Z obema spremembama okoljevarstvenega dovoljenja za napravo za obdelavo
odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, ki sta bili izdani v februatju oziroma v
oktobru leta 2016, se je predvsem dolodila zmogljivost obdelave odpadkov ter oblikoval
konéni seznam odpadkov, ki se obdelujejo na obravnavani lokaciji, kar ni bilo jasno
navedeno v okoljevarstvenem dovoljenju §t. 35407-62/2011-23 iz 2013.

1z spremenjene to¢ke 1. izreka okoljevarstvenega dovoljenja (odlo¢ba §t. 35407-8/2015-
8) izhaja obseg obdelave odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, in sicer:

Obseg dovoljenja
Upravijaveu KEMIS d.0.0., Pot na Tojnice 42, 1360 Vrhnika (v nadaljevanju: upravijavec) se
izda okaljevarstveno dovoljenje za obratovanje naprave, v kateri se izvaja:
s dejavnost predelave ali odstranjevanja odpadkov po postopkih D9, D13, R2, R12 in R13
s proizvodno zmogijivostjo 551 ton na dan (od tega 0,84 ton na dan ro¢ne razgradnje in
550,2 ton na dan obdelave na tehnologkih enotah) in
« dejavnost predhodnega skiadid¢enja odpadkov s proizvodno zmogljivostjo 1.425 ton {od
tega 960 ton nevarnih odpadkov in 465 ton nenevarnih odpadkov).

Naprava se nahaja na naslovu Pot na Tojnice 42, 1360 Vrhnika, na zemilji&cih v k.o. 2002
Vrhnika s parc. §t. 2718/25 in 2718/26.

Za ocenjevanje pogojev za razvritanje naprave za obdelavo odpadkov med obrate
manjega oziroma vejega tveganja za okolje je pomemben podrobneji opis
tehnoloskih enot, v katerih se obdelujejo teko¢i odpadki na lokaciji Pot na Tojnice,
Vrhnika. Ta podrobnejsi opis enot za obdelavo teko€ih odpadkov je razviden iz
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spremenjene totke 2.1.3 izreka okoljevarstvenega dovoljenja (odlocba §t. 35407-
8/2015-8), in sicer:

3. Toéka 2.1.3 izreka okoljevarstvenega dovoljenja se spremeni tako, da se glasi:

2.1.3. Upravljaveu se odpadke iz totke 2.1.1 izreka tega dovoljenja dovoljuje predelovati in
odstranjevati v tehnologkih enotah in po postopkih predelave in odstranjevanja, kot je
dolo¢eno v shemi, ki je Priloga 3 tega dovoljenja, in sicer:

~ v tehnolodkih enotah N1 do N8 (sklop obdelave A), z najve&jo zmogljivostjo 234 t
odpadkovidan, se odpadke dovoljuje predelovati po postopku R12 ter odstranjevati

po postopku D13, ki vkljutujejo separacijo in me3anje tekocih odpadkov s
preteznim delom topil, separacijo in mesanje tekotih odpadkov s preteznim delom
olj ter separacijo in mesanje tekotih odpadkov s preteznim delom vode,

» v tehnolodki enoti N17 (sklop obdelave B), z najvetjc zmogljivostio 10 t
odpadkov/dan, se odpadke dovoliuje odstranjevati po postopku D9, ki vkljuéuje
fizikalno kemijsko obdelavo tekotih odpadkov (nevtralizacijo z obarjanjem, filtriranje
oborine),

» v tehnolo$ki enoti N18 (sklop obdelave C), z najvetjo zmogljivostio 2,5 t
odpadkov/dan, se odpadke dovoljuje odstranjevati po postopku D9, ki vkljutuje
fizikalno obdelavo tekotih odpadkov ter vodne faze iz lovilcev of] z uparjanjem in
kondenzacijc,

» v tehnoloskih enotah N11, N12 in N13 (sklop obdelave D), z najvecjo zmogljivostjo
96,2 t odpadkovidan, se odpadke dovoljuje odstranjevati po postopku D13, ki
vkljutuje fizikalno obdelavo muliev (medanje, separiranje z usedanjem in
izérpavanjem vodne faze, kondicioniranje),

1Vv. Ocena

Za ocenjevanje pogojev po Direktivi Seveso III je pomembno dejstvo, da je na obmodju
naprave za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika dovoljeno predhodno
skladis¢iti (odlocha §t. 35407-8/2015-8) 1.425 t odpadkov ter v obdelovati 234 t/dan
tekocih odpadkov.

Po postopkih predelave in odstranjevanja v tehnologkih enotah N1 - N8 (sklop obdelave A)
z najvedjo zmogljivostjo 234 t odpadkov/dan (odlo¢ba §t. 35407-8/2015-8) so vkljuceni
naslednji tekoci odpadki:

- teko¢i odpadki s preteZnim delom topil,
- teko¢i odpadki s preteZznim delom olj in
- tekoci odpadki s preteZnim delom vode.

Ker so med teko¢imi odpadki tudi vnetljive tekodine, to so tekodi odpadki s preteZnim
delom organskih topil in odpadnih olj, se lahko skladno z nadelom previdnosti* Steje, da

* Nagelo previdnosti je predvsem pomembno pri presoji rizikov, ki niso gotovi, pa& pa so negotovi (pri gotovih
rizikih se uporabi nagelo preventive), uporablja pa se tako na podro&ju biodiverzitete, varstva Zivljenja in zdravja
ljudi, postindustrijskih rizikov, itd. Glede na to, da 11. &len PDEU zahteva, da morajo biti zahteve po varstvu

je najvedja prisotnost vnetljivih tekodin glede na podatke o zmogljivosti obdelave odpadkov
na obravnavani lokaciji okoli 400 t.

1z predpisanega v okoljevarstvenem dovoljenju je mo¢ zakljuditi, da se v danem trenutku
smejo na obravnavani lokaciji v tehnoloskih enotah N1 — N8 obdelovati tudi samo teko¢i
odpadki s preteznim delom organskih topil, kakor tudi samo tekoc¢i odpadki s preteZnim
delom odpadnih olj. Ker v okoljevarstvenem dovoljenju ni zahteve, da se zbrana odpadna
olja (pretezno odpadki iz skupine 13 02 05*%) obdelujejo loceno glede na stopnjo njihove
nevarnosti, se $teje, da imajo vsi teko¢i odpadki s preteznim delom odpadnih olj
Iastnosti najslabSega odpadnega olja, ki vstopa v to meSanico odpadnih olj. Obi¢ajno
je ta nevarnost za tekole odpadke s preteznim delom odpadnih olj opredeljena kot
»Specifitna strupenost za ciljne organe — enkratna izpostavljenost, kategorija 1 — H370«.
Obrat je glede merila H — nevarnost za zdravje’, obrat, ki presega prag 50 t, kar ga uvri¢a
vsaj med obrate manjSega tveganja za okolje.

Iz okoljevarstvenega dovoljenja lahko $e zakljudimo, da je najvedja prisotnost vnetljivih
tekoCin, glede na podatke o zmogljivosti obdelave odpadkov na obravnavani lokaciji,
okoli 400 t. V skladu z Direktivo Seveso 1T se pri razvr§¢anju naprav med obrate tveganja
za okolje upostevajo tekocine, ki so razvritene med:

- akutno nevarne za vodno okolje kategorija 1 (stavek nevarnosti H400) in kroni¢no
nevarne kategorija 1 (stavek nevarnosti H410) ter
- kroni¢no nevarne za vodno okolje kategorija 1 (stavek nevarnosti H411).

Teko¢i odpadki s preteZznim delom organskih topil se ne razvr$ajo med snovi razreda
nevarnosti H400 in H410, in tudi zelo redko med snovi razreda nevarnosti H411%, Medtem
ko se teko¢i odpadki s preteZznim delom odpadnih olj ne razvri¢ajo med snovi razreda
nevarnosti H400 in zelo redko med snovi razreda nevarnosti H410, paé¢ pa se praviloma
razvr$¢ajo med snovi razreda nevarnosti H411.

Tudi v tem primeru je iz okoljevarstvenega dovoljenja mo& zakljuditi, da je v danem
trenutku dopustno na obravnavani lokaciji v tehnoloskih enotah N1 — N8 obdelovati, bodisi
samo tekoce odpadke s preteznim delom organskih topil, bodisi samo teko¢e odpadke s
preteznim delom odpadnih olj.

Za razvriCanje po Direktivi Seveso III, je relevantna predpisana zmogljivost obdelave
tekocih odpadkov s preteznim delom odpadnih olj. Predpisana zmogljivost je namre¢
normirana z upravnim aktom. Zato lahko Ze na podlagi doloéil okoljevarstvenega

okolja integrirane v vse politike in dejavnosti Evropske unije in glede na to, da drugi odstavek 191. ¢lena temelji
na nagelu previdnosti, je potrebno tudi vso materialno pravo in vse postopke upravnih organov, ki odlo¢ajo o
dovoljevanju dejavnosti, presojati tudi z vidika na¢ela previdnosti in preventive.

®V prilogi je priloZena kopija enega od varnostnih listov za odpadna olja, iz katerega je vidna uvrstitev odpadnih
olj med nevarne snovi razreda I1370 (Specific Target Organ Toxicity - Single Exposure, Category 1 - kidneys,
central nervous system, lungs.

® Izvedena bi sicer morala biti analiza nevarnosti na obravnavani lokaciji prisotnih organskih topil, &eprav se za
namene te ocene odpadki s preteznim delom organskih topil za razvri¢anje naprave za obdelavo odpadkov med
obrate tveganja za okolje niso upotevali.
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dovoljenja sklepamo, da obrat tudi glede merila E — nevarnost za vodno okolje, presega
prag 200 t, za obrat manj$ega tveganja za okolje.

V. Sklep

7e na podlagi preliminarne ocene iz podatkov veljavnega okoljevarstvenega dovoljenja,
upostevaje le tekodine in ne muljev’, je mo¢ argumentirano oceniti, da je naprava za
obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, glede na »merilo za snovi iz
skupine H — nevarnost za zdravje« in E — nevarnost za vodno okolje, vsaj obrat manjsega
tveganja za okolje, ker kolicina prisotnih tekolih odpadkov s preteznim delom odpadnih olj
glede na zmogljivost obdelave iz okoljevarstvenega dovoljenja, presega prag 50 t za prvo
in 200 t za drugo skupino®.

» Obrazlozitev odlogitve osnovnega Okoljevarstvenega dovoljenja  $t. 35407-
62/2011-23 iz leta 2013 o tem, da naprava za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na
Tojnice, Vrhnika, ni obrat tveganja za okolje, je pomanjkljiva tako glede razvrstitve
nevarnih snovi v razrede nevarnosti kot glede navedbe odpadkov in njihovih koli¢in,
ki vsebujejo snovi, pomembne za razvrstitev naprave med obrate tveganja za okolje.
Ocena po Direktivi Seveso II, ki jo je izvedel upravni organ, temelji izkljuéno na
navedbah Kemis-a in je pomanjkljiva tako postopkovno kot materialnopravno.

> V marcu leta 2016 je Republika Slovenija skoraj z enoletno zamudo, glede na
obveznosti iz Direktive z Uredbo o prepreCevanju ve¢jih nesre¢ in zmanjsanju
njihovih posledic (U.l. RS, §t. /16) v slovenski pravni red prenesena Direktiva
Seveso III.

» Vletu 2016 so se spremenili pogoji obratovanja naprave za obdelavo odpadkov na
lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, za kar je Kemis podal vlogo =za spremembo
okoljevarstvenega dovoljenja. Ob tem se vpraSanje uvrstitve objekta po Direktivi
Seveso III ni obravnavalo niti na pobudo stranke niti po uradni dolZnosti, Direktiva
Seveso I izrecno izpostavlja odgovornost upravljavca obrata, da celovito in v
skladu z najbolj$imi praksami, prijavi nevarnost svojega obrata. Direktiva
izpostavlja tudi dolznost drZzave Elanice, da storijo vse potrebno za poenotenje
standardov in$pekcijskega nadzora na podro¢ju okoljske varnosti.

Upravni organ je sicer v zvezi s spremembami drugih predpisov sproZil® skladno z
78. €lenom ZVO-1, po uradni dolznosti, postopek preverjanja okoljevarstvenega

7 Nerazdeljenih muljev je c.c. 90 t.

8 Na podlagi podrobnejse analizo vseh odpadkov na lokaciji pa je potrebno preveriti, ali naprava za obdelavo
odpadkov, glede na navedeno merilo iz skupine E ni morebiti obrat ve¢jega tveganja za okolje, za katerega je v
skladu z Direktivo Seveso III prag 500 t oziroma glede na navedeno merilo za snovi iz skupine H ni morebiti obrat
vetjega tveganja za okolje, za katerega je v skladu z Direktivo Seveso III prag 200 t.

9 Glej 11. Stran Odlo¢be 3t. 35407-8/2015-8

dovoljenja. Direktivo Seveso 111, ki je bila z Uredbo o preprecevanju vedjih nesreé
in zmanj$anju njihovih posledic prenesena v na§ pravni red marca 2016, je
spregledalo.

» Ob spremembi okoljevarstvenega dovoljenja v oktobru 2016, bi moral upravni
organ po uradni dolZnosti zagotoviti ponovno presojo mozZnosti, da se naprava za
obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, uvr§éa med obrate tveganja
za okolje, saj:

- je bila prej$nja presoja izvedena na podlagi dolo¢b Direktive Seveso I1,

- je bila v Casu izdaje spremembe okoljevarstvenega dovoljenja Direktiva Seveso III
Ze prenesena v slovenski pravni red in ker

- so se s spremembo okoljevarstvenega dovoljenja spremenili pogoji obratovanja
naprave za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika.

1. Ministrstvo za okolje in prostor je dolzno po uradni dolznosti na podlagi 78 ¢lena (ZVO-
119 spremeniti okoljevarstveno dovoljenje tudi, Ce to zahtevajo spremenjeni predpisi.
Iz odloche odlocha $t. 35407-8/2015-8 ne izhaja, da bi bila presoja po Seveso III
izvedena ob v postopku spremembe okoljevarstvenega dovoljenja v letu 2016. V
ponovnem postopku, bi moralo bodisi MOP, bodisi ARSO presoditi skladnost obrata s
Seveso III. Pri tem ni vezano na rok. Je pa upravijavec obrata, bil dolZan v roku enega
leta odkar so nastopile spremenjene okolis¢ine (vkljucno s predpisi) prijaviti
spremembo.

2. InSpektor za okolje lahko ugotovi neskladnost s Seveso Il in sam sproZi postopek
uskladitve OVD z divektivo.

3. Za obnovo postopka okoljevarstvenega dovoljenja bi bilo potrebno dokazati, da je bila
izdana za stranko ugodna odlocba, na podlagi njenih »neresnicnih« navedb. Obnovo
postopka poleg organa, ki je izdal odlocbo, torej Agencije RS za okolje, lahko predlaga
tudi toZilec ali pravobranilec (drZavni odvetnik).

1978, Elen(sprememba dovoljenja po uradni dolZnosti)
(1) Ministrstvo okoljevarstveno dovoljenje pred iztekom njegove veljavnosti spremeni po uradni dolznosti, &e:

1.

2,

3.
4.

je zaradi ¢ezmerne onesnaZenosti okolja na obmo&ju, na katerem obratuje naprava, treba spremeniti v
veljavnem dovoljenju doloene mejne vrednosti emisij v vode, zrak ali tla ali dodatno dologiti dopustne
vrednosti emisij drugih onesnazevalcev,
spremembe najboljsih razpolozljivih tehnik omogotajo pomembno zmanjfanje emisije iz naprave ob
razumno vi§jih strogkih,
obratovalna varnost procesa ali dejavnosti zahteva uporabo drugih tehnik ali
to zahtevajo spremembe predpisov na podro&ju varstva okolja, ki se nana$ajo na obratovanje naprave.

(2) O nameri iz prej§njega odstavka ministrstvo upravljavca pisno obvesti najmanj tri mesece pred

izdajo odlocbe o spremembi dovoljenja.

(3) Ministrstvo v odlo¢bi o spremembi dovoljenja dolodi tudi rok, v katerem mora upravljavec

uskladiti obratovanje naprave z novimi zahtevami.

(4) Ministrstvo poslje spremenjeno okoljevarstveno dovoljenje tudi pristojni indpekciji.
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4. Obcini Vrhnika je bila poslana (ne vrocdena) odlocba na podlagi ZVO-1 (77. in 78. ¢len),
kar ji ne daje statusa stranke v postopku po ZUP, ki bi ji omogocila dati vlogo za obnovo
postopka.

5. Vprimeru, da MOP ali InSpektor na podlagi prijave obline uvede postopek, dobi obcina
na podlagi ustaljene sodne prakse status stranke v upravnem postopku. V nasprotnem
primeru ima bodisi mozZnost skupaj s prizadetimi obcani vioZiti tozbo po 4. Clenu ZUS,
bodisi v pravdi zahtevati odskodnino.

Podpisana odvetniska pisarna izjavlja, da je mnenje podano ob vedenju in po stanju zadeve v Sasu
izdelave tega porodila ter na podlagi razpoloZljive dokumentacije, pri Semer mnenje ne pomeni nujno,
da bodo tudi upravni ali drugi organi v konkretnem postopku sledili ugotovitvam in zakljuSkom iz tega
mnenja.

S spostovanjem,

PRILOGA: primer varnostnega lista za odpadna olja, odpadna mazalna olja in njihovih
vodnih mes$anic.

€5 safotiehleen.
Safety Data Sheet

Material Name: USED OIL SDS IE: 81451

* ** Section 1 - Identification ' **

Product Identifier
USEDOLL
Product Code
HNot applicable,
Syuenymns
Waste oil; Used lubnicanng ofl; O1] and water mixture
Recommended Use
Ol or water mixture for re-refinng or reproceszing. If this product is wsed in combination with other products, refar to the
Safety Diata Shees for those products.
Restvietions on Use
None known.
Manufacturer Information
Safety-Kleen Systenmys, Inc. Phone: 1-800-669-5740
2660 Noath Cennal Expressway wivw.safety-kleen.com
Suite 200
Richardson, TH 73080 Emergency & 1-800-468-1760

Essue Date
May 7, 2015
Supersedes Issue Date
September 15, 2013
Original Iszue Date
January 135, 1990

| % =% Secdon 2 - Hazard(s) Identification = =+

Classification in Accordauce with 2% CFR 1910.1200.
Skin Corvosion / Tmtason, Cavegary 2
Eve Diamnge / Iiritation, Category 2B
Sensitizarion - Respiratory, Category 1
Sensitization - Skin, Category |
Genn Call Mutageneuty, Catezory 13
Carcinogenicity, Category 1B
Toxic to Reproduction, Category 1B
Spacific Taget Ovgan Toxicity - Single Exposure, Category 1 (kidneys, central nenyous zystem, hungs)
Specific Target Organ Toxicify - Single Fxposure, Category 3 {central nervous system and respiatory trat)
Aspuaton Hazard, Catagory 1
GHS LABEL FLENENTS
Symbol(z)

Signal Word
DANGER!
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STARMAN | VELKAVERH

Odvetnistvo | Studio legale

P.n./Spett.Messrs.
Ministrstvo za okolje

in prostor
Dunajska cesta 48

1000 Ljubljana ,
v

Koper, 01.02.2018

ZADEVA:  OBCINA VRHNIKA — Pobuda za postopanje po 78. Slenu ZVO-KEMIS d.o.o.

Spostovani!

Skladno s podeljenim mandatom Obéine Vrhnika, ki ga izkazujemo s prilozenim pooblastilom,
podajamo pobudo za izvedbo postopka preveritve in spremembe izdanega Okoljevarstvenega
dovoljenja druzbi Kemis d.o.0., za obratovanje in upravljanje z obratom, ki se nahaja na
obmod&ju Obéine Vrhnika, in sicer Pot na Tojnice, Vrhnika.

Po prouditvi dokumentacije, ki je bila v okviru vpogleda v informacije javnega znadaja
pridobljena s strani naslovnega Ministrstva ter ARSO, vam v nadaljevanju posredujemo
ugotovitve in predlagamo uvedbo ter zagetek postopka po 78. &lenu ZVO.

L Pravni interes — Varstvo okoljske varnosti

Zakon o varstvu okolja nalaga Ministrstvu za okolje in prostor (v nadaljevanju: MOP), da
spremeni pravnomodno okoljevarstveno dovoljenje po uradni dolfnosti, & so izpolnjeni
zakonski pogoji, MOP je dolZno spremljati ali so razlogi za to podani in voditi upravni
postopek, v katerem se ugotavlja izpolnjevanje pogojev iz 78. &lena ter skladno s tem spremeniti
okoljevarstveno dovoljenje. Vodi se posebni upravni postopek, v katerem sodeluje kot stranka
le upravljavec. Iz postopka je izrecno izkljuSena javnost in stranke z interesom po ZVO.

Zakon predvideva poseben razlog za uvedbo upraviega postopka »preverjanja
okoljevarstvenega dovoljenja«, zoper katerega je predvidena pritoZzba. Ne gre za posebno
izredno pravno sredstvo, v smislu razveljavitve po nadzorstveni pravici, prav tako ne gre za
in¥pekeijski postopek, tako glede pravne narave, kot pooblastil.

Analogija z in§pekcijskim postopkom, ki se po zakonu lahko sprozi le po uradni dolZnosti, ni
ustrezna, ker se v in§pekeijskem postopku varuje drugaden interes in zasleduje represivnim

ciliem, medtem ko se s postopkom preverjanja okoljevarstvenega dovoljenja uveljavlja
najsodobnejse okoljske in varnostne standarde. '

Janez Starman
odvetnik / avwocato / attormey at law

Odbvetniki: Maja Skrinjar, Ambroz Cvahte
Kolodvorska cesta 1, 6000 Koper, Slovenija, Tel.: +386 (0)5 6626 400, Fax: +386 (0)5 6626 404
E-mail: info@starman-op.si, www.starman-velkaverh.si
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Namen postopka prevetjanja po 78. &lenu je sprotno usklajevanje okoljevarstvenih dovoljenj s
spremenjenimi normativnimi in znanstvenimi dognanji, predvsem zaradi zahtev pravnega reda
EU. Institut, »preverjanja« pravnomocnega okoljevarstvenega dovoljenja, ki ga je uzakonil
ZVO-1F izhaja iz zahtev evropskega pravnega reda in Komisije EU, ki je v ve& primerih
ugotovila, da izredna pravna sredstva po ZUP-u na podro&ju varstva okolja ne zadostajo, saj se
tako predpisi kot znanstvena dognanja in prakse spreminjajo. Odloitev zakonodajalca, da
pooblasti MOP, da izvaja nadzor nad wspremenjenimi okoli§¢inami« in sproZi upravne
postopke po uradni dolZnosti, je potrebno razlagati v skladu z ustavo in pravnim redom EU in
s tem Aarhusko konvencijo.

Pojem pravnomognosti je zato na podro&ju varstva okolja radikalno spremenjen. Dolotba je
namenjena uveljavljanju najvigjih standardov varstva okolja ne glede na pravnomognost, Prayni
red nalaga upravljavcem naprav, ki lahko znatno vplivajo na okolje, da prilagajajo svojo
dejavnost. Pridobljene pravice do onesnazevanja ni.

Varovanje okolja ni samo sebi namen in prav tako ni namenjeno le formalnemu spostovanju
pravnega reda, temve¢ ima neposredni vpliv na Zivljenje in zdravje ljudi. Pravica do zdravega
Zivljenjskega okolja je ustavno varovana in ne more biti preputena popolni diskrecijski pravici
izvrdilne veje oblasti.

Odlogitev MOP, da ni izpolnjen nobeden od pogojev iz 78. &lena ZVO in da zato ni potrebno
voditi postopka preverjanja okoljevarstvenega dovoljenja, bi morali biti podvr¥ena sodnemu
nadzoru, ki ga sproZijo, osebe, ki imajo pravni interes. Ob&ina na obmotju, katere se izvaja
dejavnost na podlagi OVD, ima z zakonom priznan pravni interes.! Vlogo obéine, s katero se
izkazuje, da so izpolnjeni pogoji iz 78. &lena bi moral MOP meritorno obravnavati in ob&ini bi
moralo biti zagotovljeno pravno varstvo,

Med pogoji, ki zahtevajo spremembo okoljevarstvenega dovoljenja po 78. &lenu, sta: » de fo
zahtevajo spremembe predpisov s podrocdja varstva okolja, ki se nanasajo na obratovanje
naprave, izdanih po pravnomocnosti okoljevarstvenega dovoljenja«, in sicer v 1. toki 1.
odstavka. Poleg tega pa zahteva zakon v 5. todki 1. odstavka spremembo pravnomo&nega
okoljevarstvenega dovoljenja, tudi »ce obratovalna varnost procesa ali dejavnosti zahteva
uporabo drugih tehnike«.

1L Vodenje upravnih postopkov v zadevi Kemis d.o.0., Vrhnika
Okoljevarstveno dovoljenje (iz leta 2013, dopolnjeno in spremenjeno februarja 2016 in oktobra
2016), je dovoljenje za naprave, ki lahko povzro&ijo onesnaZenje vedjega obsega. Kemis je
IPPC naprava, v kateri se predeluje oziroma odstranjuje ved kot 10 t nevarnih odpadkov dnevno.
Dovoljenje za predelavo oziroma odstranjevanje odpadkov v vseh treh odlogbah opredeljuje,
da gre za obdelavo odpadkov z zmogljivostjo nekaj &ez 550 t na dan.

Spremembam in dopolnitvam dovoljenj iz februatja 2016 in oktobra 2016 je poleg predelave
oziroma odstranjevanja odpadkov z zmogljivostjo okoli 550 t na dan, Kemisu v dovoljenju iz

! Zakon na ve¢ mestih predvideva seznanitev ob&ine in in¥pekeije z izdanim OVD, kakor tudi sodelovanje
ob&inskih in§pekcijskih sluzb.
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oktobra 2016 dovoljeno tudi predhodno skladisenje odpadkov z zmogljivostjo skladi¥&enja
1.425 1, od tega 960 t nevarnih odpadkov.

Postopek izdaje spremembe in dopolnitev dovoljenja v letu 2015/2016 se je vodil na pobudo
upravljavea, Istofasno se je vodil postopek preverjanja okoljevarstvenega dovoljenja zaradi
spremenjenih predpisov, po pravnomognosti OVD po uradni dolZnosti na podlagi 78, &lena?,

Postopek na pobudo upravljavea, se je vodil na podlagi 85. ¢lena ZVO-1F3, ki uvaja prehodni
rezim uskladitve z novim zakonom in za obstojede obrate kot je Kemis d.o.o. izkljuduje
sodelovanje javnosti, omejuje stranke v postopku in izkljusuje obveznost predloZiti elaborat o
dolotitvi vplivnega obmotja.

Ugotovitev v okoljevarstvenem dovoljenju iz 7. 6. 2013, da Kemis d.0.0., Vrhnika ni obrat
tveganja za okolje po Direktivi Seveso II, je pomanjkljiva tako glede razvrstitve nevarnih snovi
v razrede nevarnosti, kot glede navedbe odpadkov in njiovih kolitin, ki vsebujejo snovi,
pomembne za razvrstitev naprave med obrate tveganja za okolje. Ocena po Direktivi Seveso II,
ki jo je izvedel upravni organ, temelji izkljuéno na navedbah Kemis-a.

V marcu leta 2016 je Republika Slovenija skoraj z enoletno zamudo, glede na obveznosti iz
Direktive z Uredbo o prepredevanju vedjih nesre in zmanj8anju njihovih posledic (U.1. RS, &t.
/16), v slovenski pravni red prenesena Direktiva Seveso I1I.

Direktivo Seveso III, ki je bila z Uredbo o prepreevanju vedjih nesred in zmanj3anju njthovih
posledic prenesena v na§ pravni red marca 2016, je Ministrstvo za okolje in prostor v primeru
postopanja po 85. &lenu ZVO-1F in uradni dolZnosti po 78. 8lenu v primeru Kemis, v celoti
spregledalo.

V letu 2016 so se spremenili pogoji obratovanja naprave za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot
na Tojnice, Vthnika, za kar je Kemis podal viogo za spremembo okoljevarstvenega dovoljenja.

% Glej 11. Stran Odlogbe &. 35407-8/2015-8, Vloga za izdajo okoljevarstvenega dovoljenja iz oktobra 2016
VloZena pred uveljavitvijo novega (zadnjega) predpisa o napravah, ki lahko povarotijo onesnaZenje ve¥jega obsega
(IPPC), in je zato v obrazloZitvi odlo&be iz oktobra 2016 poudarjeno, da se je postopek izdaje okoljevarstvenega
dovoljenja zakljutil v skladu z noyim predpisom, ki ureja tovrstne naprave,

3 85. Clen (okoljevarstveno dovoljenje za nove dejavnosti)

(2) Za obstojeto napravo iz prej¥njega odstavka se Steje naprava, ki je obratovala ali je bilo zanjo pridobljeno
pravnomo¢no gradbeno dovoljenje po predpisih o graditvi objektov pred 7. januarjem 2013,

(3) V postopku za izdajo okoljevarstvenega dovoljenja za napravo iz prvega odstavka tega &lena se ne uporabljajo
dolotbe spremenjenega 71. &lena in spremenjenega 73. ¢lena zakona, vlogi za pridobitev akoljevarstvenega
dovoljenja pa ni treba priloZiti elaborata iz drugega odstavka spremenjenega 70. ¢lena zakona. Za doloitev strank
v postopku se uporabljaje dolotbe spremenjenega 84, a &lena zakona, Ce mora upravljavec naprave iz prejinjega
odstavka za njeno uskladitev z dologbami tega zakona pridobiti gradbeno dovoljenje po predpisih o graditvi
objektov, se to lahko izda brez okolj evarstvenega dovoljenja.

Ob tem se vprasanje uvrstitve objekta po Direktivi Seveso III ni obravnavalo niti na pobudo
stranke, niti po uradni dolZnosti.

Direktiva Seveso III izrecno izpostavlja odgovomost upravljavea obrata, da celovito in v skladu
z najbolj$imi praksami, prijavi nevarnost svojega obrata. Direktiva izpostavlja tudi dolZnost
drzav &lanic, da storijo vse potrebno za poenotenje standardov in$pekcijskega nadzora na
podro&ju okoljske varnosti.

Ze samo dejstvo o dovoljenem predhodnem skladisdenju 960 t nevamih odpadkov na
obmodju Kemisa bi moralo biti za upravni organ dovolj veliko opozorilo, da ponovno preveri
Seveso pogoje. Poleg tega, da se je predpis, ki ureja Seveso pogoje, od izdaje prvega
okoljevarstvenega dovoljenja spremenil, se je z okoljevarstvenim dovoljenjem za predhodno
skladi$€enje nevarnih odpadkov v oktobru 2016 bistveno spremenila tudi sestava in kolidina
nevarnih odpadkov, ki se hkrati pojavljajo na lokaciji Kemisa.

Ob spremembi okoljevarstvenega dovoljenja v oktobru 2016, bi moral upravni organ po uradni
dolZnosti zagotoviti ponovno presojo moZnosti, da se naprava za obdelavo odpadkov na lokaciji
Pot na Tojnice, Vrhnika, uvri¢a med obrate tveganja za okolje, saj je bila presoja v letu 2012
izvedena na podlagi dologb Direktive Seveso II, ki je bila v asu izdaje spremembe
okoljevarstvenega dovoljenja Direktiva Seveso III Ze prenesena v slovenski pravni red in ker
so s¢ s spremembo okoljevarstvenega dovoljenja spremenili pogoji obratovanja naprave za
obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhmika.

Iz okoljevarstvenega dovoljenje, ki upoteva le tekoine in ne muljev? izhaja, da je naprava za
obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, glede na »merilo za snovi iz skupine
H — nevarnost za zdravje« in E — nevarnost za vodno okolje vsaj obrat marnjSega tveganja za
okolje, ker kolicina prisotnih tekocih odpadkov s preteznim delom odpadnih olj, glede na
zmogljivost obdelave iz okoljevarstvenega dovoljenja, presega prag 50 t za prvoin 200t za
drugo skupino.

III.  Vetja nesreda s posledicami za okolje in znatnim tveganjem za zdravje ljudi,
zaradi obratovanja obrata Kemis d.o.o.

Porotilo Medresorske delovne skupine za usklajevanje aktivnosti v zvezi s posledicami poZara
v podjetju Kemis d.o.0., z dne 6. 7. 2017, Vlade Republike Slovenije (v nadaljevanju: Porogilo
MDS), v katerem se uvodoma ugotovi, da je »V obratu Kemis kemicni izdelki predelava in
odstranjevanje odpadkov d.o.o. Pot na Tojnice 42 na Vrhniki (v nadaljevanju: Kemis d.o.o0.),
dne 15. 5. 2017 ob 20k prislo do poZara, v katerem je zgorela vedja kolicina odpadnih kemikalij
in drugih nevarnih snovi... Pri poZaru je nastajal gost, érn dim, eksplodiralo je vec cistern z
odpadnimi kemikalijami, ki so se deloma razlivale po tleh skladiséa, deloma izhlapevale in

4 Nerazdeljenih muljev je c.c. 90 t.
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izgorevale. Velika kolicina odpadnih kemikalij se je skupaj z gasilno peno ob napolnitvi lovilnih
bazenov izlila v potok Tojnica...

V Porotilu MDS so navedeni ukrepi spremljanje onesnaZenja in ostale aktivnosti pristojnih
sluzb in predlagani so zakljuki, med katerimi je tudi:, »Sanacijo potoka Tojnica mora na svoje
stroSke izvesti podjetje Kemis, in pripraviti nacrt sanacije, ki bo vkljuceval spremljanja stanja
tudi po izvedeni sanaciji. V primery, da bodo rezultati analiz atrazing v Tojnici ali Liubljanici
do konca leta kazali na nadaljnjo prisomnost te snovi v vodi, se bo spremljanje atrazina v
Ljubljanici nadaljevalo. V Liubljanici se bo zagotovilo tudi spremljanje sedimentov in rib, in
sicer tistih onesnaZeval, ki se pogosto kopicijo in so bila dolocena v vodi ali sedimentu Tojnice
po poZaru v Kemisu.

Nesporno je prislo zaradi obratovanja naprave Kemis d.o.0., Vrhnika, do tak3nega onesnaZenja
tal in podzemnih voda ter zraka, da le-to predstavlja znatno tveganje za zdravje ljudi in za
okolje.

Ministrstvo za okolje in prostor, bi moralo #¢ na podlagi svojih ugotovitev, vsekakor pa na
podlagi ugotovitve Vladne Medresorske delovne skupine, sproZiti postopek preverjanja
okoljevarstvenega dovoljenja po 5. to¥ki 1. odstavka 78. &lena »ée obratovalng varnost procesa
ali dejavnosti zahteva uporabo drugih tehnike.

Ministrstvo za okolje in prostor je bilo dol¥no ob okoljski nesreci, ki izhaja neposredno iz
dejavnosti oziroma obratovalnega procesa Kemis-a, zahtevati v postopku preverjanja
ustreznosti pravnomoénega okoljevarstvenega dovoljenja, da upravljavec zadosti najnovejsim
standardom, ki zagotavljajo obratovalno varnost in skladno s tem ustrezno spremeni oz. omeji
dovoljene dejavnosti na podlagi 78. &lena.

V obravnavanem primeru je dvom v ustreznosti uporabljenih tehnik, ki bi zagotavljale
obratovalno varnost dejavnosti, kot to zahteva zakon, veé kot utemeljen in bi predstavljala
opustitev sproZitve postopka preverjanja s strani Ministrstva za okolje in prostor hudo obliko
opustitve dolZnega ravnanja.

DolZnost Ministrstva za okolje in prostor, da ne sme ostati pasivno v primeru ve&jih onesnaZenj
ter je dolZno ukrepati tako skladno z nadelom previdnosti in preventivnosti ter nadelom
odgovornosti povzrotitelja izhaja Ze nadelno iz zakona, Primer iz 81. ¢lena, ki je sicer namenjen
vkrepanju, v primeru, da upravljavec preneha z obratovanjem naprave, kaZe na stopnjo
odgovormosti v zvezi z ugotovljenimi znatnimi onesnaZenji.

Tudi v primeru prenchanja delovanja naprave, ki je povzrodila znatno onesnaZenje, zakon
nalaga upravljaveu, da pod nadzorom ministrstva ukrepa, wtako da obmodje naprave, ob
upoStevanju njene obstojede ali s prostorskimi akti dolocene prihodnje namenske rabe, ne
predstavlja ved taksnega tveganja®. Ce je upravljavec ob nadzoru ministrstva #e ob prenehanju

5(4) Ce je priflo zaradi obratovanja naprave do taknega onesnaZenja tal ali podzemne vode, ki predstavlja znatno
tveganje za zdravje ljudi in za okolje, vsebuje ocena iz prejsnjega odstavka tudi predlog ukrepov za odstranitev,
nadzor, obvladovanje ali zmanjSevanje vsebnosti nevamih snovi v tleh ali podzemni vodi, tako da obmotje

opravljanja dejavnosti dolzan odpraviti tveganja pretekle dejavnosti, je »a fortiori« to dolZan
storiti, v kolikor nadrtuje nadaljevati s tvegano dejavnostjo,

Ministrstvo za okolje in prostor je, na podiagi ugotovitev Obline Vrhnika, opustilo svojo
zakonsko dolinost po 78. lenu, ker ni izvedlo presoje skladnosti s Seveso III 7 uveljavitvijo
Uredbe o preprecevanju veljih nesre¢ in zmanjSanju njikovih posledic (Ul RS, $t. /16) ter
prav tako je opustilo svojo obvetnost, ker po pofaru v obratu Kemis na obmodju Obéine
Viknika v maju 2017, ni sprofilo preverbe obratovalne varnosti procesa na obratu Kemis,
kljub ugotovitvam Viadne Medresorske delovne skupine glede odgovornosti za onesnaZenje
vedjega obsega v obratu Kemis ter neustrezno dolodenega vplivnega obmodja.

Obcina Vrhnika predlaga, da naslovno Ministrstvo za okolje in prostor v okviru svojih
pristojnosti po ZVO nemudoma uvede ter zacne postopek po 78, &Elenu ZVO in ulinkovito
izvedbe postopek preveritve ter spremembe izdanega okoljevarstvenega dovoljenja druibi
Kemis d.o.o. za obrat na obmodju Obéine Vrhnika, Pot na Tojnice ter omeji oziroma prepove
dejavnosti, ki predstavijajo tveganje za zdravje, premoienje in okolje obéine in njenih
oblanov in o vseh postopkih ter aktivnostih obveséa Ob&ino Vrhnika na podlagi 7. odstavka
78. &lena ZVO.

Obrazlozitev:

Nagelo previdnosti je predvsem pomembno pri presoji rizikov, ki niso gotovi, pa& pa so
negotovi pri gotovih rizikih, (ki se je izkazal ob ekoloski nezgodi v zadevi Kemis) se uporabi
natelo preventive, uporablja pa se tako na podro&ju biodiverzitete, varstva Zivljenja in zdravia
ljudi, postindustrijskih rizikov, itd.

Glede na to, da 11. &len PDEU zahteva, da morajo biti zahteve po varstvu okolja integrirane v
vse politike in dejavnosti Evropske unije in glede na to, da drugi odstavek 191. &lena temelji na
nagelu previdnosti, je potrebno tudi vso materialno pravo in vse postopke upravnih organov,
ki odloéajo o dovoljevanju dejavnosti, presojati tudi z vidika nadela previdnosti in
preventive.

Opomba 5 k Prilogi I k Direktivi 2012/18/EU o obvladovanju nevarnosti vedjih nesred, v katere
so vkljugene nevarne snovi (v nadaljnjem besedilu Direktiva Seveso-III), se sklicuje na Uredbo
(ES) 8t. 1272/2008¢ in izrecno omenja odpadke. Zato se naprave za obdelavo odpadkov lahko
uvritajo med obrate tveganja za okolje (»Seveso« obrati), &e izhaja iz lastnosti odpadkov, da
50 to zmesi z nevarmimi lastnostmi, za katere veljajo dologbe Direktive Seveso 111,

Obveznost upravljavea naprave za obdelavo odpadkov je, da dolodi razvrstitev mefanice
odpadkov glede na nevarne lastnosti v skladu z Direktivo Seveso-III ob uporabi dolo&b Uredbe

naprave, ob upostevanju njene obstojede ali s prostorskimi akti doloene prihodnje namenske rabe, ne predstavlja
vet takdnega tveganja,

¢ Uredba (ES) . 1272/2008 o razvr§tanju, oznatevanju in pakiranju snovi ter zmesi, o spremembi in razveljavitvi
direktiv 67/548/EGS in 1999/45/ES ter spremembi Uredbe (ES) . 1907/2006;
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(ES) 8t. 1272/2008, z najvijo stopnjo skrbnosti” Ce se klasifikacija nevarnih lastnosti
odpadkov ne more opraviti s postopki v skladu z navedeno uredbo, se lahko uporabijo drugi
ustrezni viri informacij, npr. informacije o izvoru odpadkov, prakti¢nih izku¥njah, preskusih,
Klasifikaciji prevoza ali razvrstitvi odpadkov v skladu z evropsko zakonodajo o odpadkih,
skladno z najbolj§imi praksami.?

Direktiva Seveso-III je v slovenski pravni red prenesena z Uredbo (Uradni list RS, §. 22/1 6).
Uvrstitev naprav za obdelavo odpadkov med obrate tveganja za okolje je opredeljena s petim
odstavkom njenega 4. &lena, in sicer na naslednji nagin:

»(5) Za razvricanje obratov se upostevajo tudi snovi na obmodju obratov, ki po predpisih, ki
urejajo razvréanje, pakiranje ter oznacevanje snovi in zmesi, niso razvrscene med nevarne
snovi (npr. odpadki), vendar imajo ali bi lahko imele z upostevanjem znacilnosti obrata enake
lastnosti glede moznosti povzroditve vedje nesrece kakor snovi, ki so razvriéene v razrede in
kategorije nevarnosti iz preglednice 1 priloge 1 te uredbe ali so navedene v preglednici 2
priloge 1 te uredbe. Za take snovi se upostevajo kolidine za razvrstitev najbolj podobne nevarne
snovi s kategorijami nevarnosti iz preglednice 1 priloge 1 te uredbe ali najbolj podobne
imenovane snovi v preglednici 2 priloge I te uredbe.«.

1. Opredelitev nevarne snovi in nevarne zmesi

V skladu z 2. &lenom Uredbe (ES) §t. 1272/2008 pomeni ,,snov* kemijski element in njegove
spojine v naravnem stanju ali pridobljenc s kakr¥nimkoli proizvodnim postopkom, vkljuéno z
vsemi dodatki potrebnimi za ohranitev njene obstojnosti, in vsemi neistodami, ki nastanejo pri
uporabljenem postopku, ne vklju¥uje pa topil, ki se lahko izlo&ijo, ne da bi to vplivalo na
obstojnost snovi ali spremenilo njeno sestavo.

V skladu z 2. &lenom Uredbe (ES) §t. 1272/2008 pomeni ,,zmes* zmes ali raztopino, sestavljeno
iz dveh ali veg snovi.

V skladu z 3. ¢lenom Uredbe (ES) §t. 1272/2008 je snov oziroma zmes nevarna, &e ustreza
kriterijem za fizikalne nevarnosti, nevarnosti za zdravje ali nevarnosti za okolje, ki so
opredeljeni v delih 2 do 5 Priloge I, pri &emer ,razred nevarnosti pomeni vrsto fizikalne
nevarnosti ali nevarnosti za zdravje ali okolje.

Snov ozitoma zmes je torej nevarna, e se razvrsti v skladu z ustreznim razredom nevarnosti iz
navedene priloge Ik Uredbi (ES) &t. 1272/2008. Ce v Prilogi I navedene Uredbe pri razredih

7 Direktiva Seveso Il v 12, Uvodnem sklicu, dolota: »Splosna obveznost upravijavcey bi morala biti, da
sprejmejo vse potrebne ukrepe za preprecevanje vedjih nesred in ublazitev ter odpravo njikovih posledie. Kadar
kolicina nevarnih snovi v organizacijah presega dolocdene kolidine, bi moral upravijavec pristojnemu organu
zagotoviti zadostne informacije, da ta lahko ugotovi, za katero organizacijo gre ter katere so nevarne snovi in
morebitne nevarnosti... «

8V 17. Uvodnem sklicu, doloa; »Upravljavei bi morali pri izbiranju ustreznih nacinov delovanja, Vkljuéno s
tistimi za spremifanje in nadzor, upoStevati razpolozijive informacije o najboljsih praksah.

nevarnosti obstaja razlodevanje po nadinu izpostavljenosti ali vrsti uinka, se snov ali zmes
razvrsti v skladu s tak$nim razloSevanjem.

Za razvritanje obratov med obrate manjiega oziroma ve&jega tveganja za okolje se v skladu z
Direktivo Seveso III ne uporabljajo vsi razredi nevarnosti. Glede na nevarnost za zdravje ali
nevarnost za okolje, je posamezni obrat razvriten med obrate manjSega oziroma vedjega
tveganja za okolje v primeru, ko kolitina nevarnih snovi oziroma zmesi na njegovem obmod&ju
presega koli¢ine pragov iz Priloge I k Direktivi Seveso III za naslednje razrede in kategorije
nevarnosti:

a. mevarnost za zdravje: snovi, razvr§&ene v razrede nevarnosti:

1) »akutna strupenost — H300«, kategorija 1, vsi na&ini izpostavljenosti,

2) »akutna strupenost — H300 in H330, kategorija 2, vsi natini izpostavljenosti, ali
»akutna strupenost — H301, H311 in H331, kategorija 3, nain izpostavljenosti:
pri vdihavanju,

3) »specifina strupenost za ciljne organe — enkratna izpostavljenost — H370«,
kategorija 1;

b. nevarnost za okolje: snovi, razvritene v razrede nevarnosti:
1) »nevarno za vodno okolje v kategoriji akutno 1 ali kronitno 1 - H400 inH410«,
2) »mevarno za vodno okolje v kategoriji kroni¢no 2 — H411«.

2. Opredelitev nevarnih lastnosti odpadka

V skladu s 3. paragrafom 1. &lena Uredbe (ES) 3t. 1272/2008 »odpadki, opredeljeni v Direktivi
2006/12/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 5. aprila 2006 o odpadkih, ne pomenijo
snovi, zmesi ali izdelka v smislu &lena 2 te uredbex.

Za namen razvritanja naprav za obdelavo odpadkov med obrate manjSega oziroma vedjega
tveganja za okolje se v skladu z Direktivo Seveso III Stejejo odpadki na obmodju naprave za
obdelavo odpadkov za snovi, ki v skladu z Uredbo (ES) &. 1272/2008 niso razvriene med
nevarne snovi, vendar imajo ali bi lahko imele, z upoStevanjem znailnosti obrata, enake
lastnosti glede moZnosti povzrotitve vedje nesrede kakor snovi, ki so razvr$ene v razrede
in kategorije nevarnosti iz preglednice 1 priloge 1 ali so navedene v preglednici 2 priloge 1
Uredbe (ES) §t. 1272/2008.

Torej se za odpadke na obmo&ju naprave za obdelavo odpadkov upostevajo koli¢ine za
razvrstitev najbolj podobne nevarne snovi s kategorijami nevarnosti iz preglednice 1 priloge 1
ali najbolj podobne imenovane snovi v preglednici 2 priloge 1 Uredbe (ES) &t. 1272/2008.
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3. Merila za dolotanje uporabnosti Direktive Seveso III v napravah za obdelavo
odpadkov

V Direktivi Seveso III je poudarjen pomen nevarnih odpadkov pri obvladovanju nevarnosti
vedjih nesret. Kot je navedeno v Prilogi I k Direktivi Seveso III, kategorizacija odpadkov med
nevame snovi po Direktivi Seveso III ni trivialna, ker odpadki, Eetudi gre za nevarne odpadke,
niso neposredno razvrs&eni kot nevarne snovi v skladu z Uredbo (ES) st. 1272/2008.

Direktivo Seveso III je treba uporabljati za odpadke tako, kot da gre za meSanico vedjega Stevila
nevarnih snovi z lastnostmi, ki so navedene v Priloge I k Direktivi Seveso IIL

V skladu z opombo 4 k Prilogi I k Direktivi Seveso IIT veljajo naslednja pravila, ki urejajo
seSievanje nevarnih snovi ali kategorij nevamih snovi v odpadkih, ki se obdelujejo v napravi.

V primeru naprave za ravnanje z odpadki, v kateri nobena posamezna nevarna snov v odpadkih
ni prisotna v kolitini, ki je veja ali enaka ustrezni kolidini za razvrstitev med obrate tveganja
za okolje, se pri opredeljevanju, ali je naprava za obdelavo odpadkov zajeta v ustreznih
zahtevah te Direktive Seveso 111, uporabi naslednje pravilo;

a. Direktiva Seveso III se uporablja za obrate veljega tveganja za okolje, & je
sestevek:
91/Qui+q2/Qu+q3/Qus+qa/Qua+qs/Qus+... veljiali enak 1,
pri Cemer je q x = koli¢ina nevarne snovi v odpadkih, ki spada v del 1 ali del 2 priloge I k
Direktivi Seveso III,
in Q ux = koli¢ina za razvrstitev za nevarno snov iz stolpca 3 dela 1 ali iz stolpca 3 dela 2
priloge Ik Direktivi Seveso IIL

b. Direktiva Seveso III se uporablja za obrate manjSega tveganja za okolje, Se je

seStevek:
Q1/Qu+q2/Qr2+q3/Qus+q4/Qra+qs/Qurs+... vedji ali enak 1,
pri &emer je q x = koli¢ina nevarne snovi v odpadkih, ki spada v del 1 ali del 2 priloge I k
Direktivi Seveso III,
in Q Lx=koli¢ina za razvrstitev za nevarno snov iz stolpca 2 dela 1 ali iz stolpca 2 dela 2 priloge
Tk Direktivi Seveso III.
To pravilo se uporablja za oceno nevarnosti za zdravije, fizikalnih nevarmosti in nevarnosti za
okolje in ga je treba uporabiti trikrat:

a) pri seStevanju nevarnih snovi, navedenih v delu 2, ki spadajo v kategorijo akutne
strupenosti 1, 2 ali 3 (pri vdihavanju) ali STOT SE kategorijo 1, skupaj z nevarnimi
snovmi, ki spadajo v oddelek H, vnosi H1 do H3 dela 1;

b) pri sestevanju nevarnih snovi, navedenih v delu 2, ki so eksplozivi, vnetljivi plini,
vnetljivi aerosoli, oksidativni plini, vnetljive tekotine, samoreaktivne snovi in zmesi,
organski peroksidi, piroforne tekodine in trdne snovi, oksidativne tekodine in trdne
snovi, skupaj z nevarnimi snovmi, ki spadajo v oddelek P, vnosi P1 do P8 dela 1;

¢) pri sestevanju nevarnih snovi, navedenih v delu 2, ki spadajo v kategorijo akutne
nevarmosti 1, nevamo za vodno okolje, kategorijo kronitne nevarnosti 1 ali kategorijo
kroni¢ne nevamnosti 2, skupaj z nevarnimi snovmi, ki spadajo v oddelek E, vnosa E1 in
E2 dela 1.

Ustrezne dolocbe Direltive Seveso Il se za napravo za obdelavo odpadkov uporabljajo, &e je
kateri koli sestevek iz tocke (a), (b) ali (c) vedji kot ali enak 1.

4. Postopanje Ministrstva za okolje in prostor

Upravljaveu naprave za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, KEMIS d.o.o.
je bilo izdano okoljevarstveno dovoljenje z dne 7. 6. 2013 (8t. 35407-62/2011-23), ki je bilo
dopolnjeno oziroma spremenjeno dvakrat, in sicer, v februarju 2016 (3t. 35406-52/2015-10) in
v oktobru 2016 (3t. 35407-8/2015-8).

Presoja naprave za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, glede na moznost
razyrstitve med obrate manjega oziroma vedjega tveganja za okolje je bila izvedena samo ob
izdaji osnovnega okoljevarstvenega dovoljenja z dne 7. 6. 2013 in sicer po merilih takrat
veljavne Direktive Seveso II oziroma v skladu z Uredbo o preprefevanju vedjih nesret in
zmanjSanju njihovih posledic (U.L RS, &. 71/08 in 105/10).

Glede na navedbe in podatke o nevarnih lastnostih odpadkov, ki jih je za upravni organ navedel
Kemis d.o.0., je bilo z okoljevarstvenim dovoljenjem odlogeno, da naprava za obdelavo
odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, ni obrat tveganja za okolje, in sicer, ker je
najvetja koli¢ina nevarnih snovi manj$a od pragov, dolodenih v Direktivi Seveso IL. Upravni
organ je povzel zakljug¢ke PVO,

Dokaz: Porotilo o vplivih na okelje za obdelavo odpadkov v podjetju Kemis d.o.0. na
Vrhniki, §t.: 100211-tz, Ljubljana 5.11,2012

Z obema spremembama okoljevarstvenega dovoljenja za napravo za obdelavo odpadkov na
lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, ki sta bili izdani v leta 2016, se je predvsem doloéila
zmogljivost obdelave in odpadkov ter oblikoval konéni seznam odpadkov, ki se obdelujejo in
tudi zagasno skladi$&ijo na obravnavani lokaciji.

Za ocenjevanje pogojev za razyr§tanje naprave za obdelavo odpadkov med obrate manj¥ega
oziroma vejega tveganja za okolje je pomemben podrobnejsi opis tehnoloskih enot, v katerih
se obdelujejo tekodi odpadki na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, Ta podrobnejii opis enot za
obdelavo tekogih odpadkov je razviden iz spremenjenc todke 2.1.3 izreka okoljevarstvenega
dovoljenja

Dokaz: Odloéba §t. 35407-8/2015-8




62 uens
/ B3Q0}

Za ocenjevanje pogojev po Direktivi Seveso I11 je pomembno dejstvo, da jena obmogju naprave

za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika dovoljeno predhodno skladis&iti -

(odlotba 5t. 35407-8/2015-8) 1.425 t odpadkov ter v obdelovati 234 t/dan tekogih odpadkov.,

Po postopkih predelave in odstranjevanja v tehnologkih enotah N1 - N8 (sklop obdelave A) z
najvetjo zmogljivostjo 234 t odpadkov/dan (odlotba it. 35407-8/2015-8) so vkljudeni
naslednji teko¢i odpadki:

1. teko¢i odpadki s pretefnim delom topil,
2. tekoti odpadki s preteZnim delom olj in
3. tekodi odpadki s preteznim delom vode.

Kljub spremembi pogojev obratovanja naprave, za obdelavo in predhodno skladi$Senje
odpadkov na lokaciji Pot na Tejnice, Vrhnika, ki je v dovoljenju omejena le s predpisano
kapaciteto naprave pa ni bila s spremembami okoljevarstvenega dovoljenja opravljena
presoja skladnosti z Direktivo Seveso III. V marcu leta 2016 je bila namre¢ z Uredbo o
prepredevanju ve&jih nesred in zmanj$anju njihovih posledic (U.1. RS, &. /1 6) v slovenski pravni
red v celoti prenesena Direktiva Seveso III, ki je tudi razveljavila prejsnji predpis o prenosu
Direktive Seveso II v slovenski pravni red.

Gre za ogitno opustitev dolZnosti po 1. todki 1. odstavka 78. &lena ZVO. Upravni organ je sicer
v zvezi s spremembami drugih predpisov spro#il® skladno z 78. ¢lenom, po uradni dol¥nosti,
postopek preverjanja okoljevarstvenega dovoljenja. Direktivo Seveso 111, ki je bila z Uredbo o
prepre¢evanju vetjih nesred in zmanj$anju njihovih posledic prenesena v nas pravni red marca
2016, je spregledalo. Kemis d.o.0. je sicer na poziv upravnega organa, z dne 24. 11. 2015, v
teku postopka o spremembi OVD . 35406-52/2015, predlozil listo toksi¢nosti skladno z
REACH Direktivo toda le za odpadke, ki so predmet postopka spremembe OVD.

Dokaz: Poziv za izjasnitev ARSO z dne 24. 11. 2015
Priloga dopolnitev vloge 20. 1. 2016

1z liste izhaja, da gre za (7) sedem vrst odpadnih topil, od tega so §tiri (4) vrste topil SEVESO
snovi, in sicer: SEVESO vnetljive snovi: aceton-repenerat, etil acetat in redéilo za barve-
regenerat; SEVESO snov »nevarno za vodno okolje v kategoriji kroni¢no 2 — H411« -
tetrakloroetilen, !

Upravni organ bi moral sproZiti postopek po 78. &lenu, Ze na podlagi dejstva, da se je uveljavil
nov oz. spremenil predpis, ki je relevanten za varnost obratovanja naprave, kot je to storil v
zvezi z ostalimi predpisi, in zahtevati od Kemis d.0.0. da specificira skladno z novimi

? Glej 11. Stran Odlogbe it 35407-8/2015-8
1% Medtem, ko ni SEVESO snov: metilen klorid, diklorometan in nylosolv regenerat.

predpisom, torej REACH direktivo vse odpadke!!, ki se obdelujejo in ponovno izvede presojo
doseganja meril po Seveso IIL.

Presoja, ki je bila izvedena ob izdaji dovoljenja z dne 7. 6. 2013, na podlagi Seveso II, je

neustrezna. Osnovna primerjava med vsebino odlo&be in zahtevami novega predpisa Seveso I1I

kaZe, da je le ta pomanjkljiva tako glede razvrstitve nevarnih snovi v razrede nevarnosti kot
glede navedbe odpadkov in njihovih koligin, ki vsebujejo snovi, pomembne za razvrstitev
naprave med obrate tveganja za okolje. Iz odlo&be namreé izhaja, da se obdeluje najveg:

- 1tsnovi nevamih za vodno okolje 1. kategorije kroni¢ne nevarnosti, R50/53, ki je v skladu
z Direktivo Seveso I1I je enakovreden razred nevarnosti H410;

- 70 t snovi nevarnih za vodno okolje 2. kategorije kronitne nevarnosti, R51/53, ki je
skladu z Direktivo Seveso Il je enakovreden razred nevarnosti H41 1,

- 10 t strupenih snovi - stavki R v obrazloZitvi k OVD niso navedeni, bi se lahko iz
navedenih pragov sklepalo, da gre v skladu z Direktivo Seveso III za snovi iz razredov
nevarnosti H300, H330, H301, H311 in H331,

- 300 t lahko vnetljivih koli¢in — stavki R v obrazloZitvi k OVD niso navedeni, bi se iz
navedenih pragov, pravtako dalo sklepati, da gre v skladu z Direktivo Seveso IiI Za snovi
iz razreda fizikalne nevarnosti P3b,

5. Oceno, ki bi jo Ministrstvo za okolje in prostor moralo izvesti v postopku preverjanja
okoljevarstvenega dovoljenja

V oceno preliminarnega razvr¥¢anja naprave za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice,
Vrhnika, med obrate tveganja za okolje, odpadki v drugih tehnologkih enotah obravnavane
naprave niso vkljudeni (Steli so se za nenevarne odpadke ali za nevarne odpadke iz razredov
nevarnosti, ki ne Stejejo v okvir Direktive Seveso IIl) z namenom, da se pridobi v tem
preliminamem ocenjevanju najbolj blago oceno razvrstitve obravnavane naprave za
obdelavo odpadkov med obrate tveganja za okolje.

1) presoja glede na merilo za snovi iz skupine P - fizikalne nevarnosti

Na obmoéju naprave za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, je dovoljeno
predhodno skladis&iti (odlogba it. 35407-8/2015-8) 1.425 t odpadkov ter v tehnologkih enotah
N1 — N8 obdelovati 234 t/dan tekotih odpadkov. Ker so med tekodimi odpadki tudi vnetljive
tekogine, to so tekodi odpadki s preteznim delom organskih topil in tekogi odpadki s preteZnim
delom odpadnih olj, se lahko 3teje, da je najvetja prisotnost vnetljivih teko&in glede na podatke
o zmogljivosti obdelave odpadkov na obravnavani lokaciji okoli 300 t.

Ker v okoljevarstvenem dovoljenju ni podatka o tem, koliko na obravnavani lokaciji prisotnih
vnetljivih tekotin se razvr§a med vnetljive tekogine skupini P5a in P5b fizikalne nevarnosti

MV prilogi je prilozena kopija enega od varnostnih listov za odpadna olja, iz katerega je vidna uvrstitev odpadnih
olj med nevarne snovi razreda H370 (Specific Target Organ Toxicity - Single Exposure, Category 1 - kidneys,
central nervous system, lungs).
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(to so obitajno vnetljive tekogine 1. in 2. kategorije - razred nevarnosti H224 in H225), se lahko
oceni, da se vse vnetljive tekogine na obravnavani lokaciji razvriSajo v skupino vnetljivih
teko¢in P5c fizikalne nevarnosti,

Naprava za obdelave odpadkov Kemis, glede na »merilo za snovi iz skupine P - fizikalne
nevarnosti« ni obrat tveganja za okolje, ker koli¢ina prisotnih vnetljivih tekodin ne
presega praga 5.000 t za obrat manjSega tveganja za okolje.

2) presoja glede na merilo za snovi iz skupine H — nevarnosti za zdravje

Na obmo&ju naprave za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, je v
tehnoloskih enotah N1 — N8 dovoljeno obdelovati 234 t/dan tekotih odpadkov (odlo¢ba &t.
35407-8/2015-8). Ker so med teko&imi odpadki tudi vnetljive tekodine, to so tekodi odpadki s
preteZnim delom organskih topil in odpadnih olj, se lahko Steje, da je najve&ja prisotnost
voetljivih tekotin glede na podatke o zmogljivosti obdelave odpadkov na obravnavani lokaciji
okoli 400 t. Iz okoljevarstvenega dovoljenja je mozno zakljuditi, da se v danem trenutku lahko
na obravnavani lokaciji v tehnologkih enotah N1 — N§ obdelujejo samo tekodi odpadki s
preteznim delom organskih topil ali samo tekodi odpadki s preteznim delom odpadnih olj.

Ker v okoljevarstvenem dovoljenju ni zahteve, da se zbrana odpadna olja (pretezno odpadki iz
skupine 13 02 05*) obdelujejo lodeno glede na stopnjo njihove nevarnosti, se $teje, da imajo
vsi tekoéi odpadki s preteznim delom odpadnih olj lastnosti najslabfega odpadnega olja, ki
vstopa v to meSanico odpadnih olj. Obidajno je ta nevarnost za tekode odpadke s preteznim
delom odpadnih olj opredeljena kot »Specifiéna strupenost za ciljne organe — enkratna
izpostavljenost, kategorija 1 — H370«. V prilogi je priloZena kopija enega od varnostnih listov
za odpadna olja, iz katerega je vidna uvrstitev odpadnih olj med nevarne snovi razreda H370
(Specific Target Organ Toxicity - Single Exposure, Category 1 - kidneys, central nervous
system, lungs).

Naprava za obdelavo odpadkov Kemis, je glede na »merilo za snovi iz skupine H -
nevarnost za zdravje« najmanj obrat manjSega tveganja za okolje, ker kolidina prisotnih
tekotih odpadkov s preteznim delom odpadnih olj glede na zmogljivost obdelave iz
okoljevarstvenega dovoljenja gotovo presega prag 50 t za obrat manjSega tveganja za
okolje. S podrobnej¥o analizo vseh odpadkov in njihovih varnostnih lastnosti na lokaciji pa je
potrebno preveriti, ali naprava za obdelavo odpadkov Kemis, glede na navedeno merilo ni
morebiti obrat vetjega tveganja za okolje, za katerega je v skladu z Direktivo Seveso 11T prag
200t.

Dokaz: Primer varnostnega lista kategorije H370

3) presoja glede na merilo za snovi iz skupine E — nevarnosti za vodno okolje

Na obmo&ju naprave za obdelavo odpadkov na lokaciji Pot na Tojnice, Vrhnika, je v
tehnologkih enotah N1 — N8 dovoljeno obdelovati 234 t/dan teko&ih odpadkov (odlogba §t.
35407-8/2015-8). Ker so med tekodimi odpadki tudi vnetljive tekodine, to so tekoéi odpadki s
preteZnim delom organskih topil in odpadnih olj, se lahko $teje, da je najvedja prisotnost

vnetljivih tekodin glede na podatke o zmogljivosti obdelave odpadkov na obravnavani lokaciji
okoli 400 t.

V skladu z Direktivo Seveso III se pri razvr¥anju naprav med obrate tveganja za okolje
upostevajo tekodine, ki so razvr§éene med:

a. akutno nevamne za vodno okolje kategorija 1 (stavek nevarnosti HA400) in kroni¢no
nevarme kategorija 1 (stavek nevarnosti H410) ter
b. kroni¢no nevarne za vodno okolje kategorija 1 (stavek nevarnosti H41 1).

Tekoti odpadki s preteznim delom organskih topil se ne razvr¥ajo med snovi razreda
nevarnosti H400 in H410, in tudi zelo redko med snovi razreda nevarosti H411. Tekodi
odpadki s preteznim delom organskih topil se glede na navedeno merilo v tej preliminarni oceni
za razvr§¢anje naprave za obdelavo odpadkov med obrate tveganja za okolje niso upostevali,
Ceprav bi morala biti izvedena podrobnej$a analiza nevarnosti na obravnavani lokaciji prisotnih
organskih topil,

Tekoti odpadki s preteznim delom odpadnih olj se ne razvritajo med snovi razreda nevarnosti
H400 in zelo redko med snovi razreda nevarnosti H410, pa¢ pa se praviloma razvr§&ajo med
snovi razreda nevarnosti H411.

Ker je iz okoljevarstvenega dovoljenja mozno zakljugiti, da se v danem trenutku lahko na
obravnavani lokaciji v tehnologkih enotah N1 — N8 obdelujejo samo teko&i odpadki s preteznim
delom organskih topil ali samo tekodi odpadki s preteimim delom odpadnih olj, je za
ocenjevanje razvri%anja med obrate tveganja za okolje prevzeto, da je najvedja prisotnost
tekotih odpadkov s preteznim delom odpadnih olj na obravnavani lokaciji najmanj enaka
zmogljivosti obdelave teko¢ih odpadkov s preteznim delom odpadnih olj.

Naprava za obdelavo odpadkov Kemis, je glede na »merilo za snovi iz skupine E -
nevarnost za vodno okolje« najmanj obrat manjiega tveganja za okolje, ker Koli¢ina
prisotnih teko¢ih odpadkov s prete’nim delom odpadnih olj glede na zmogljivost obdelave
iz okoljevarstvenega dovoljenja lahko presega prag 200 t za obrat manjSega tveganja za
okolje. S podrobnejio analizo vseh odpadkov je potrebno preveriti, ali naprava za obdelavo
odpadkov Kemis, glede na navedeno merilo ni morebiti obrat vedjega tveganja za okolje, za
katerega je v skladu z Direktivo Seveso III prag 500 t.

6. Vplivno obmo&je uporabe nevarnih snovi in z njo povezanih dejavnosti

V Porotilu MDS so opredeljeni vplivi na okolje, ki znatno presegajo vplivno obmogje, ki ga
Elaborat o dolotitvi vplivnega obmotja za IPPC napravo upravljavca Kemisa, lokacija
Vrhnika, z dne 11. 1. 2012 (v nadaljevanju: Elaborat o vplivnem obmod&ju), omejuje na samo
lokacijo naprave.
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Porotilo MDS na podlagi meritve opredeli obmog&je vplivnih pasov med 1,6 km in 0,730 km,
od same lokacije na podlagi odvzetih vzorcev 6. 6. 2017. Glede vpliva na vode ugotavlja
Porotilo MDS, geoloske razmere'?, ki so botrovale izredni Siritvi onesnaZenja v vodnem okolju.

Elaborat o vplivnem obmogju namreg zakljuéi, da obratovanje naprave nima vpliva na zdravje
in premoZenje judi in da ni potrebno niti opredeliti vplivnega obmogja ali ukrepov izven same
lokacije. Pomanjkanje tako preventivnih, kot predvidenih interventnih ukrepov, je imela za
posledico nastanek ve&je okoljske Skode in znatnega tveganja za zdravje in premoZenje ljudi.

Dokaz

- Porotilo Medresorske delovne skupine za usklajevanje aktivnosti v zvezi s posledicami
poZara v pedjetju Kemis d.o.o., z dne 6. 7. 2017, Vlade Republike Slovenije

- Elaborat o doloéitvi vplivnega obmeéja za IPPC napravo upravljavea Kemisa,
lokacija Vrhnika, z dne 11. 1, 2012

Elaborat tako ne opredeli vplivnega obmotja zaradi uporabe nevarnih snovi in z njo povezanih
tveganj oziroma ga sploh ne omenja. Elaborat je zato nepopoln oziroma v nasprotju z Uredbo
0 vsebini poro¢ila o vplivih nameravanega posega na okolje in nadinu njegove priprave, z
zadnjimi spremembami iz 21. 7. 2017 (v nadaljevanju Uredba PVO),

Ne glede na to, da Sele zadnja sprememba Uredbe PVO izrecno doloda, da se vplivno obmogje
ne sme omejiti na obmodje posega ali dejavnosti, je zahteva, da se vplivno obmoje opredeli na
obmotje, kjer je verjeten pomemben vpliv posega ali dejavnosti na katerikoli okoljski dejavnik,
bil v veljavi Ze od leta 2009 in ga je bil Kemis d.0.0. dol¥an ovrednotiti v Elaboratu, e posebej
v Ingi splogno znanih znagilnosti obmogja, na katerem se nahaja obrat.

Zadnje spremembe so izrecno dodale med okoljske dejavnike, katerih vpliv je potrebno
prikazati in pojasniti, tudi uporabo nevarnih snovi in z njo povezanih tveganj. Gre za novi
predpis, ki se sicer uporablja za nova porogila o vplivih na okolje, kar pa ne izkljuduje
odgovornosti Ministrstva za okolje in prostor, da ob hudi okoljski nesregi, ki izhaja neposredno
iz dejavnosti oziroma obratovalnega procesa obrata Kemis, zahtevati v postopku preverjanja
ustreznosti pravnomognega. okoljevarstvenega dovoljenja, da upravljavec zadosti najnovej§im
standardom, ki zagotavljajo obratovalno varnost in skladno s tem ustrezno spremeni oz. omeji
dovoljene dejavnosti, na podlagi 5. ali na podlagi 1. totke 78. &lena zakona.

*2... »Podzemna voda se torej nahaja nad zelo slabo prepustno plastjo polZarice in predstavlja v nasipu zadrZane
padavinske vode (t.i. viseta podzemna voda), ki pa ne ponikajo, temves odtekajo proti vodotokom, Globlje je na
obravnavanem obmotju podzemna voda formirana v peskih in meljih (na globini med priblizno 16 min22 m, v
bliZnji okolici pa do globine 24 m) pod arteskim pritiskom.«... Ker je Ljubljansko barje skoraj povsem ravno in
nima skoraj nobenega padca v smeri toka Ljubljanice, je njen tok izredno pogasen, pri vedjih deZevjih pa pogosto
prestopi bregove. Tako tudi potok Lahovka oziroma Tojnica, ki iz severozahoda pritede na Ljubljansko barje, tu
nima skoraj nobenega padca, zato je odtok vode izredno potasen. Razen tega je zaradi neprepustnih in slabo
prepusmih glinastih in meljastih plasti, ki prekrivajo Barje, pronicanje vode v globino neznatno in se po dezevjih
voda izredno dolgo zadr¥uje na povidini, Izcejanje meteorne vode v globino prepreduje tudi vi¥ji piezometriéni
pritisk vodex..

Zakljuéek:

Obtina Vrhnika kot lokalna skupnost na obmo&ju katere se obrat Kemis nahaja ter ob
upostevanju ugotovitev ob pregledu in prougitvi prejete dokumentacije glede okoljevarstvenega
dovoljenja za obrat Kemis predlaga, da Ministrstvo za okolje in prostor nemudoma za&ne
postopek po 78. tlen ZVO ter omeji oziroma prepove dejavnosti, ki predstavljajo tveganje za
zdravje, premozZenje in okolje ob&ine in njenih ob&anov.

Priloge:
- Pooblastilo za zastopanje
- kot v tekstu

V vednost:
- Agencija RS za okolje, Vojkova 1b, 1000 Ljubljana
- Drzavno odvetnistvo, Generalni drZavni odvetnik, Subieva ulica 2, 1000 Ljubljana
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REPUBLIKA SLOVENIJA
MINISTRSTVO ZA OKOLJE IN PROSTOR

AGENCIJA REPUBLIKE SLOVENIJE ZA OKOLJE

( )

Vojkova 18, 1000 Ljubliana T: 01478 40 00 "N
F: 014784052 20, %, A}
E: gp.arso@gov.si
www.arso.gov.sl \ Dl yrere 1Y,
B v
Kemis d.o.0.
Pot na Tojnice 42
1360 Vrhnika
Stevilka: 35400-145/2017-85
Datum: 19. 3. 2018
Zadeva: Odgovornost za sanacijo okoljske $kode — poziv povzrotitelju

Agencija Republike Slovenije za okolie je v upravni zadevi ugotavijanja odgovornosti za
sanacijo okoljske $kode in odreditve izvedbe sanacijskih ukrepov povzrotitelju okoljske Skode,
druzbi Kemis d.0.0.. Pot na Taojnice 42, 1360 Vrhnika, dne 1. 2. 2018 od Obgine Vrhnika,
Trzaska 1, 1360 Vrhnika, prejela predlog za izvedbo kompenzacijskih ukrepov za sanacijo
okoljske $kode, in dne 8. 3. 2018 dopolnitev predioga, ki se nanasa na projekt Pravijitne poti na
Malem placu.

Obgina Vrhnika v zvezi s kompenzacijskimi ukrepi za sanacijo okoljske $kode predlaga, da se
projekt Pravijitna pot na Malem placu sofinancira s strani povzrogitelja, druzbe Kemis d.a.0., v
vigini 80 % celotne vrednosti projekta, razliko pa bi pokrila Obgina Vrhnika iz svojega proratuna.

Predlog vam posredujemo v prilogi in vas pozivama,. e do predloga in odreditve izvedbe
kompenzacijskih ukrepov opredelite do vkljuéno Z3. 3. 2018,

S spostovanjem,

Natalija O&ko
vija svetovalka Il

2

|«

Vrotiti osebno (s prilogo):
- Pooblaséencu povzrotitelja, Ekosfera d.o.o. LoZ, Smelijevo naselje 34, 1386 Stari trg
pri LoZu (za: Kemis d.o.o0., Pot na Tojnice 42, 1360 Vrhnika)

Poslati:

* Ribiska druzina Vrhnika, Sinja Gorica 57, 1360 Vrhnika (s prilogo)

+ Pravno informacijski center neviadnih organizacij - PIC, Metelkova 6, 1000 Ljubljana
(za: Pravno informacijski center neviadnih organizacij - PIC, Metelkova 6, 1000
Ljubljana, Umanotera Slovenska fundacija za trajnostni razvoj, Trubarjeva 50, 1000
Ljubljana, Focus Drustvo za sonaravni razvoj, Mauerjeva 7, 1000 Ljubljana, Inétitut za
trajnostni razvoj, Metelkova 6, 1000 Ljubljana in Ribi&ka zveza Slovenije, Trzaska cesta
134, 1360 Vrhnika) (s prilogo)

» Odvetniska pisarna StuSek d.o.0., Ljubljanska cesta 14, 3000 Celje (za: Obg&ino
Vrhnika, Trzaska cesta 1, 1360 Vrhnika})

s Odvetnica Eva Lavtar, Pod hribom 12, 1235 Radomlje (za: Kropf d.o.o., Pot na Tojnice
39, 1360 Vrhnika) (s prilogo)
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OBCINA VRHNIKA
OBCINSKI SVET

KOMISIJA ZA MANDATNA VPRASANJA,
VOLITVE IN IMENOVANJA
TrzaSka cesta 1,1360 VRHNIKA
tel.: 01/7555-410, fax: 01/7505-158

Stevilka: 032-2/2018(2-02)
Datum: 22.3.2018

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA:
Vrhnika

PRAVNA PODLAGA:

- Statut Obcine Vrhnika (Na$ Casopis st. 430/15 z dne
28.09.2015)

- Poslovnik Obcinskega sveta Obcine Vrhnika (Na$
Casopis §t. 430/15 z dne 28.09.2015)

- Zakon o organizaciji in financiranju vzgoje in
izobrazevanja (Uradni list RS, st. 16/07, ZOFVI-UPBS5,
36/2008, 58/2009, 20/2011, 40/12-ZUJF, 57/12-ZPCP-
2D, 47/15 in 46/16)

- Odlok o ustanovitvi javhega zavoda Glasbene Sola
Vrhnika (Uradni list RS, st. 10/1997 in 125/07, Na$
¢asopis St. 295/2003, 345/2008, 373/2010, 390/2012 in
398/2012 in 410/13)

OBRAZLOZITEV:

Dne 20.03.2018 smo od Sveta Glasbene Sole Vrhnika, Trg Karla
GrabeljSka 3, 1360 Vrhnika, prejeli poziv k podaji mnenja o
kandidatki, ki izpolnjuje pogoje za ravnateljico Glasbene Sole
Vrhnika. Na razpis se je prijavila le ena kandidatka, ki izpolnjuje
vse predpisane pogoje.

Svet javnega zavoda Glasbene $ola Vrhnika, katerega
ustanoviteljica je Obcina Vrhnika, nas je pozval, da v skladu s 53.
a Clenom Zakona o organizaciji in financiranju vzgoje in
izobrazevanja (v nadaljevanju ZOFVI) Obcinski svet Obcine
Vrhnika izda mnenje o kandidatki, ki izpolnjuje pogoje za
ravnateljico Glasbene Sole Vrhnika. Mnenje je potrebno tudi
obrazloziti.

V primeru, da lokalna skupnost mnenja ne izda do 9.4.2018,
lahko svet Sole o izbiri odlo¢i tudi brez tega mnenja.

Na podlagi 53.a ¢lena ZOFVI mora svet zavoda pred odlo¢itvijo
o0 izbiri kandidata za ravnatelja o vseh kandidatih, ki izpolnjujejo
pogoje, pridobiti:

- mnenje uciteljskega zbora,

- mnenje lokalne skupnosti,

- mnenje sveta starSev.

Svet Glasbene Sole po prejemu mnenj izmed prijavijenih
kandidatov izbere kandidata za ravnatelja, obrazlozen predlog za
imenovanje pa posreduje v mnenje resornemu ministru. Le-ta
izda mnenje o kandidatu v 30-dneh od dneva, ko je bil zanj
zapro$en; v primeru, da minister mnenja v predpisanem roku ne
izda, lahko Svet zavoda odloci o imenovanju ravnatelja tudi brez
tega mnenja.

Mnenje lokalne skupnosti o kandidatki, ki izpolnjuje pogoje za ravnatelja Glasbene Sole

Mandat ravnatelja traja pet let. V skladu s 24. ¢lenom Odloka o
ustanovitvi javnega zavoda Glasbene S$ola Vrhnika (v
nadaljevanju: Odlok) je za ravnatelja Glasbene Sole lahko
imenovan, kdor:

1. ima najmanj izobrazbo, pridoblieno po Studijskih
programih za pridobitev izobrazbe druge stopnje,
oziroma raven izobrazbe, pridobljeno po Studijskih
programih, ki v skladu z zakonom ustreza izobrazbi
druge stopnje ter izpolnjuje druge pogoje za ucitelja ali
za svetovalnega delavca na 3oli, na kateri bo opravljal
funkcijo ravnatelja,

2. ima najmanj pet let delovnih izkuSenj v vzgoji in
izobrazevaniju ter

3. imanaziv svetnik ali svetovalec oziroma najmanj pet let
naziv mentor in

4. ima opravljen ravnateljski izpit.

Tudi za ravnatelje velja 107. a ¢len ZOFVI, v skladu s katerim na
podrocju vzgoje in izobrazevanja ne more skleniti delovnega
razmerja oseba, ki

- je bila pravhomoéno obsojena zaradi naklepnega
kaznivega dejanja, ki se preganja po uradni dolznosti,
na nepogojno kazen zapora Vv trajanju ve€ kot Sest
mesecev;

- je bilapravnomoc€no obsojena zaradi kaznivega dejanja
zoper spolno nedotakljivost.

Svet Glasbene Sole Vrhnika prosi za mnenje o kandidatki
Dominiki Naversnik, roj. 23.06.1978, ki izpolnjuje pogoje za
ravnateljico.

Clani Komisije za mandatna vpraganja, volitve in imenovanja so
bili vabljeni na predstavitev kandidatke za ravnateljico Glasbene
Sole Vrhnika, ki bo sredo, 28. 3. 2018 ob 19.00 uri v dvorani
Glasbene Sole Vrhnika, Trg Karla Grabeljska 3, Vrhnika, v Cetrtek
29. 3. 2018 pa bo zasedala KMVI.

Glede na navedeno, bo ¢lanom obcinskega sveta naknadno
posredovano mnenje KMVI.

Priloga:
- Vloga za pridobitev mnenja o kandidatki za imenovanje

direktorja

- Prijava na prosto delovno mesto ravnatelja Glasbene
Sole Vrhnika

- Program vodenja Glasbene Sole Vrhnika

Predsednik komisije
Mag. Miroslav Ribi¢, |.r.
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stran 1



tocka 8
stran 2



€ ueis
8 B0}

<

Vrhnika WWW.gsV.si
SVET ZAVODA

Stevilka: 900-1/2018-6
Datum: 19. 3. 2018

OBCINA VRHNIKA
Trzaska cesta 1

1360 Vrhnika
ga. Vesna Kranjc

Zadeva: Vloga za pridobitev mnenja o kandidatki za imenovanje ravnatelja

Na osnovi 2. odstavka 53. a ¢lena Zakona o financiranju vzgoje in izobrazevanja (Ur. I. RS, §t. 16/07 UPB5, 36/08, 58/09,
64-65/09, 20/11, 40/12-ZUJF, 57/12-ZPCP-2D, 47/15, in 46/16 (46/16 pop.)). Obtinski svet prosimo, da o prijavljeni
kandidatki, ki izpolnjuje razpisne pogoje, objavljene v Uradnem listu RS dne 23. 2. 2018 in na spletni strani Ob¢ine
Vrhnika istega dne, sprejmete mnenje o podpori za imenovanje ravnatelja Glasbene Sole Vrhnika in nam obrazioZeno
mnenje posredujete v 20 dneh po prejemu pisnega zahtevka.

Mnenje nam posljite v zaprti ovojnici s pripisom »ZA SVET ZAVODA - MNENJE O KNADIDATKI«.

V kolikor ne boste posredovali pisnega mnenja z izidom glasovanja v 20 dneh, kot ste bili zapro3eni, bo svet zavoda
odlocil o izbiri in imenovanju ravnatelja zavoda brez vadega mnenja v skladu z 7. odstavkom 53. a ¢lena citiranega
zakona.

Zahtevek vlagamo na osnovi 5. sklepa 3. redne seje sveta zavoda, ki je bila 6. 3. 2018.

Hvala za sodelovanje.

Predsednica Sveta G5 Vrhnika

Kaja Strazg[ s

Priloge: fotokopija prijave kandidatke,
fotokopije dokumentacije kandidatke

Svet zavoda Glashene Sole Vrhnika
Trg Karla Grabeljska 3
1360 Vrhnika

Prijava na razpis za prosto delovno mesto ravnatelja Glasbene Sole Vrhnika

Spostovani,

prijavijam se na razpis za prosto delovno mesto ravnatelja Glasbene 3ole Vrhnika, ki ga je Obcina
Vrhnika na svoji spletni strani www.vrhnika.si objavila dne 23. 2. 2018.

Glasbeno 3olo Vrhnika sem obiskovala Ze kot u¢enka klavirja v letih svojega osnovnega 3olanja, po
kon€anem $tudiju pa sem se v GS Vrhnika vrnila kot uéiteljica klavirja in korepetitorka. Zadnjih sedem
let zasedam funkcijo vodje (v.d. ravnatelja in ravnateljica), v okviru katere 3e vedno poucujem (2
ucenca) in korepetiram (oddelek petja). Neposredno pedagosko delo v obliki pou¢evanja in
spremljave u¢encev na gostovanjih ter korepetitorstvo me ohranjajo v stiku z namenom glasbenega
Solstva nasploh in me navdu3uje in motivira za delo vodje te glasbene 3ole.

Leta ravnateljevanja so mi prinesla zanimive in izpolnjujoce osebne, Zivljenjske in delovne izku3nje, iz
katerih bi z veseljem ¢rpala za delo ravnateljice tudi vnaprej.

Lep pozdrav,

| /
Dominika Naverinik
ik Navery
L_\&j ’?“/i,‘Jl,'_,\'/ N (ot

Vrhnika, 3. 3. 2018
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Program vodenja Glasbene Sole Vrhnika

Glasbena 3ola Vrhnika je javni zavod, del javnega izobraZevalnega sistema in torej zavod, ki
zastopa javno dobro. Vpis v glasbeno $olo je sicer omejen (javni sistem predvideva okvirno
12% - 15% vklju¢enost osnovno3olskih otrok v javni glasbeni in plesni izobraZevalni sistem), z
vpisnimi pogoji in kriteriji ter zasledovanjem javnoveljavnih ucnih programov pa glasbena
$ola vendarle skrbi za izobraZevanje in ustvarjanje tako bodolega profesionalnega
glasbenega kadra kot $irée glasbene in kulturne izvajalce in publiko s konkretno prakti¢no
instrumentalno, pevsko oziroma plesno osnovo.

Osnovni namen je nudenje glasbene izobrazbe pomembnemu delu mladega prebivalstva,
ki je vklju¢eno v izobraZevalni sistem in za razvijanje njihovih talentov in potencialov.

V 200 letih, odkar je nastala prva javna glasbena 3ola na Slovenskem, se je sistem javno-
dostopnega glasbenega $olstva dodobra razvil in Glasbena 3ola Vrhnika ve¢ kot odli¢no
zasleduje zastavljene cilje Zakona o glasbenih 3olah. Nepogresijivi elementi izvajanja in
plemenitenja tega sistema leZijo v dobrih materialnih pogojih, kvaliteti strokovnega dela,
prepoznanja in pripoznanja namena s strani okolice in nenazadnje v odnosu (do) vsakega
vklju¢enega posameznika. OpaZzanja, Zelje in izkusnje mi narekujejo ohranitev vsega

kvalitetnega do sedaj in vizijo razvoja:

% Prostorski pogoji

Ustrezne prostorske pogoje je glasbena 3ola dobila leta 1993 s preselitvijo v nekdanji dom
JLA. Stavba iz 60. let prej$njega stoletja, ki je bila v letu 2014 energetsko sanirana, zahteva
redno vzdrZevanje, dobrodosle pa bi bile dodatne oplemenitve v skladu s potrebami

izvedbe programov:

o Konéno podobo Zolske dvorane bi zaokroZil dvignjen oder. Dvorana je idealna za
klasi¢ne $olske nastope, ob razvoju izobraZevanja jazz in zabavne glasbe pa je
potrebna tudi oprema za ozvolenje; predpriprava je Ze vdelana v stene. Za vedje
koncerte orkestrov in plesnega oddelka v dogovoru z ZiC-em in Obcino Vrhnika

uporabimo dvorano Cankarjevega doma na Vrhniki.

o Uporaba glavnega vhoda bi zahtevala premisljeno pozicijo in velikost garderobe v
sedanjem prostoru avle, ki je obenem tudi predprostor in se uporablja za pripravo
nastopajocih v Solski dvorani.

o Posledicno bi v prostoru sedanje garderobe lahko pridobili prepotrebni prostor za
arhiv in skladiSce, saj je pri energetski obnovi stavba zaradi velikosti kotlovnice
izgubila dragoceni skladis¢ni prostor.

o Zaradi izjemno majhnih uéilnic v pritli¢ju bi bila smiselna Siritev prostorov z
odstranitvijo dveh sten; z naértovanim posegom bi iz 4 majhnih uéilnic naredili 2
vedji, ki bi bili veliko bolj primerni poucevanju in delu z u¢enci nasploh. Problem s
posledi¢no manjsim Stevilom udilnic bi morali reevati s prilagajanjem urnikov in
delovnega casa uciteljev ter s temeljitim razmislekom o investiciji v dograditev

prostorov.

V obdini Borovnica ima enota glasbene 3ola lastne prostore, v Horjulu pa so v uporabi
prostori osnovne 3ole. Klju¢ni pomen pri doseganju prostorskih naértov je dobro
sodelovanje z vsemi obcinami 3olskega okolia, obojestransko razumevanje nacina in

moznosti investiranja v obnovo prostorov in stavbe glasbene 3ole.

% Glasbila

o Skrb za redno servisiranje inStrumentov in plesnih rekvizitov ter za izvajanje vseh
nacrtovanih izobraZevalnih programov.

o Zagotavljanje inStrumentov in ostale opreme za razvoj posameznih oddelkov,
posebej bi izpostavila oddelek harmonike, saksofona, fagota, tolkal (marimba) in
klavirja:

o Ze v prejinjem programu vodenja je bil v naértu tudi nakup klavirja za $olsko
dvorano. Nakup bi kon¢no lahko izvedli v letoinjem letu, saj so sredstva

zagotovljena v obcinskem proradunu za leto 2018.

S spodbujanjem izobraZevanja vseh zaposlenih se ohranja nivo kvalitete strokovnega dela

na 3oli, poskrbi se za ohranjanje stika z novimi smernicami, predpisi in zakonodajo ter tudi
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za prilagajanje novim tokovom in zakonitostim trga ter nenazadnje prispeva k motiviranosti
vsakega zaposlenega posebej. Tudi interne izobrazevalne delavnice in seminarji imajo svoje
namen; omogoc&ajo strokovni razvoj zaposlenih pa tudi povezovanje znotraj Sole in

avtonomijo vsakega posameznega delavca.

Z angaZiranjem nekdanjih uencev oziroma kompetentnega strokovnega kadra iz
lokalnega okolja bi nadaljevala krepitev skupne zavesti o pomembnosti glasbene

izobraZevalne dejavnosti in razvoja kulture v nasem skupnem okolju.

% Namen

IzobraZevalni programi: Poseben poudarek Ze od nastopa funkcije v. d. ravnatelja
pripisujem skupni igri, ki je pomembna nadgradnja individualnemu pouku in najvedja
motivacija vecini u¢encev pri dolgoroénem glasbenem izobraZevanju in udejstvovaniju. Cilji,
ki doprinesejo ne samo zadovoljstvu ucencev in starSev, temvel tudi sodelovanju in

ustvarjalnosti uditeljev glasbene 3ole, ostajajo:

o spodbujanje nastanka novih glasbenih sestavov, razli¢nih komornih skupin in
orkestrov

o interakcija med plesnim in glasbenim oddelkom

o omogocanje koncertov na odrih izven Sole

o ohraniti veliko Stevilo vpisa na orkestrske intrumente

o zagotoviti vpis na deficitarne orkestrske inStrumente (viola, kontrabas, tuba, oboa)

o nove oblike sodelovanja (izleti, gostovanja, udeleZevanje koncertov) med ucenci, ki
ne obiskujejo orkestrov

o zagotavljati dodatne moznostiizobraZevanja vsem zainteresiranim ucencem, veliko
priloZnosti za nastope, tekmovanja in dodatne aktivnosti, ki bi motivirale uence k

&im vegji vpetosti v SirSe kulturno udejstvovanije.

Glasbeni abonma: eden od ciliev Zakona o glasbenih Solah je tudi nacrtno izboljSevanje
glasbene izobraZenosti prebivalstva. Ta namen bi lahko dosegli z organizacijo koncertov v
obliki glasbenega abonmaja, kjer bi se v okvirno petih sezonskih koncertih predstavili

razli¢ni glasbeni izvajalci z raznolikim programom. S tem bi pribliZali raznovrstnost

glasbenega programa in zasedb ter seveda omogocili kvalitetne glasbene izobrazevalne

vsebine tako u¢encem in starSem, kot iréi lokalni skupnosti.

Obves¢anje: s prenovljeno internetno stranjo in pridobitvijo enotnega elektronskega
sistema za notranjo organizacijo se je povecala tudi ucinkovitost obves¢anja. Redna skrb
za obvescanje starSev in uencev o spremembah in novostih pri urnikih in drugih
dejavnostih Sole bo ostala prioriteta v odnosu do udencev in starSev, kakor tudi

pripravljenost sodelovanja in transparentnost ob vsaki pobudi.

Sodelovanje z drugimi Solami in ustanovami: gostovanja imajo velik povezovalni pomen v
glasbenem in socialnem razvoju ucencev. Zato bi se trudila za ohranitev dosedanjega
sodelovanja in vzpostavitev novih vezi, preko katerih se bodo u¢enci lahko u¢ili od svojih

vrstnikov v Sloveniji in spoznavali kulture izven meja domovine.

Vpetost glasbene 3ole v Iokalno kulturno okolje pa bi ohranili z nastopi na odprtjih razstav,
obcinskih proslavah, razli¢nih koncertih, festivalih in prireditvah. Vendar pa mora biti
nadaljevanje sodelovanja na tovrstnih nastopih bolj premiljeno in v okviruy, ki ne bo ogrozal
redne dejavnosti in ki ne bi ogroZal priloZnosti lokalnih glasbenikov, ki pravzaprav v ve¢ini
izhajajo izpod okrilja glasbene Sole. Prav zato pa je toliko bolj pomembno sodelovanje z
lokalnimi zborovskimi in orkestrskimi zasedbami, saj je dolgoro¢ni cilj glasbenega
izobraZevanja vzbuditi veselje do kulturnega udejstvovanja, ki ga nasi u¢enci po kon¢anem

Solanju v teh zasedbah nadaljujejo.

Nadaljevali bi s predstavitvami instrumentov za uence osnovnih 3ol in vrtcev, ki
omogodajo mladi publiki vpogled v namen in bistvo glasbenega izobraZevanja in
posledicno podporo sistemu glasbenega 3olstva pri nas.

Prepoznavnost v okolju: prizadevanje za vejo prepoznavnost 3ole oziroma predvsem
obvescenost javnosti o dejavnostih uencev in uiteljev glasbene %ole bi ostala ena od
prioritet. Tako Stevil¢ni pomembni uspehi, ki jih u¢enci in profesorji glasbene Sole dosegajo
na glasbenih tekmovanijih, koncertih in festivalih, si zasluZijo pozornost in primerno mesto

v lokalnih medijih.
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Glasbena ¥ola Vrhnika je s kvalitetnim in strokovnim delom vseh zaposlenih uspesna in
u¢encem prijazna izobraZevalna ustanova. S pridobljenimi izkusnjami delavcev, nagradami
ucencev s tekmovanj in zadovoljstvom ugencev in starsev s pedagoskim delom, je vsem
neposredno in posredno vpletenim (ob&nom obgin, kjer deluje), v ponos. Z vodenjem
ustanove bi Zelela ohraniti kvaliteto in mo¢ na vseh posameznih strokovnih podrocjih dela
in se %e naprej usmerjala v notranjo povezanost in vzajemnost, v razvoj ucinkovitega
notranjega sistema, ki pa ne bi negativno vplival na avtonomijo vsakega posameznega
delavca in kvaliteto dela. UravnoteZenost med razli¢nimi zahtevami aktivnih posameznikov
in prilagojenost zunanjim zahtevam tako zakonodaje, ki jo obvezuje pri delovaniju, kot
novim vrednotam miadih, je resitev pri ohranjanju kvalitete in delovanju v dobrobit vseh, ki

jo ustvarjamo.

Dolminika Na “e,rénik

Vrhnika, 3. 3. 2018
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- Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINA VRHNIKA tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
ZUPAN e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 032-2/2018 (2-02)
Datum: 23.3.2018

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Mnenje lokalne skupnosti o kandidatki, ki izpolnjuje pogoje za ravnatelja Glasbene Sole

Vrhnika
Na podlagi zadnjega odstavka 25. ¢lena Poslovnika MNENJE:
Obcinskega sveta Obgcine Vrhnika (Nas ¢asopis st. 430/15 z
dne 28.9.2015) podajam naslednje Strinjam se s predlogom, Obgéinski svet Ob¢ine Vrhnika da

soglasje k imenovanju Dominike Naversnik za ravnateljico
Glasbene Sole Vrhnika.

Zupan
Stojan Jakin, univ.dipl.inz.grad.
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. POBUDE IN VPRASANJA
CLANOV OBCINSKEGA SVETA
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VPRASANJE JE POSTAVIL: Pavel Oblak na 23. redni seji OS,
15. 2. 2018

VPRASANJE: (iz magnetograma)

Pavel Oblak

Hvala lepa. Imam vprasanje glede investicije firme CEREF v
stanovanjskem naselju na Drenovem Gri¢u. Nekaj je bilo govora
Ze prej pri obravnavi OPPN-ja Tojnice. Sedaj, glede na to, da gre
gradnja na poplavnem podrocju se je oblikovala tudi iniciativa,
civilna, krajanov Drenovega Gri¢a, ki nekako zahtevajo sedaj
reSitve za novo situacijo, ker se bojijo za Skodo na svojem
premozenju v primeru bodocih poplav. Mislim, da so bili tudi ze
na razgovoru na Obgini pri vas, pri Obginski upravi, pa so tudi
nekatere odgovore dobili oz. obljube kako bi se ta poplavna
varnost reSevala, na kakSen nac¢in pa me zanima ali se je Ze kaj
premaknilo takrat od onih dogovorov oz. v kak$ni smeri mogoce
gredo te resitve? Drugo vpraSanje pa je, meni ga je konkretno
postavil predsednik krajevne skupnosti, ali je bilo s strani
CEREF_a za te povrSine, ki so sedaj nasute oz. za to zemljice
placan komunalni prispevek. Hvala.

ODGOVOR:

S strani investitorja je bil vloZzen zahtevek za odmero KP,
izdana je bila odlo¢ba v skladu s takrat veljavnim predpisom.
Investitor je na izdano odlo¢bo podal pritozbo, ki mu je bila
s strani obc&ine zavrnjena. Zadeva je bila podana na sodisc¢e,
ki v sodbi navaja, da obCina ne more obracunati KP za
infrastrukturo na katero se objektov ne da prikljuciti, ker ta
Se ni zgrajena. Investitor je bil pozvan k razjasnitvi glede
gradnje vodovodnega omrezja a se je z dopisom skliceval
na projektno dokumentacijo in izdano soglasje ne pa na
dejstvo kdo bo gradil. Ker do danes Se vedno ni dolo€eno
kdo bo gradil sekundarni vodovod v navedenem obmocju in

v kaksni meri se bo izgradnja upoStevala v odmeri
komunalnega prispevka, ponovne odlo¢be ne moremo
izdati.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: Oddelek za okolje in komunalo

VPRASANJE JE PODAL: Daniel Cukjati, na 23. redni
seji OS, 15. 2. 2018

VPRASANUJE: (iz magnetograma):
Daniel Cukjati:

Imam pripombo na moje, ki jih dejansko ni. Sicer se bom
najprej dotaknil vpraSanja v zvezi z Dozivljajskim
razstaviSs€em. Jaz sem spraSeval konkretna vpraSanja, saj
jih imam tukaj iz zapisnika ven, ne po kaksnih kriterijih je bil
izbran, kakSne reference je imel ZAPOLIS pri izbiri za
upravljavca, tega odgovora ni. Nisem ga prejel od nikogar,
ne od Obcine, MGL je pa pripravil nek odgovor, ki je pa, ni
odgovor ampak je paé neko njihovo izvajanje. Zelel bi vso

razpisno dokumentacijo o izbiri tega upravljavca, je tudi
nisem prejel. Potem me je zanimalo, kako se bodo sredstva,
ki jih bo dobil ZAPOLIS, komu so namenjena? Kako se bodo
delila, tudi na to ni odgovora. Potem ali bo ZAPOLIS placgeval
obratovalne stroske, torej elektriko, vodo in ostale storitve,
ni odgovora. Potem od koga, sem Ze rekel, so sredstva, ki
jin pobere ZAPOLIS od prodaje vstopnin in od oddaje
prostorov, od najemnin. Zahteval sem vse zahtevke od junija
naprej, ki jih je dal MGML na Obg¢ino, vse zahtevke z vsemi
poroCili in kopijami raCunov in ni¢ od tega nisem dobil. Dobili
smo pa odgovor MGML-ja, ki je pa zaskrbljujo€. Nekako se
navezuje na tisti prispevek na televiziji, kjer je MGML oz.
novinarka pa¢ grozila, da se bo evropska sredstva lahko
vracala, ¢e se ne bo zados¢eno tistim pogojem. In MGML je
v tem odgovoru napisal, nikakrSnega odgovora na moje
vpraSanje, je pa zapisal, da usposablia 3 strokovne
sodelavce za samostojno in dolgoro¢no upravijanje
razstavis€a Moja Ljubljanica in tri strokovne sodelavce za
vodenje dela v razstavis€u ter, da bo usposobil dva
strokovna sodelavca s podroja muzeologije za drzavni
strokovni izpit na muzejski dejavnosti. Ce jaz tole berem, bo
osem ljudi izobrazil. Konec leta je rok, da mi potrdimo na
Obcinskem svetu upravljavca, dolgoro¢no. In prispevek, ki
je bil po televiziji je jasno nakazal, predvsem vam svetnikom,
ki slepo sledite podzupanu in Zupanu, ¢e ne boste potrdili
tega sklepa za upravljavca z vsemi temi osmimi ljudmi bomo
morali sredstva vracati. In to bo konec leta pred volitvami
tukaj na mizi in sem prepri¢an, da bo na Ob¢inskem svetu.
To sem zaradi tega hotel povedati, da bom imel ez pol leta
material, da smo na to opozarjali in, da ste to izglasovali.
Osem ljudi. Kako se bodo financirali vidimo sedaj, kako se
financirajo. StroSke krije Obcina, kar se pobere od vstopnin
gre pa na ZAPOLIS. Ker odgovora, kaj ZAPOLIS s tistim
denarjem dobi, ga ni. Ali ga nakaze na Obcino.

Sedaj bom Se komentiral izvajanje Zupana. Ni problem, naj
bo upravljavec ZAPOLIS ampak naj krije tudi obratovalne
stroSke iz tega denarja, ne pa, da mi placujemo delo, kar se
pa zasluzi, gre pa v drug zZakelj. Ker drugi zavodi, kar
poberejo za upravljanje jim gre za kritie stroSkov,
obratovalnih, tukaj v tem primeru ne gre. In to je Cista divja
privatizacija in kraja javnega denarja, ki ga podpirate vi
gospod Jakin in pa gospod Skodlar. Hvala lepa.

ODGOVOR:

VpraSanje je bilo posredovano MGML, ki so nam poslali
prilozeni odgovor. Prilog odgovoru ne prilagamo v celoti
zaradi velikega obsega in zaradi Stevilnih osebnih podatkov.
Prilozen je samo zadnji zahtevek, vso ostalo dokumentacijo
pa si jih lahko svetniki ogledajo v prostorih ob&inske uprave,
po predhodni najavi vsaj en dan prej, o ¢emer je bil avtor
vprasanja ze obvescen.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL:
dejavnosti in gospodarstvo

Oddelek za druzbene
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Gosposka 15, SI-1000 Ljubljana, Slovenija s
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E info@mgml.si
W www.mgml.si

DS: 48922366
MS: 3454428000

Obcina Vrhnika
Trzaska cesta 1
1360 Vrhnika

Ljubljana, 15. 3. 2018
Stevilka: 1541518

Zadeva: Ponovna obrazlozitev obratovanja razstavisca Moja Ljubljanica na projektu Vzpostavitev
upravljanja razstavisca v Kulturnem centru Vrhnika in razstave Moja Ljubljanica po 16. 10. 2017

Obcina Vrhnika nam je posredovala izpis izjave ob¢inskega svetnika Daniela Cukjatija na 23. redni seji
Obcinskega sveta, 15. 2. 2018, v zvezi z izvajanjem projekta Vzpostavitev upravijanja razstaviséa v
Kulturnem centru Vrhnika in razstave Moja Ljubljanica (v prilogi), s prosnjo, da pripravimo odgovore
na zastavljena vprasanja. Ker smo v prvi obrazloZitvi ($t. 301518, z dne 19. 1. 2018) e navedli vsa
dejstva v zvezi z izvajanjem projekta, hkrati pa ocenjujemo, da prebiranje magnetogramskih izpisov iz
ob¢cinskih sej ni nasa naloga, Obc¢ino naprosamo, da nam posreduje konkretna vprasanja, na katera
zeli odgovore oz. dodatna pojasnila. MGML izvaja vse dejavnosti skladno z veljavnim sporazumom in
pogodbo ter z mesecnimi zahtevki, iz katerih je razvidno tudi finanéno poslovanje razstavis¢a. V
kolikor obstaja s strani Obcine in ob¢inskih svetnikov interes za pojasnitev programa projekta, vas
vljudno vabimo v razstavisce, kjer vam bomo v sodelovanju s strokovnimi sodelavci na usposabljanju
predstavili leto$nji program ter odgovorili na morebitna dodatna vprasanja. Srecanje lahko zdruzimo
z ogledom obcCasne razstave 40.000 let stara lesena konica, ki bo deset let po odkritju in prvic po
konservaciji na ogled v razstavis¢u Moja Ljubljanica (20. 3. - 2. 5. 2018, vec info:
www.mojaljubljanica.si).

V obc¢inskem proracunu za leto 2018 je za delovanje razstavis¢a namenjenih 80.000 eur. Od tega:

- 16.600 eur za obratovalne in vzdrZevalne stroske objekta (v lanskem letu sta razen elektrike
te stroske placevali O$ Ivana Cankarja in Cankarjeva knjiznica, saj ZICV ni izvedel razdelitve
stroskov po deleZih objekta),

- 5.500 eur za stro$ke vzdrZevanja razstave in delo MGML,

- 57.900 eur za redno obratovanje razstavisca (6 dni v tednu, 8 ur na dan) in program (1. sklop,
usposabljanje). Dodatna sredstva za izvedbo programa zagotavljamo s prihodki razstavisca,
sredstvi in delom MGML, pridobljenimi razpisi in sponzorskimi sredstvi.

Kot je bilo ze navedeno, usposabljanje strokovne ekipe poteka na vec nivojih:
- usposabljanja treh sodelavcev za samostojno vodenje razstavisca (nadaljevanje iz leta 2017,
isti sodelavci, ki so se usposabljali tudi v asu poslovnega vodenja ZICV),

- usposabljanje vec sodelavcev za vodeno delo v razstavistu (program, informatoriji) v sklopu
razpisov Evropskega socialnega sklada,

- strokovno usposabljanje dveh od zgoraj navedenih sodelavcev na podro¢ju muzeologije za
drzavni strokovni izpit v sklopu rednega dela MGML.

MGML bo najkasneje do konca leta 2018 opravil svoje obveznosti iz projekta Vzpostavitev upravijanja
razstavisca v Kulturnem centru Vrhnika in razstave Moja Ljubljanica in s tem omogocil nadaljnje delo
razstavi$ca skladno z zastavljenimi cilji in obveznostmi do EGP projekta.

V prilogah vam posiljamo mesecne zahtevke MGML od prevzema poslovnega vodenja razstavidda, iz
katerih je razvidno, da se vsi prihodki razstavisca vracajo v dejavnost, kar je tudi obveza Ob¢ine do
EGP projekta. Sicer vso dokumentacijo, vkljucno s programom in porodili, hrani Obcina Vrhnika in je
obcinskih svetnikom dostopna.

Hkrati vas obvestamo, da se izteka rok za oddajo letnega porocila za EGP projekt DoZivljajsko
razstavisce Ljubljanica, ki ga mora Obcina posredovati na SVRK. Oktobra 2017 smo Obcino prosili, da
nam posreduje zaklju¢no porodilo ZICV, ki bo tudi podlaga za izraun financne vrzeli in obveznost do
EGP projekta (petletno spremljanje u¢inkov in kazalnikov projekta). V ta namen smo ZICV posredovali
pripravljene obrazce. Ker dokumentov do danes (kljub veckratnim prosnjam ZICV s strani odgovornih
na Obcini), e nismo prejeli, Ob¢inski svet napro3amo, da posreduje pri pridobivanju porocila, saj
bomo v nasprotnem primeru na SVRK lahko posredovali zgolj letno vsebinsko porocilo (MGML) in
finan¢ni del za obdobje od novembra-decembra 2017, ko je poslovanje prevzel MGML.

Lep pozdrav,

Irena Sinkovec :( :
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Zahtevek za izpladilo stro$kov pri projektu Vzpostavitev upravijanja razstavis¢a v Kulturnem centru
Vrhnika in razstave Moja Ljubljanica

Na podlagi Sporazuma o partnerstvu, z dne 29. 9. 2017 in Pogodbe §t. 1/2018, zdne 9. 1. 2018 vam
posiljamo zahtevek 2-2018 za izplailo stroskov pri izvedbi projekta Vzpostavitev upravijanja
razstavisca v Kulturnem centru Vrhnika in razstave Moja Ljubljanica.

Znesek z DDV
Skupaj za izplacilo: 6.508,40 eur

Zahtevek za izpladilo programskih in poslovnih del od 1.1.2018-31.1.2018 skladno z zgoraj navedenim
sporazumom o partnerstvu in programom del za leto 2018.

MGML je za potrebe obratovanja razstavisca in izvedbo programov po potrjenem letnem naértu za
leto 2018 izbral zunanje izvajalce in storitve po veljavni zakonodaji Zakona o javnem narocanju.

Obracunani stroski po posameznih dejavnostih ter rauni v prilogah.

MGML vodi dokumentacijo o projektu na STM 9011.

Prosimo, da nam zahtevek poravnate v roku 15 dni na racun:
Muzej in galerije mesta Ljubljane, Gosposka 15, 1000 Ljubljana
Maticna Stevilka: 3454428000

Dav¢na Stevilka: S1 48922366

TRR: S156-0126-1600-0002-125

Najlepsa hvala in lep pozdrav!

Irena Sinkovec Blaz\Persin
proj i vodja

L

Priloge:

Specifikacija stroskov
Specifikacija prihodkov
Obradun za zahtevek 2-2018
Racun

to¢ka 9
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Zahtevek 02-2018 - tabela stroskov pri projektu Vzpostavitev upravljanja Muzej in galerije mesta Ljubljane
razstavi$éa v Kulturnem centru Vrhnika in razstave Moja Ljubljanica Gosposka 15
Muzej in galerije mesta Ljubljane, partner 1000 Ljubljana
Datum: 2. 2. 2018
Delovni sklop Vsebina lzvajalec Termin Znesek bruto
bruto

DS 1-27 Programska in poslovna dela po pogodbi ZA.POLIS, z.0.0., sporazum §t. 2/18, [1.1.2018-31.1.2018 6.320,00

pogodba §t. 2-1/18, racun $t. 0004-

2018
DS 1, 3, 5, 6, 8, 9, 10, |Programsko vodenje in dejavnosti po programu za leto MGML, 10 % rednega dela vodje, 1.1.2018-31.1.2018 450,00
12, 16, 17, 19, 20, 21, (2018 ter redno vzdrzevanje in obratovanje razstave po delez prehrane, potni stroski, 270,00 /
24, 25,27 programu za leto 2018 mesec (2. bruto) in MGML, materialni

stroski in izvedba, 180,00 / mesec
Skupaj 6.770,00

na Sinkovec

rajektni vodja

BlaZ Persin

direktor
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Moja Ljubljanica
Izpis prihodkov za obdobje 1. 1. 2018 - 31. 1. 2018

Datum Kupec Naziv kupca Artikel

09.01.2018 0 0101 002
11.01.2018 0 0101002
13.01.2018 0 0101001
13.01.2018 0 0101 002
13.01.2018 0 0101 006
14.01.2018 0 0101006
16.01.2018 0 0101001
18.01.2018 0 0101 001
18.01.2018 0 0101002
18.01.2018 0 0101 005
20.01,2018 0 0101001
21.01.2018 0 0101001
27.01.2018 0 0101 002
28.01.2018 0 0101006
30.01.2018 0 0101 002
30.01.2018 0 0101 006
30.01.2018 0 0101013

Izpis izdanih ratunov za obdobje 1. 1. 2018 - 31. 1. 2018

Datum Partner Naziv Artikel

17.01.2018 42.494 940 Osnovna Sola Danile Kumar 0103010
17.01.2018 78.824.966 Osnovna $ola lvana Cankarja Vrhnika 0103010
25.01.2018 63.246.147 Zavod Ivana Cankarja Vrhnika 0101001

Datum: 1.2. 2018
t. dokumenta: 11-1-2G-2018

Zadruga ZA.POLIS, z.0.0.
Na Klisu 14

1360 Vrhnika = M‘-QQ

st ol ¢ L

Muzej in galerije mesta Ljubljane

Gosposka 15
1000 Ljubljana

Naziv

Vstopnica upokojenci
Vstopnica upokojenci
Vstopnica odrasli
Vstopnica upokojenci
Vstopnica druZinska
Vstopnica druZinska
Vstopnica odrasli
Vstopnica odrasli
Vstopnica upokojenci
Vstopnica otroci
Vstopnica odrasli
Vstopnica odrasli
Vstopnica upokojenci
Vstopnica druZinska
Vstopnica upokojenci
Vstopnica druZinska
Vodenje

Naziv

Delavnica 2
Delavnica 2
Vstopnica odrasli

Koli¢ina
2,00
1,00
1,00
3,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
1,00
3,00
4,00
2,00
15,00
-1,00
15,00

Skupaj

Koli¢ina
20

Skupaj

Konini sedtevek:

e

Flpung G‘é

Tt

Prod. vr.

5,00
2,50
5,00
7,50
10,00
10,00
5,00
5,00
2,50
2,50
5,00
15,00
10,00
20,00
30,00
-10,00
15,00

140,00

Prod. vr.
90,00
21,60
10,00

121,60
261,60
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Zahtevek 02-2018: obradun stroskov in prihodkov
razstavi$¢a v Kulturnem centru Vrhnika

in razstave Moja Ljubljanica

Muzej in galerije mesta Ljubljane, partner

Stroski 1.1.2018-31.1.2018
Prihodki 1.1.2018-31.1.2018

Razlika za obracun

na Sinkovec
rpjektni vodja

tocka 9
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Muzej in galerije mesta Ljubljane
Gosposka 15
1000 Ljubljana

Datum: 2. 2. 2018

6.770,00 €
261,60 €

6.508,40 €

BlazRersin



IZDAJATELJ
ZA.POLIS, Z.0.0.
Na Klisu 014
1360 VRHNIKA

Dav¢na $tevilka/ID za DDV: 34525742

Mati¢na $tevilka: 8068682000
IBAN: S156020270262493258
BIC banke: LIBASI2XXXX

PREJEMNIK

MUZEJ IN GALERIJE MESTA LJUBLJANE

Gosposka ulica 015
1000 Ljubljana

Davéna $tevilka/ID za DDV: S148922366
Mati¢na Stevilka: 3454428000
IBAN: SI56012616000002125

Vrsta dokumenta:
Funkcija dokumenta:
Stevilka dokumenta:
Datum izdaje:

Kraj izdaje:

Datum opravljene storitve /

dobave blaga:

Nagin plagila:

Datum zapadlosti:
Referenca:

Koda nhamena:

Vrsta ref. dokumenta:

Stevilka ref. dokumenta:

Radéun
Original
0004-2018
01.02.2018
Vrhnika

01.01.2018 - 31.01.2018

Racun je potrebno placati

19.02.2018
S1000004-2018
COST
Pogodba
2/2018

Na podlagi sporazuma o sodelovanju $t. 2/2018 za izvedbo dejavnosti na projektu Vzpostavitev upravljanja razstavi§€a v Kulturnem centru Vrhnika in
razstave Moja Ljubljanica, z dne 3.1.2018, in Pogodbe §t. 2-1/2018 za izvedbo dejavnosti na projektu Vzpostavitev upravljanja razstavi§ta v
Kulturnem centru Vrhnika in razstave Moja Ljubljanica, z dne 3.1.2018 vam za januarsko mesecno situacijo zaratunavamo:

Vrsta blaga/storitve Koli¢ina Enota mere| Cena na enoto | Popust (%) Znesek DDV (%) Vrednost brez
brez DDV (€) popusta (€) DDV (€)
DS086: Prougevanje in vsebinska zasnova 59 ura (HUR) 11,0000 0,00 Neobdavéeno 649,00
programov
DS09: Redni programi za najsirSo javnos 32 ura (HUR) 13,0000 0,00| Neobdavéeno 416,00
DS10: Vzgojno izobraZevalni programi 97 ura (HUR) 11,0000 0,00| Neobdavéeno 1.067,00
DS12: Partnerski program 45 ura (HUR) 11,0000 0,00] Neobdavéeno 495,00
D815: Trzni program (uilnica, lokal, trgovina) 23 ura (HUR) 11,0000 0,00| Neobdavieno 253,00
DS16; Obcasne razstave 14 ura (HUR) 11,0000 0,00| Neobdavéeno 154,00
DS17: Dogodki in prireditve 38 ura (HUR) 11,0000 0,00| Neobdavéeno 429,00
DS23: Razvojna slrategija na lokalnem nivoju 17 ura (HUR) 11,0000 0,00 Neobdavéeno 187,00
DS27: Evalvacija programov, analize 10 ura (HUR) 11,0000 0,00| Necbdaveno 110,00
Obralovanj ta po urniku, izacija in 1 mesec (MON) 1.200,0000 0,00 | Neobdavéeno 1.200,00
koordinacija progra
Redna promocija, obvesganie in i iranje po 1 mesec (MON) 470,0000 0,00 Neobdavceno 470,00
dajavnoslih DS8
Pregled stanja razstavnih in splodnih prostorov 1 mesec (MON) 120,0000 0,00| Neobdav&eno 120,00
Vodenje administracije in arhiva 1 mesec (MON) 70,0000 0,00| Neobdavéeno 70,00
Vodenje blagajne in racunovodske 1 mesec (MON) 460,0000 0,00| Neobdavéeno 460,00
storitve
Ciséenje razstavnih in splognih prostorov 1 mesec (MON) 240,0000 0,00| Neobdavéeno 240,00
Osnova za DDV: 0,00
Vsota zneskov popustov: 0,00
Neobdavéeno: 6.320,00
DDV skupaj: 0,00
SKUPAJ za plaéilo: 6.320,00
Racun pripravil QOdgovorna oseba
Maja Bari§i¢ Ziga Gruden
Razstava Moja Ljubljanica, Kulturni center Vrhnika, Trzaska cesta 32,1360 Vrhnika, +386 (0)41 354 203, info@mojaljubljanica.si, www.mojaljubljanica.si
tocka 9
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VPRASANJE JE POSTAVIL: mag. Viktor Sladi¢ na 23.
redni seji OS, 15. 02. 2018

VPRASANJE: (iz magnetograma)

mag. Viktor Sladi¢:

Hvala. Jaz bi, ¢e dovolite najprej komentar na odgovor na
moje vprasanje s prejSnje seje, ki se je nanasalo na pluzenje
ceste proti Pokojiséu z Verdske strani oz. CeSnjice. Z
odgovorom se ne strinjam, ker so podatki neto€ni. Namre¢
Svet Krajevne skupnosti Pokoji$¢e, Zavrh ni obravnaval te
teme in ni dal soglasja k temu, da se zimska sluzba na tem
podrogju ne izvaja. Ce je gospod Pelko to sam naredil, ne
vem, zato bi v tem primeru prosil sklep Sveta Krajevne
skupnosti o tem, da se preneha izvajati zimska sluzba na
tem obmodju kot tudi ne drzi podatek, po mojih informacijah,
da so se sredstva, ki so bila v ta namen namenjena namenila
za izgradnjo in vzdrzevanje ceste ¢ez Borovnico, ker so bila,
po mojih podatkih, namenjena Cid€enju in vzdrZzevanju ceste
proti Cerknici. Tako, da bi prosil tudi izkaz racunovodski kam
so Sla ta sredstva, ki so sicer bila v krajevni skupnosti
predvidena za pluZenje ceste od CeSnjice do Pokojiséa
dejansko namenjena.

ODGOVOR:

Glede problematike pluzenja ceste Pokojis¢e - Verd je, da to
cesto krajani KS Pokoji§¢e ne uporabljamo odkar smo uredili
in asfaltirali cesto na Borovnico. ki ja za naso KS zelo
pomembna saj se po tej cestni povezavi vrsi Solski prevoz,
kajti naga KS ima $oloobvezne otroke v OS Borovnica, kakor
tudi zdravstveno oskrbo, cerkev in zZelezniSko postajo, ki je
dosti blizja do Ljubljane in zato je bilo dogovorjeno, da ¢e se
ukine zimsko vzdrzevanje ceste proti Verdu se poskrbi da se
cesta na Borovnico intenzivneje pluzi in posipa, da je stalno
prevozna, to se tudi izvaja in do danasSnjega dne krajani
nismo imeli kakih problemov, kar se pa tiCe sredstev v viSini
3000€ letno namenjenih za zimsko vzdrzevanje je pa stvar
slede€a: 1z naSe KS so krajani zaposleni tudi v obcini
Cerknica zato KS placa pluzenje do vasi Dobec in sicer, Ce
so manjSe koli¢ine snega se spluzi po konanem snezenju
drugace se poskrbi da je cesta prevozna zjutraj in popoldan
ko gredo krajani nazaj domov, kakor tudi iz teh sredstev
financiramo pluzenje ceste na Verd, vendar Sele potem, ko
je napoved vremena, da daljSe obdobje ni napovedanih
padavin, redno se pa te ceste ne pluzi saj za naSo KS ta
cesta tako poleti kot pozimi nima posebnega pomena razen
za kakSnega posameznika, verjamem pa, da imajo interes
pluzenja ceste Lovci in avtomobilski dirkaci, kar se lahko vidi
takoj ko, je cesta spluzena in za to se naj obc¢ina odlo¢i ali
jo bo pluzila ali ne.

Me pa veseli, da se po dolgih letih na naSo KS spomni tudi
kak obcinski svetnik.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: Predsednik KS Pokojis¢e-Zavrh

VPRASANJE STA POSTAVILA: mag. Viktor Sladi¢ in
Andrej Podbregar na 23. redni seji OS, 15. 02. 2018

VPRASANJE: (iz magnetograma)

Mag. Viktor Sladi¢

In pa eno preprosto vprasanje; ¢iS€enje plo¢nikov po zimi.
Zelo slabo, v centru Vrhnike nekako Se zadovoljivo, ko se pa
peljemo proti vasem pa nikakr$no. Tako, da bi prosil, da
vprasate upravljavce oz. izvajalce zimske sluzbe na Vrhniki,
na sami Vrhniki in pa v krajevnih skupnostih v neposredni
okolici, kaksno je dejansko? Ker, ¢e gremo proti Mirkam so
plo€niki zasnezeni, na plo¢nikih je meter odrinjenega snega.
Ce gremo proti Verdu je ista zgodba, &e gremo po Vrhniki so
plo¢niki sicer ociS€eni medtem ko kolesarske poti so pa
polne narinjenega snega. Ceprav veliko Vrhni¢anov sledi
prometni strategiji in pa uporablja za prevoz tudi v zimskem
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Casu kolosa in mora za to uporabljati plo¢nike, kar pa
redarjem, kolikor vem, ni vSe€. Toliko z moje strani.

Andrej Podbregar:

Je Ze zacel Sladi¢ s problematiko ¢iS€enja plo¢nikov mi, tudi
v centru Vrhnika je slabo o€is€eno, tko, kot bi se micken
hecali, tako €istijo. Traktor z enim kolesi vozi po plo¢niku, z
drugim po cesti, plug je nagnjen in €e je slu€ajno zadeva
priblizno bila za hoditi je potem narinjen sneg. Cisto za
ilustracijo, to je Robova cesta, ker je zozana, tako je bil
plo€nik sCis€en potem je pa prisel s plugom in je tisto, ki ste
jo ze videli prakti€no zasul nazaj oz. naredil je tako, da je
narinil en meter snega na rob in ta sneg je $e danes tam
boljSe bi bilo, e bi pustil zadevo Cisto pri miru oz. je treba
poslati redarje, da preverijo, kaj placujemo tem Cdistilcem
snega? To ni ni¢, to je stran vrzen denar oz. prav igrajo se z
... OK, dobro,

ODGOVOR:

Plo¢niki na Vrhniki in Verdu, ki so ob drzavnih cestah in
povezovalnih mestnih se pluzijo le na zaCetku snezenja, Ce
je tega ve€ pa ga je potrebno odvazati. Tako so v prvi
prioriteti odvoza na Vrhniki in bliznji okolici naslednji
ploéniki: Idrijska, Betajnova, Volj¢eva, Robova, Sternenova,
Cesta 6. maja, Delavsko naselje, Verd proti Liku, Verd proti
Podgori, Cankarjev trg, Stara cesta, Cesta gradenj, Klis,
GradiSce, LoSca.

Plo¢nik Robova se lahko pluzi le, ko zapade prvih 10 cm
snega, potem pa zmanjka prostora za peSce in ga je
potrebno odvazati. Po programu zimske sluzbe na Vrhniki je
ploénik Robova v prvi prioriteti in se ga zacne vedno
odvazati prvo ali najkasneje drugo no¢ po vsakem zaklju¢ku
vecjega snezenja.

Za primer, ki je naveden ni napisanega datuma kdaj je bil
plo¢nik slabo ocis€en. Glede na to da je bilo v februarju 2018
ve€ odvozov snega bi lahko bolj to€no odgovorili kaj bi bilo
lahko narobe. Verjetno gre za primer, ko je bil sneg odpeljan,
potem pa ga je zapadlo $e kakSnih 5 - 10 cm in po pluzenju
Robove ceste, ki je drzavna in tam pluzi drug izvajalec je ta
ponovno zasul plo¢nik. Nato je na$ ki pluzi plo¢nike tega
stisnil ob rob, za odvoz pa ga je bilo premalo. Tako je bil
plo¢nik zelo zozan, vendar je v pri¢akovanju naslednjega
snega sluzil namenu. V kolikor vsaj v zaCetku ne bi pluzili
plo€nika na Robovi in bi ¢akali le na odvoz, bi peSci morali
hoditi skoraj po sredini voznega pasu.

Plo¢nik Robova je nasproti trgovine Loka tudi mocno
poseden in dotrajan. Tam je voziS¢e Robove najozje zaradi
neprimerne rampe in parkiriS¢ ob trgovini. Ta posegajo v
cesto in jih bo treba pri prenovi Robove ukiniti, uvozno
rampo pa speljati drugace. Predvsem se zaradi navedenega
ploénik tu ne more dobro odistiti. Je tudi preozek glede na
kategorijo ceste. Vsaj polovico pluzenega snega s ceste se
odlozi tu. Pri sreCevanju dveh vecjih vozil eno zapelje po
plo€niku in ustvarja snezno desko ki se jo ob zmrzali ne more
o istiti.

Odvoz snega iz plo€nika Robova Ze vsaj zadnjih 10 let izvaja
isti kooperant v no€nem ¢asu ko ni prometa. Na njegovo delo
skoraj ni pripomb in ga izvaja vestno in odgovorno.
Predlagamo, da v kolikor se pojavi dvom o dobri izvedbi, da
se takoj pokli¢e dezurnega zimske sluzbe na JP KPV na tel.
§t. 031 740 999. Le tako bomo zadevo takoj preverili in imeli
jasen ogovor.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: Izvajalec zimske sluzbe, JP
KPV d.o.o.



VPRASANJE JE POSTAVIL: Daniel Cukjati na 23. redni seji
0S, 15. 2. 2018

VPRASANJE (iz magnetograma)

Daniel Cukjati

Imam nekaj pobud in vprasanj in sicer prvo; name so se obrnili
krajani Stare Vrhnike in sicer dela Stara Vrhnika 33 in tam okoli,
tam je desni hrib, ko pride$ na Staro Vrhniko. Sicer imajo Ze ve¢
let probleme z dobavo vode. Na to so opozarjali predvsem
Komunalno podjetje, ki je leta 2016 izvedlo meritve pritiska in v
povprecju imajo oni, delno povprecje, zgornja hisa 0,7bara. To
pomeni; ez no¢ se dvigne na en bar, ¢ez dan pade na nula pa
na 0,2, prakticno nimajo vode in to imajo Zze vec€ let in na to
opozarjajo. Pred leti jim je bilo obljubljeno, da se bo to reSevalo
z s tem projektom kanalizacije, to se ni naredilo in ne vejo ve¢ na
koga se obrniti, ker dejansko njim zmanjkuje vode, redno. Ne
samo kadar so kak3ni vedji izpadi v vodovodnem omrezju ampak
redno, Cisto za dnevno uporabo. Zgodilo se je tako, da poleti se
ne morejo tusirati, da o kak8nem otroSkem bazenc¢ku e sanjati
ne morejo, da morajo izbirati termine kdaj bodo kuhali, kdaj bodo
prali cunje in tako naprej. Sedaj ne vem kdaj se bo to uredilo,
glede na to, da je bilo to obljubljeno in glede na to, da so oni
ravno tako placali komunalni prispevek, placujejo redno
polozZnice, nimajo pa vode, ki je nekako osnovna dobrina zaradi
tega apeliram na Ob¢ino, da ukrepa na Komunalno podjetje, da
se to uredi, gre pa za pet, Sest hi$ na tistemu obmodju.

ODGOVOR:

Glede nizkega tlaka za dobavo pitne vode na Stari Vrhniki je
bila obves€ena tudi oblinska uprava, Oddelek za okolje in
komunalo. Gospodu, ki je podal problem vodovodnega tlaka
v njegovi stanovanjski hidi na naslovu Stare Vrhnike je bilo
povedano, da je bila situacija glede nizkega tlaka navedena
v soglasju k projektu za pridobitev gradbenega dovoljenja za
stanovanjski objekt. V soglasju je navedeno, da bo tlak na
odjemnem mestu od 0 do 0,2 bara in je potrebno vgraditi
napravo za dvig tlaka preko vmesne odprte posode s
plovnim ventilom. Ali ima lastnik objekta narejeno vse v
skladu s soglasjem in projektno dokumentacijo obcina in
komunalno podjetje ni  preverjalo, ker za to nimamo
pristojnosti.

Za odpravo tezav z dobavo vode na Stari Vrhniki je Obc&ina
Vrhnika ze v letu 2017 pristopila k izdelavi projektne
dokumentacije za postavitev vodohrana, ki bo zagotavljal
nemoteno oskrbo vode celega naselja Stare Vrhnike.
Lastnikom zemljiS¢, na katerih bi predvidoma stal vodohran,
so bile v januarju 2018 posredovane sluznostne pogodbe z
dopisom o nameri, vendar do danes nismo dobili Se
nobenega odgovora. Predvidevamo, da bo v letu 2018
izdano gradbeno dovoljenje za postavitev vodohrana, v
kolikor bo obcina za ta namen pridobila zemljiS¢a. Po
pridobitvi gradbenega dovoljena bo potrebno nameniti
sredstva v proracunu in pristopiti k izvedbi.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: Oddelek za okolje in komunalo

VPRASANJE JE POSTAVIL: Daniel Cukjati na 23. redni
seji OS 15. 2. 2018

VPRASANUJE: (iz magnetograma)

Daniel Cukjati

Drugo vprasanje imam z kamnolomom na Stari Vrhniki. Dobil
sem informacijo, da se je ta prodal, zgornji kamnolom pri
ZakrajsSku ZakrajSek. Kakor sem razumel se je govorilo
o tem kamnolomu in, da naj bi Obcina pripravljala OPN za
dejavnost za betonarno in za pripravljalnico asfalta in me
zanima, Ce je to res. Sprasujejo tam krajani, Ce je temu res
tako, da ne bi dobili dejansko nad vasjo neko novo svinjarijo.

Stojan Jakin:

Jaz bom skusal par stvari odgovoriti. Kar se tice kamnoloma
Celo, ja res je, kakor sem sliSal, prodan. Nobenega OPPN
se tam ne sprejema, ni¢ ne vem o tem kar ste mi sedaj rekel,
o betonarni, asfaltni bazi ali ne vem ¢em, kar bi tam delali
tako, da ko bo taka stvar, ¢e bi bila kakdna pobuda, zagotovo
OPPN sprejema Obcinski svet in ste tisti, ki to takoj izveste.
Tako, da mislim, da je bolj "rekal, kazala" kar jaz vem.

ODGOVOR:

Obmocje bivSega kamnoloma Podéelo (SV_1572) ima
namensko rabo O — obmodje okoljske infrastrukture. Podrobni
prostorski izvedbeni pogoji dolo¢ajo, da se lahko uredi samo
odlagalis¢e gradbenih nenevarnih odpadkov. Dovoljeni so
servisni in skladi$¢ni objekti z vis§ino P in BTP do 200 m? ter
objekti tipa E, razen proizvodnih objektov.

V postopku so spremembe in dopolnitve Obdinskega
prostorskega nacrta Obcine Vrhnika. Pobude za kakrsnokoli
spremembo na tem obmocju nismo prejeli.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: Oddelek za prostor

VPRASANJE JE POSTAVIL: Viktor Sladi& na 23. redni
seji 0S, 15. 02. 2018

VPRASANJE: (iz magnetograma)

Kar se ti¢e pa novih vprasanj, bi najprej vprasal, vsi svetniki
ste bili seznanjeni z pozivom krajanov KroSljevega oz.
Trékovega gri€a glede dogajanj na njihovem koncu s temi
prevozi odpadne jalovine in teh materialov, ki uniCujejo
cesto, pa me zanima oz. prenasam njihova vprasanje; ali je
dogajanje na KroSljevem oz. Tr€kovem gri¢u v skladu z
izvajanjem okoljevarstvenim dovoljenjem? In pa glede na
vprasanja na neodzivnost Obcginske uprave tudi sprasSujem
ali drzi podatek, da se Obcinska uprava na vse pozive,
vprasanja in pobude teh krajanov dejansko ne odziva?

ODGOVOR:

Za okoljevarstvena dovoljenja je verjetno pristojna okolijska
inSpekcija. Kar se tice odgovorov strankam, je bil na obgini
Vrhnika sklican sestanek na to temo, ter jim tudi posredovani
vsi zahtevani dokumenti.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: Oddelek za okolje in komunalo
ODGOVOR:

Prejeli smo prijavo in si ogledali dejansko stanje. 1z ogleda
izhaja, da ima podjetnik za vnos materiala izdano
okoljevarstveno dovoljenje izdano od ARSO.

Iz pristojnosti MIRED vezano na cesto in obremenitve iz
ZCes-1 ni bilo ugotovljenih nepravilnosti, zato nismo uvedli
postopka. Glede na izdano okoljevarstveno dovoljenje in
postavljeno prometno signalizacijo pa je voznja s tovornimi
vozili, ki presegajo obremenitev za dostavo po tej cesti
dovoljena.

PosSkodovanje ceste ugotavljata lahko naknadno tudi
upravljavec ali izvajalec javnega vzdrzevanja cest in s tem
tudi vzroke za te poSkodbe. Prav tako izdajatelj
okoljevarstvenega dovoljenja lahko upoSteva in predvidi
obremenitve cest po katerih se izvaja dovoz ob dejstvu, da
je v postopek pozval upravljavca cest.

Nadzor nad izdanim okoljevarstvenim dovoljenjem izvaja
inSpekcija za okolje MOP.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: Stanislav Bele, vodja SU
MIRED
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VPRASANJE JE PODAL: Viktor Sladi&, na 23. redni seji
0S, 15. 2. 2018 (pri 7. tocki)

VPRASANUJE: (zapisano po videoposnetku):

Viktor Sladic¢:

Ali je na ravni obCine za obe osnovni Soli morda izdelan nacrt
t. i. varnih Solskih poti, ¢e je, ali bo glede na spremembo
Solskih okoliev noveliran, e ni, ali bo, oziroma kdaj bo.

ODGOVOR:

Za Osnovno 3olo Antona Martina Slom8ka Vrhnika je
izdelan nacrt varnih Solskih poti, ki je objavljen na portalu
http://solskepoti.avp-rs.si, naért Osnovne Sola Log —
Dragomer pa je na spletni strani
http://www.osld.si/index.php/za-starse/nacrt-solskih-poti oz.
v digitalni obliki tudi na
https://www.google.com/maps/d/viewer?mid=1Z5XrxImxaa
ZPiaaVurFVDvvG(QIE&II=45.99745253876241%2C14.35478
4999999993&7z=13

0S lvana Cankarja ima izdelan zemljevid varnih poti, za
naslednje leto pa nameravajo pripraviti nacrt varnih poti.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL:
dejavnosti in gospodarstvo

Oddelek za druzbene

VPRASANJE JE POSTAVIL: mag. Viktor Sladié¢ na 23.
seji OS, 15. 2. 2018

VPASANJE: (iz magnetograma)

Mag. Viktor Sladi¢

To je prvo vpraSanje, drugo vprasanje bi imel pa v zvezi z
Kemisom in sicer me konkretno zanima oz. zelim konkretno
vedeti kako je danes Vrhnika tako organizacijsko, tehni¢no
in taktiCno pripravljena na nesre¢o kot je bila v Kemisu,
Ceprav ravno taka nesrece v prihodnosti ni mogoca, ali pac?
S kakSnimi sredstvi in operativnimi programi je to reSeno
danes? V zvezi s tem Zelim ustrezen dokument, ki bo
izkazoval to organizacijsko, tehni¢no in takti¢no
pripravljenost Obcine na tovrstno nesreco in pa, ki bo
izkazoval sredstva in pa operativne programe s katerimi bi
se tako dogajanje v prihodnosti reSevalo, pa ne bi zelel samo
jaz, zelim, da dobijo tudi vsi ostali svetniki pa verjetno ne bi
bilo ni€¢ narobe, ¢e bi s tem seznanili tudi SirSo javnost.

ODGOVOR:

Sistem ZiR obcine Vrhnika je bil Ze ob sami nesreci - pozar,
ki je izbruhnil 15. maja v podjetju Kemis d.o.0., ustrezno
pripravljen. Intervencija je bila vodena v skladu z
Operativnim nacrtom gasilskih enot v ob¢&ini Vrhnika, Nacrti
ZiR obcine Vrhnika in Nac¢rtom ZiR Kemis d.o.0. Tudi analiza
ukrepanja ob pozaru Kemis, ki je bila izvedena dne 21. 6.
2017 na lIzpostavi URSZR Ljubljana, je potrdila, da je bila
intervencija pravoCasna, ustrezno koordinirana s strani
§taba CZ obcine Vrhnika ter uspes$no in strokovno vodena s
strani vodje intervencije. Sodelovanje med intervencijskimi
enotami in sluzbami je bilo odli¢no. Kot pomanjkljivost pa se
je izkazala neodzivnost in neusklajenost delovanja drzavnih
strokovnih institucij oziroma sluzb (N1JZ, ARSO, UVHVVR),
kar je imelo za posledico neenotno in neazurno podajanje
informacij.

Sistem ZiR obc¢ine Vrhnika je v marsikaterih pogledih, kot so:
pripravljenost, odzivnost enot ZRP, njihova usposobljenost,
razpoloZljiva oprema in organiziranost Staba CZ v primerjavi
z drugimi obc¢inami nadpovpre¢na. Obcina Vrhnika in GZ
Vrhnika skupaj, kljub omejenimi finanénimi sredstvi,
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uspesno sledita zastavljenem cilju na podro¢ju opremljanja
in usposabljanja enot ZRP ter samozadostnosti, saj v
primeru specificnih nesre¢, npr. Zzledolom, kjer je prizadeto
SirSe obmocje, ne moremo racunati na takojSnjo pomo¢ enot
iz sosednjih ob&in oziroma drzavnih enot. To velja tudi na
podro¢ju nevarnih  snovi (radioloSka in kemijska
dekontaminacija), tehniénega reSevanja v cestnem prometu,
reSevanja na in iz vode, reSevanja iz visin in globin, prve
pomoci in oskrbe. Seveda, pa je zaradi specifike tovrstnih
nesre¢ tezko zagotavljati vso opremo, zato je pomembno
tudi povezanost in sodelovanje enot sosednjih ob¢in. V ta
namen je bil dne 21. 10. 2016 podpisan Se nekoliko razSirjen
dogovor o medsebojnem sodelovanju in medsebojni pomoci
na podrocju varstva pred naravnimi in drugimi nesreCami
med Obcinam Vrhnika, Borovnica, Log — Dragomer,
Logatec, Brezovica, GZ Vrhnika, Brezovica, Logatec in JP
KPV Vrhnika d.o.o., Logatec d.o.o. ter Brezovica d.o.o., ki
ob tak3nih nesreCah pomagajo z razpolozZljivo specifi¢no
opremo in mostvom (Priloga 1).

Poleg organiziranosti enot ZRP obcine Vrhnika (Priloga 2),
pa je zlasti pomembna pozarna varnost v podjetju in priprava
oziroma uskladitev pozarnih nacértov z obclinskimi. V ta
namen se je podjetja (Unichem d.o.0., Helios d.o.o, Hamex
d.o.o., JP KPV d.o.o0., Petrol d.d., Elektro Ljubljana d.d.,
Geoplin d.o.o., Plinovodi d.o.0.), ki v delovhem procesu
uporabljajo, proizvajajo ali skladi$¢ijo nevarne snovi in
odpadke pozvalo, da v skladu z dodatkom k Uredbi o vsebini
in izdelavi naCrtov zas¢ite in reSevanja (Ur. list RS, St. 24/12,
78/16) posredujejo morebithe  dopolnitve  oziroma
spremembe nacrtov ZiR svoje organizacije. Prav tako se je
preventivho obiskalo podjetja Hamex d.o.o, JP KPV d.o.0,
Unichem d.o.0., Saubermacher d.o.o. in Kemis d.o.0. z
namenom preverjanja azurnosti pozarnih nacrtov in nacrtov
ZIiR ter usklajenosti z ob¢inskimi nacrti. Hkrati se je podjetja
pozvalo, da ponovno ocenijo morebitne vplive na okolje, do
katerih bi priSlo pri sproS¢anju plinov ob gorenju in odtekanju
pozarnih vod v okolje ter v kolikor podjetja nimajo izdelanih
nacrtov naj le-te izdelajo. Prejete morebitne spremembe s
strani podjetij bodo podlaga za dopolnitev obCinske ocene
ogrozenosti in ob&inskega nacrta ZiR ob nesreci z nevarnimi
snovi, ki sta v teku azuriranja in bosta pred sprejemom tudi
javno objavljena na obcinski spletni strani. V nadaljevanju se
bo k seznanitvi z dejavnostjo pozvalo tudi manjSa podjetja v
obgini, ki bi v primeru nesrece lahko imela vpliv na okolje.

V mesecu februarju, je po veckratnih predhodnih
usklajevanjih z Obcino, podjetje Kemis v mesecu februarju
sprejel nov nacrt ZiR — I. faza. Nacrt je bil posredovan na
Izpostavo URSZR Ljubljana (ReCO), GB Ljubljana in GZ
Vrhnika.

Opremljanje in usposabljanje enot in sil ZRP poteka na
podlagi zakonodaje s podroc¢ja ZRP in v skladu s petletnim
Programom varstva pred naravnimi in drugimi nesre¢ami in
pozarnega varstva za obdobje 2016 — 2020, ki ga je sprejel
Obcinski svet Obcine Vrhnika na svoji 8. seji dne 10. 12.
2015 (Priloga 3) in med katerim program vsebuje tudi
podrocje nevarnih snovi. SpecifiCna oprema se postopoma
dopolnjuje predvsem zaradi omejenih finan¢nih sredstev ter
priporocil vzdrzevanja te opreme.

Prav tako se vsako leto na GZ Vrhnika poveljstvo Vrhnika,
kot na CZ doloc€ijo smernice usposabljanj, vaj in opremljanja
za tekocCe leto. Usposabljanje je odvisno tudi od razpisanih
programov za posamezne enote s strani drzave oziroma
Gasilski zvezi Slovenije (GZS) in URSZR (Nacrt
izobrazevanja in usposabljanja s podro¢ja varstva pred
naravnimi in drugimi nesre€ami v izobrazevalnem centru za
ZiR RS za posamezno leto in je objavljen na spletni strani
URSZR, dostopen na povezavi:
http://www.s0s112.si/slo/clanek.php?catid=27&id=8450 ter
programi GZS), njihove izvedbe, pogojev za prijavo ter
razpolozljivih finanénih sredstev na gasilski dejavnosti in CZ.



http://solskepoti.avp-rs.si/
http://www.osld.si/index.php/za-starse/nacrt-solskih-poti
https://www.google.com/maps/d/viewer?mid=1Z5XrxImxaaZPiaaVurFVDvvGqIE&ll=45.99745253876241%2C14.354784999999993&z=13
https://www.google.com/maps/d/viewer?mid=1Z5XrxImxaaZPiaaVurFVDvvGqIE&ll=45.99745253876241%2C14.354784999999993&z=13
https://www.google.com/maps/d/viewer?mid=1Z5XrxImxaaZPiaaVurFVDvvGqIE&ll=45.99745253876241%2C14.354784999999993&z=13
http://www.sos112.si/slo/clanek.php?catid=27&id=8450

Usposabljanja izvaja tudi GZ Vrhnika in obcina
(Izobrazevalni center IG). V lanskem letu je bila organizirana
pozarna vaja v podjetju Saubermacher, Domu upokojencev
Vrhnika, vojasnici Ivan Cankar ter druge aktivnosti ob
mesecu Pozarne varnosti (oktober). Na podlagi sklepa
Zupana, poteka na vseh $olah in vrtcih ob¢ini Vrhnika tudi
vsakoletno izobrazevanje o pozarni preventivi, naravnih in
drugih nesrecah, prve pomodi ter evakuacije. V lanskem letu
so bile po KS za ob&ane izvedene tudi delavnice iz temeljnih
postopkov ozivljanja z uporabo defibrilatorja. V letoSnjem
letu je v mesecu oktobru planirana obcdinska vaja ZiR
»Zelezniska nesreda«, kjer se bo preverjala pripravljenost
ob mnozi¢ni nesreci, nesreci z nevarnimi snovmi, evakuacija
prebivalstva in oskrba s pitno vodo.

Tudi na podlagi obseznih naravnih in drugih nesrec
(dogodkov) v zadnjih 5 letih, npr. poplave, Zled, begunska
problematika, pozar v podjetju Kemis so za podrocje ZiR
pridobljene izkudnje, ki jih analiziramo in po potrebi
vklju€¢imo v ob¢inske nacrte ZiR.

Pripravljenost, ukrepi in opremljenost gasilskih enot je
razvidna iz Operativnega nacrta delovanja gasilskih enot v
ob€ini Vrhnika. V samem dokumentu je predstavljena
organizacijska shema delovanja enot, nacin in postopnost
aktiviranja enot, opremljenosti, sodelovanje z drugimi
sluzbami v primeru nesre¢. Dokument vsebuje tudi podatke,
ki so posebnega pomena za varnost obCanov ter podatke
operativcev (naslov, telefonska Stevilka, funkcija itd.), zato
se zaradi varnostnih razlogov (prepreCevanje zlorab
podatkov, moznosti terorizma itd.), dokument posreduje le
sluzbam, ki ga potrebujejo za skupno delovanje z gasilci
(ReCO, ZD Vrhnika, Stab CZ, ReSevalna postaja Ljubljana,
Gasilska brigada LJ). Trenutno poteka aZzuriranje
operativnega nacrta, ki je v zaklju¢ni fazi.

Predlagamo, da vam (po predhodnem dogovoru) tovrstni
dokument, druge zeljene dokumente in opremo ZRP
ustrezno predstavimo in obrazlozimo.

Vecjo varnost pred takSnimi nesreCami pa je mogoce doseci
predvsem s preventivo, med katero sodi tudi zagotavljanje
vecje pozarne varnosti na podro¢ju urejanja zakonodaje, ki
bi od podjetij zahtevala 24 urno prisotnost gasilske enote ter
jih v okoljski zakonodaji uvrs¢ala v podjetja vecjega tveganja
za okolje in s tem dvignila standarde za prepre€evanje vecjih
nesre¢ z nevarnimi snovmi. Podjetja bi morala tudi povecati
pozarno varnost s protipozarnimi pregradami in s 24 urno
prisotnostjo varnostnikov oziroma gasilcev, saj so pozari v
zacCetni fazi lazje obvladljivi in imajo posledice nesrece
man;jsi vpliv na okolje. To je tudi osnova za prepreCevanja
nesrec¢ takSnih razseznosti.

Poveljniku CZ RS ter drugim pristojnim drzavnim organom
smo v cCasu intervencije in tudi na analizi predstavili
problematiko pomanjkanja konkretnih informacij strokovnih
sluzb in institucij drzave. To velja tako za ukrepanje v ¢asu
intervencije, takoj po nesre€i in tudi glede obveSc¢anja
ob€anov o stanju, saj je v skladu z zakonodajo Obcina
zadolzena za obveSCanje prizadetega prebivalstva in
javnosti z informacijami.

Od drzave pri¢akujemo nacrt (postopkovnik), kako ravnati ob
tovrstnih nesre¢ah. Vendar kolikor je bilo razvidno iz nesre¢,
ki so se zgodile kasneje, so postopki, ki smo jih izvajali na

Vrhniki, kasneje uporabili tudi pri drugih nesre¢ah (pozar v
Ljutomeru, pozar v Novem mestu).

Drzavni nacrt bi tako zajel postopke vklju€evanja drzavnih
institucij, dolocil operativno skupino za strokovno podporo
lokalnim silam pri sprejemanju ukrepov ter reSitev za
sanacijo posledic nesreCe z nevarnimi snovmi. Obdine
namre¢ ne razpolagajo z akreditiranimi kadri in laboratoriji,
zato je nujno, da to izvajajo strokovne sluzbe, ki bodo
izvajale tovrstne zahtevne strokovne postopke v skladu z
mednarodnimi standardi.

ODGOVOR JE PRIPRAVIL: CZ Ob¢ine Vrhnika

ODGOVOR:

Glede odgovora mag Sladi¢u, lahko dodam ugotovitve in
sklepe o izvedenih aktivnostih pred in po intervenciji 15.maj
2017.

Na Gasilski Zvezi Vrhnika smo pripravili 5 letni plan
opremljanja z tehniko, izobrazevanjem, osebno za$citno
opremo in vzdrZzevanjem nepremicnin in osnovnih sredstev.
Glede na nepredvidljive izredne razmere je prakti¢no
nemogoce vsega predvideti. Potem je bilo glede na potrjen
5 letni plan na OS, kar nekaj aktivnosti potrebno kljub
prostovoljnem delu CErtati.

Crtali smo aktivnosti, vzdrzevanja in opremo, za katero smo
ocenili, da v najman;jSi meri negativno vpliva na delo PGD.
Glede na sprejet 5 letni plan pa svoje naloge in obveznosti
izvajamo v celoti tako Obcina Vrhnika, kot tudi PGD
poveljstvo Vrhnika in GZ Vrhnika.

Po intervenciji v Kemisu kjer je bilo uni¢ene veliko opreme
predvsem v enotah, ki so bile na prvi ognjeni &rti (osrednje
enote) je bilo izvedenih veliko aktivnosti, kjer so sodelovale
ob¢ine Vrhnika, Borovnica, Log Dragomer, vodja
intervencije, vsa tri poveljstva, PGD - popis uni¢ene opreme,
GZ Vrhnika in Ob¢inska uprava obcine Vrhnika. Priprava
javnega naroCila, zbiranje ponudb, izvedba pogajanj,
dobava in razdelitev opreme oSkodovanim PGD. Glede na
podpisan dogovor o medsebojnem sodelovanju in pomo¢ na
podroc¢ju naravnih in drugih nesre¢, podpisan ze 21. 10.
2016. Prav na podlagi tega dogovora so treh obcinah, ki so
vklju¢ena v enotno delovanje na GZ Vrhnika sprostila
sredstva rezervnega sklada (Vrhnika 128.024,00€ oprema +
prehrana + gasilna sredstva + gorivo + gasila sredstva-
penilo, zaSCitna sredstva...... , Borovnica 15.000,00€,
Dragomer Lukovica 21.292,00€).

Iz teh sredstev se je v celoti zanovilo vso poSkodovano
opremo na pozaru Kemis

Zbiralo se je tudi donatorska sredstva ( GZV, PGD Verd,
PGD Stara Vrhnika, PGD Vrhnika). Zbrana sponzorska
sredstva na GZV so bila porabliena za nakup dodatne
potrebne zascitne opreme in razdeljena po sklepu poveljstev
obgin.

Glede na pridobljena dodatna sredstva smo v letu 2017
lahko realizirali planiran program dela.

Seveda bi zeleli pogoje svojega dela na podrocju preventive
Se izboljsati, zato pa je pomembno nacrtovati tudi dodatna
finan€na sredstva.

Upam, da sem prav razumel vase povprasevanje. V kolikor
menite, da bi rabili $e kakSne podatke mi sporocite.

V kolikor bi kateri od obcinske uprave ali svetnikov zelel
vpogled ali dodatna pojasnila se lahko dogovorimo in
pripravimo dodatna pojasnila.
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PRIDOBLJENE DONACIJE PO POZARU KEMIS

Kemis 30.000,00 €
Fenolit 2.500,00 €
Zavarovalnica Triglav 5.000,00 €
Radunovodski servis Urdka Japelj 125,00 €
FIZICNE OSEBE (Viktor Razdrh) 579,60 €
KPV 3.000,00 €
PGD VERD

LEPOTNI SALON LUPO 500,00 €
KAVARNICA NAUPORTUS 146,51 €
GOSTILNICA STARA KASCA 330,43 €
CVETLICARNA KARMEN 300,00 €
FRIZERSKI SALON KARMEN 383,42 €
GOSTILNA BISTRA 25,08 €
DNEVNI BAR KRNICA 418,57 €
GOSTILNA PRI KRANJCU 15,20 €
VINOTOC PRI OBLAKU 37,46 €
KAMNOLOM VERD / ENDURO 7,41 €
TRGOVINA DOGET 244,00 €
PGD STARA VRHNIKA

SLOVENSKE NOVICE 1.500,00 €

PGD VRHNIKA

150,00 €

2.408,08 €

1.500,00 €

7.400,17
€

2017 2018
45.112,68 € 7.400,17
€

HOFER 5.000,00 €
TD BLAGAJANA (prost. Prisp. Star 2.250,17 €
malen)
ostali prispevki
52.512,85 €
1 GAMAT POGODBA | RACUNI
0,00 € 20.407,70 | 20.407,70 €
€
78 1.564,43 €
78 460,57 €
87 10.631,62 €
87 1.177,40 €
93 6.573,68 €
2 ROSENBAVER | POGODBA | RACUNI
-0,11 € 43.981,54 | 43.981,65 €
€
20.564,15 €
87 10.667,63 €
93 12.749,87 €
3 MF plus POGODBA | RACUNI
0,00 € 24.866,07 | 24.866,07 €
€
73 10.121,35 €
82 14.744,72 €
4 STAMI POGODBA | RACUNI
0,00 € 3.081,82 € 3.081,82 €
87 3.081,82 €
5 WEBO POGODBA | RACUNI
0,00 € 23.493,06 | 23.493,06 €
€
78 18.815,14 €
4.677,92 €
6 SINERGIJA POGODNA | RACUNI
0,00 € 43.996,13 | 43.996,13 €
€

ODGOVOR PRIPRAVIL:
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predsednik GZ Vrhnika Vinko KerSmanc

V tej tabeli so predstavljene vrednosti sklenjenih pogodb za nakup uni€ene in zanovljene opreme na pozaru KEMIS




G| uens
6 %20}

1. Obtina Brezovica, TrZaska cesta 390, 1351 Brezovica, ki jo zastopa fupan Metod Ropret,

2. Javno komunalno podjetje Brezovica d.o.0., Kamnik pod Krimom 6, 1352 Preserje, ki ga zastopa
direktorica Monika Pulko Jurca,

3. Gasilska zveza Brezovica, Jezero 21, 1352 Preserje, ki jo zastopa predsednik Marko Susman

Obéina Vrhnika, Triaska cesta 1, 1360 Vrhnika, ki jo zastopa Zupan Stojan Jakin,

Obéina Log - Dragomer, Na Grivi 5, 1358 Log pri Brezovici, ki jo zastopa fupan Miran Stanovnik,
Ob¢éina Borovnica, Paplerjeva ulica 22, 1353 Borovnica, ki jo zastopa Zupan Bojan Cebela,

Javno podjetje Komunalno podjetje Vrhnika d.0.0., Pot na Tojnice 40, 1360 Vrhnika, ki ga zastopa
direktorica Brigita Sen Kreze,

8. Gasilska zveza Vrhnika, Trzaska cesta 11, 1360 Vrhnika, ki jo zastopa predsednik Vinko Kerémanc

el it ol

9. Obtina Logatec, Triaska cesta 50a, 1370 Logatec, ki jo zastopa Zupan Berto Menard,

10. Komunalno podjetje Logatec d.o.0., Triaka cesta 27, 1370 Logatec, ki ga zastopa direktor dr.
Bostjan Aver,

11. Gasilska zveza Logatec, Trzaska cesta 24, 1370 Logatec, ki jo zastopa predsednik Anton Cuk

sklepajo

na podlagi tretjega odstavka 37. ¢lena Zakona o varstvu pred naravnimi in drugimi nesre¢ami (Uradni
list RS, 3t. 51/2006, ZVNDN-UPB-1 in 97/10 v nadaljevanju ZVNDN)

DOGOVOR O MEDSEBOJNEM SODELOVANIU IN MEDSEBOJNI POMOCI NA PODROCIU VARSTVA
PRED NARAVNIMI IN DRUGIMI NESRECAMI

1. Elen

S tem dogovorom se podpisniki dogovorijo o nacinu in obsegu sodelovanja na podrocju varstva pred
naravnimi in drugimi nesrecami, skladno z nacelom postopnosti vkljuéevanja sil in sredstev za zaéito,
resevanje in pomoc.

2. élen

Obtine (Vrhnika, Log - Dragomer, Borovnica, Brezovica, Logatec) ter Gasilske zveze (Vrhnika,
Brezovica in Logatec) bodo v svojih naértih zaiéite, redevanja in drugih dokumentih za izvajanje
zad€itnih ukrepov ter nalog zaiéite, redevanja in pomodi dolocile oblike in nagin sodelovanja ter
medsebojne pomoci na obmodgju obéin podpisnic tega dogovora.

3. dlen

V primeru naravnih ali drugih nesre¢, ki prizadenejo obmoéja posamezne obéine, si ob&ine podpisnice
medsebojno pomagajo:

— ssilamiin sredstvi za zai€ito, reSevanje in pomoc;

— z nastanitvijo prizadetega prebivalstva ob izvedbi evakuacije;

— pri zagotavljanju pomoci v obliki pitne vode v primeru izpada vodovodnega sistema sosednje
obéine.

4. Elen

V primeru izpada vodovodnega sistema na obmodju obtine Brezovica, se odjem vode izvede na
obmodju obéin Vrhnika, Log - Dragomer in Borovnica na odjemnih mestih:

- Dragomer: hidrant Luk 7, Pot na PleSivico 4,

- Log: hidrant L 42, pri gasilskem domu Log,

- Vrhnika: hidrant V 172, za bencinsko érpalko Petrol,

- Borovnica: hidrant B 1, pri gasilskem domu Borovnica,

v predvideni skupni koli€ini 160 m® dnevno.

Kontaktna oseba za odjem vode na obmodju ob¢in Vrhnika, Borovnica in Log - Dragomer je vodja
deiurstva, dosegljiv na telefonski stevilki 041 364 681.

V primeru izpada vodovodnega sistema na obmocju obéin Vrhnika, Borovnica in Log - Dragomer, se
odjem vode izvede na obmodju obéine Brezovica na odjemnih mestih:

obmocdje obéine Borovnica:
- hidrant v Kamniku pod Krimom, Kamnik pod Krimom 8, v koli¢ini 28 m3/h, X: 454117 VY:
91353

obmadje obéin Log - Dragomer in Vrhnika:
- hidrant v Vnanjih Goricah, Podpeska cesta 128, v koli¢ini 28 m3/h, X: 454888 Y: 96465

v predvideni skupni koli¢ini 450 m* dnevno.

Kontaktna oseba za odjem vode na obmodju Obéine Brezovica je vodja defurstva, dosegljiv na
telefonski Stevilki 041 655 585.

V primeru izpada vodovodnega sistema na obmodju obfine Logatec, se odjem vode izvede na
obmoéju obéin Vrhnika, Log - Dragomer in Borovnica na odjemnem mestu:

Vrhnika: hidrant V 172, za bencinsko ¢rpalko Petrol,
v predvideni skupni koli&ini 280 m® dnevno.

Kontaktna oseba za odjem vode na obmoéju obéin Vrhnika, Borovnica in Log - Dragomer je vodja
deiurstva, dosegljiv na telefonski Stevilki 041 364 681.




9] uens
6 %20}

V primeru izpada vodovodnega sistema na obmoéju obéin Vrhnika, Borovnica in Log - Dragomer, se
odjem vode izvede na obmoéju obéine Logatec na odjemnih mestih:

Logatec: hidrant pri Gasilnem domu v Gorenjem Logatcu (Tra3ka cesta 109)
v predvideni skupni koliini 450 m* dnevno.

Kontaktna oseba za odjem vode na obmoéju obéine Logatec je vodja vodovoda na telefonski Stevilki
041 653 448,

Omenjene lokacije in koli¢ine za odvzem morajo upravitelji vodovodnega sistema vpisati v svoje
Nacrte dejavnosti za primer nesrece, ki so priloga Nacrtov za€ite in reevanja obéin podpisnic tega
dogovora.

5. clen
Podpisniki medsebojno sodelujejo tudi pri:

— izdelavi programov in naértov varstva pred naravnimi in drugimi nesre¢ami,

— pripravi naértov za zai€ito in re$evanije,

— izvajanju Stabnega vodenja v primeru zelo velikih intervencij ali skladno z naérti zaitite in
reSevanja,

— pripravi in izvedbi skupnih usposabljanj za za€ito, reSevanje in pomo¢,

— pripravi in izvedbi skupnih vaj,

— izmenjavi programov in izku$enj na podrocju usposabljanj osebne in vzajemne za&éite.

6. tlen
Aktivnosti izvajanja ukrepov in operativni naérti gasilskih enot, ki so povezane in delujejo v Gasilski
zvezi Vrhnika, Gasilski zvezi Brezovica in Gasilski zvezi Logatec, se medsebojno uskladijo v roku 6
mesecev, za kar so odgovorni poveljniki gasilskih zvez. Ostale dokumente uredijo upani in obéinske
sluzbe v okviru svojih pristojnosti.

7. d&len

Stroske, ki nastanejo pri pripravi in izvajanju nalog zaiite, refevanja in pomo¢i pred naravnimi in
drugimi nesre¢ami na podlagi tega dogovora, krije vsaka obéina sama v viini pomodi, ki jo nudi.

Pri zagotavljanju pomoci v obliki pitne vode sosednji obéini, le ta poravna stroike odjema vode
komunalnemu podjetju na obmoéju katerega je bil izveden odjem vode, skladno z veljavnim cenikom.

8. dlen
Dogovor je podpisan v 11 enakih izvodih, od katerih vsaka podpisnica prejme en izvod.

9. glen
Dogovor zacne veljati z dnem podpisa. S sklenitvijo tega dogovora preneha veljati Dogovor o
medsebojnem sodelovanju in medsebojni pomoéi na podroéju varstva pred naravnimi in drugimi

nesrecami z dne 18. 11. 2014, podpisnic Ob¢in (Vrhnika, Log - Dragomer, Borovnica in Brezovica) ter
Gasilskih zvez (Vrhnika in Brezovica).

10. €len

Ta dogovor preneha veljati, ko ga katera od podpisnic prekine ali od njega odstopi. O odstopu morajo
biti pisno obveiene vse podpisnice.

Kraj in datum:

St.:

Komunalno podjetje Logatec d.o.o.
direktor
a-dr. Bo,lz‘ltj'anj '_\Ire;'r" |

Gasilska zveza Logatec
predsednik

Anton guk Zg

’?.c.."'
St .
Obéina Log - Dragomer Obéina Borovnica
Fupan Zupan
Miran Stano Bojan Cebela
St: St _
JPKPV, d.o.o0. Gasﬂs[la veza Vrp ika'
direktorica predse
mag. Brigita Sen Kreze Vinked
; VR M
St St.:
Obéina Brezoviga Javno komunalno podjetje Brezovica d.o.o.
fupan direktorica
Metod Ropret Monika ulko Jg,rl:a
ﬂ,z JKP Brezovica d.0.0.
Kamnik pod Krimom G
1358 Preserje
St '
Kraj in datum:
Gasilska zveza Brezovica
predsednik '
Marko Susman
4
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Poveljnik CZ
Namestnik poveljnika CZ
0SCz

8

Y

Operativne enote drustev

Prostovoljci evidentno razporejeni 284

4 I
PGD Vrhnika
27
- Enota za res.
iz globin in viSin 9
N _/
4 I
PGD Verd
38
- Enota NS in
dekontaminacija 12

_/
PGD S. Vrhnika )
30
- Enota za teh. res.
/| GESP
- Enota za res. na

!

Javne sluzbe,

zavodi in organizacije

: vodi in iz vode 16]

Rde&i kriz - s
< 2 ekipi PP
16

4 Y4 Y4 N
PGD Zaplana PGD Bevke PBGrSZE\l,ai(t;ga Gasilska sluzba Zdravstveni dom
46 26 13 284 Vrhnika / NMP
\ AN AN e e
4 Y4 N\ ) 4 )
PGD Drenov Gri¢ - PGD L Zavod lvana Center za
Lesno Brdo Podlipa — Smrecje PGD 1Lg|)gOJna Cankarja Vrhnika socialno delo
25 32 § ZIC Vrhnika
\ N\ AN J \ %
( ) 5 (- Kamnolom Verd
- . PGD Padez : -VURS )
PGD Sinja Gorica Pokojis¢e Zavrh : - Vet. ambulanta -MITAd.o.0.
14 : . -DVIG d.o.o.
14 s Vrhnika - Miviek Rajko s.p
- J § AN _/
: Y4 I
i JP KPV d.o.0.
[ * Vsa PGD opravljajo naloge prve pomogi. ] ; s podizvajalci KEMIS d.o.0.
________________________________________________________________________________________________________________________________________ AN /
4 )
kavti [ Planinci | Radiokiub | Tabomiki | Karitas oo BUS d.o.
|. Cankar - M-OREL d.o.0.
8 8 6 4 1 \_ /

'

Enote CZ

razporejeni v CZ 38

4 N
1. ekipa PP
10
N\ J
4 TRE )

1 ekipa za iskanje zasutih

v ruSevinah 4
2 ekipi za reSevanje zasutih
\_ v ruSevinah 12 )

Sluzba za podporo
+ 2 ekipi za oskrbo 8

- 1 ekipa za informacijsko in
administrativno podporo 4

g J
4 I
Sluzba za uporabo
zaklonis¢
2
o J
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~ Trzaska cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINA VRHNIKA tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
ZUPAN e-po$ta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 842-1/2015 (6-05)
Datum: 19. 11. 2015

V200
a podlagi 43. ¢lena Zakona o varstvu pred naravnimi in drugimi nesre¢ami (Ur. I. , §t.
"\v"" Na podiagi 43. &lena Zak t d imi in drugimi gami (Ur. I. RS, &t
51/06 — UPB1, 97/10; v nadaljevanju ZVNDN), 14. ¢lena Zakona o varstvu pred pozarom
(Ur. 1. RS, st. 3/07; v nadaljevanju ZVPoz-UPB1), Zakona o gasilstvu (Ur. I. RS, §t. 113/05; v
OBCINA VRHNIKA nadaljevanju ZGas-UPB1), Uredbe o organiziranju, opremljanju in usposabljanju sil za

zascito, reSevanje in pomo¢ (Ur. I. RS, §t. 92/07, 54/09 in 23/11), Pravilnika o kadrovskih in
materialnih formacijah enot, sluzb in organov Civilne zas¢ite (Uradni list RS, 104/08),
Tipizacije gasilske opreme z dne 11.2.2000 z dopolnitvami ter 22. ¢lena Statuta obcine
Vrhnika ("Na$ ¢asopis", $t. 430/15) je obcinski svet obcine Vrhnika na svoji 8. seji dne 10.
12. 2015 sprejel

PROGRAM

VARSTVA PRED NARAVNIMI IN DRUGIMI NESRECAMI IN
POZARNEGA VARSTVA ZA OBDOBJE 2016 - 2020

1. STANJE VARSTVA PRED NARAVNIMI IN DRUGIMI NESRECAMI
IN POZARNEGA VARSTVA

PROGRAM VARSTVA PRED NARAVNIMI IN DRUGIMI

NES RECAM' IN POZARN EGA VARSTVA ZA Program varstva pred naravnimi in drugimi nesre¢ami in poZarnega varstva za obdobje 2011
OBDOBJE 201 6 - 2020 - 2015 je bil realiziran 60,45 %.
REALIZACIJA PODROCJA 07 OBRAMBA IN UKREPI OB IZREDNIH
DOGODKIH
ZA OBDOBJE 2011 - 2015
67,57
72,00 65,25 62,97 c0.45
62,00 - 57,34 '
49,76
o \/\‘v‘
42,00 -
%
32,00 -
22,00 -
12,00 -
2,00 ‘ T
2011 2012 2013 leto 7014 2015 SKUPAJ

—+— DELEZ SPREJETEGA PRORACUNA PODROCJA 07 GLEDENA
PROGRAM 2011-2015

NOVEMBER, 2015




61 uens
6 X201

V tem obdobju je bil sistem varstva pred naravnimi in drugimi nesreami v obcini Vrhnika
nadgrajen na podrocjih nacrtovanja, usposabljanja, opremljanja ter vodenja v skladu z
veljavno zakonodajo in zagotovljenimi finanénimi sredstvi.

PRIKAZ SREDSTEV PRORACUNA ZA PODROCJE
07 OBRAMEA IN UKREPI OB IZREDNIH DOGODHKIH
2,80 2,70 ZA OBDOBJE 2011 - 2015
2,60 a7
2,40
2,20
2,00
1,80
1,60
1,40
1,20
1,00
% 2011 2012 2013 2014 2015 SKUPAI
lato
g DELEZ PODROCIA 07 GLEDE MA SPREJETI PRORACUN
il DELEZ PODROCIA 07 GLEDE NA REALIZIRANI PRORACUN

1.1. Nacrtovanje

Na podlagi dopolnjene ocene ogroZenosti za obmocje ob¢ine Vrhnika in drzavnih naértov
ob¢ina nacrtuje:

Nacrt zascite in reSevanja za:
e potres,

e poplave,

e jedrsko nesreco.

Delni nacrt zascite in reSevanja, ki obsega naloge obvescanja, zascitne ukrepe in
naloge ZPR ljudi, zivali in okolja za:

e mnozi¢no nesreco na avtocesti,

e nesreco na zeleznici,

e nesreco zrakoplova,

e mnozi¢ni pojav kuznih bolezni pri Zivalih.

Obcina lahko na podlagi odlocitve Zupana skupaj s sosednjimi ob¢inami nacrtuje naloge
obvescanja, zascitne ukrepe in naloge ZPR ljudi, Zivali in okolja za posamezne nesrece

Nacrtuje obvescanje ter ukrepe in naloge ZRP v okviru nacrta potres za:
e pozar na urbanem obmodju,
e terorizem in groznja z razstrelitvijo.

Nacrtuje obvescanje ter ukrepe in naloge ZRP v okviru nacrta poplave za:
e neurje,
o Zled.

Obcina sprejme operativni nacrt gasilskih enot.

1.2. Organiziranost sistema zascite in resevanja

S sklepom Zupana $§t. 842-1/2010- (2-06), z dne 20.1.2010 o dolo€itvi in organiziranju enot,
sluzb in drugih operativnih sestavov za zascito, reSevanje in pomo¢ v obcini Vrhnika ter
dopolnitvama sklepa §t. 842-1/2013 (3-04) z dne 12.6.2013 in §t. 842-1/2015-5 (3-04) z dne
9.3.2015 je dolo€ena naslednja organiziranost:

ORGANI CIVILNE ZASCITE

Za operativno strokovno vodenje Civilne zaSc¢ite ter drugih sil za za$¢ito, reSevanje in pomo¢
v obcini se imenuje:

e poveljnika Civilne zas¢ite ob¢€ine,

o namestnika poveljnika Civilne zascite obcine.

Za strokovno pomo¢ pri vodenju ter za opravljanje drugih operativno-strokovnih nalog
zascite, reSevanja in pomoci v obcini se imenuje:
e Stab Civilne zaScite obcine.

JAVNA GASILSKA SLUZBA

Lokalno javno gasilsko sluzbo na obmocju obé&ine opravljajo operativhe gasilske enote
prostovoljnih gasilskih drustev (v nadaljnjem besedilu: PGD) organiziranih v Gasilsko zvezo
Vrhnika - poveljstvo Vrhnika (v nadaljnjem besedilu: GZPV):

e PGD Vrhnika na obmodju celotne ob¢ine, kot enota 4. kategorije in osrednja gasilska

enota v Obcini Vrhnika;

PGD Verd na obmo¢ju KS Verd in KS Pokojis¢e, kot enota 2. kategorije;

PGD Stara Vrhnika na obmocju KS Stara Vrhnika, kot enota 1. kategorije;

PGD Ligojna na obmodju KS Ligojna, kot enota 1. kategorije;

PGD Podlipa-Smrecje na obmocju KS Podlipa-Smrecje, kot enota 1. kategorije;

PGD Zaplana na obmocju KS Zaplana, kot enota 2. kategorije;

PGD Bevke na obmocju KS Bevke, kot enota 1. kategorije;

PGD Blatna Brezovica na obmocju KS Blatna Brezovica, kot enota 1. kategorije;

PGD Sinja Gorica na obmocju KS Sinja Gorica, kot enota 1. kategorije;

PGD Drenov Gri¢-Lesno Brdo na obmocju KS Drenov Gri¢-Lesno Brdo , kot enota 1.

kategorije;

o PGD Padez, Pokojisce, Zavrh na obmocju KS Pokojis¢e, Padez, Zavrh, kot enota 1.
Kategorije.

Enote iz prejSnjega odstavka opravljajo naloge gasenja in reSevanja ob pozarih ter naravnih
in drugih nesre¢ah na podlagi pogodbe o opravljanju javne lokalne gasilske javne sluzbe, v
skladu z obcinskimi nacrti zas¢ite in reSevanja in operativnim nacértom gasilskih enot na
svojem obmocju in v drugih obcinah, ¢e zagotavljajo ustrezno intervencijsko pripravljenost na
podrogju, ki ga pokrivajo. V primeru vecjih nesre¢ v Republiki Sloveniji lahko poveljnik GZ
Vrhnika, brez predhodne odobritve Zupana nudi pomo¢€ z najve¢ 15% tehnike in mostva. Za
vedji obseg je nujen predhodni dogovor z Zupanom.

Osrednjo enoto kadrovsko in z opremo dopolnjujeta PGD Verd in PGD Stara Vrhnika.

e PGD Stara Vrhnika opravija tudi naloge tehni¢éne intervencije, prve pomoci ter
reSevanja na vodi in iz vode.

e PGD Verd opravija tudi naloge radioloske in kemijske dekontaminacije in
posredovanja ob nesreci z nevarno snovjo.
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e Vsa PGD opravijajo nalogo prve pomoc€i v skladu z zakonom o gasilstvu in pravili
gasilske sluzbe.

PGD opravljajo naloge v skladu z njihovo usposobljenostjo in opremljenostjo.

DRUSTVA IN DRUGE NEVLADNE ORGANIZACIJE
Za opravljanje dolocenih operativnih nalog zascite, reSevanja in pomoci ob naravnih in drugih
nesrecah v obc€ini se dolocijo naslednja prostovoljna drustva in druge nevladne organizacije:

e Rdeci kriz Slovenije, Obmoéna enota Vrhnika, Postna 7b, 1360 Vrhnika, za
opravljanje nalog prve pomoci, oskrbe ogrozenih, poskodovanih in obolelih, spremljanje in
oskrbo evakuiranega prebivalstva ter usposabljanje bolni¢arjev prve pomodi;

o Zupnijska Karitas Vrhnika, Voljéeva 22, 1360 Vrhnika, za opravljanje nalog oskrbe
ogrozZenih, poskodovanih in obolelih ter spremljanje in oskrbo evakuiranega prebivalstva;

o Radio klub “lvan Cankar”, 1360 Vrhnika, za opravljanje nalog s podro¢ja zvez in
informacijske in komunikacijske ter administrativne podpore;

e Planinsko drustva Vrhnika, Trzaska cesta 11, 1360 Vrhnika za opravljanje nalog
reSevanja iz viSin in rusevin ter oskrbe reSevalnih enot;

o Skavtska skupina Vrhnika, Voljéeva 22, 1360 Vrhnika, za opravljanje nalog nastanitve
in oskrbe ogrozenih ter oskrbe reSevalnih enot;

e Drustvo tabornikov Rod Enajsta Sola, LoSca 1, 1360 Vrhnika, za opravljanje nalog
nastanitve in oskrbe ogrozenih ter oskrbe reSevalnih enot.

Obseg in nacin izvajanja nalog opravljajo v skladu z nacrti zas¢ite in reSevanja in pogodbo
ter na podlagi odlocitve poveljnika Civilne za$¢ite obcine Vrhnika.

GOSPODARSKE DRUZBE, ZAVODI IN DRUGE ORGANIZACIJE

Za opravljanje dolo€enih operativnih nalog zascite, reSevanja in pomoci ob naravnih in drugih
nesrecah v obgini se dolocijo naslednje javne sluzbe, gospodarske druzbe, zavodi in druge
organizacije:

e Zdravstveni dom Vrhnika, Ulica 6. maja 11, Vrhnika, za opravljanje nalog na podro¢ju
zdravstvenega varstva ljudi, mostva enot in sluzb za zascito, reSevanje in pomo¢, nudenja
zdravniSke pomodi in transporta ranjenih ter identifikacije mrtvih;

e Center za socialno delo Vrhnika, Ljubljanska cesta 16, Vrhnika, za nudenje psiho-
socialne pomoci ogrozenemu prebivalstvu, pomoci pri sprejemu in namestitvi evakuiranih;

e Komunalno podjetje Vrhnika, Pot na Tojnice 40, Vrhnika s pogodbenimi
podizvajalci, za opravljanje nalog gradbeno-tehni¢nega reSevanja, zascite pred poplavo,
sanacije ter postavitve in ureditve zaCasnih nastanitvenih lokacij in zagotavljanja
gradbenega materiala;

o Dvig d.o.o., Sinja gorica 16a, Vrhnika, za opravljanje nalog gradbeno-tehni¢nega
reSevanja;

o MIVSEK Rajko s.p., Mizni dol 22, Vrhnika Kamnolom Verd, Verd 145, Vrhnika, za
opravljanje nalog transporta pri sanaciji ruSevin

e MITA d.o.0. — v ste€aju, Slamnikarska 18, Domzale - kamnolom “Podcelo” Stara
Vrhnika za opravljanje nalog transporta pri sanaciji ruSevin;

o Kemis d.o.o., Pot na Tojnice 42, Vrhn ika za sodelovanje pri dekontaminaciji ob
naravnih in drugih nesrecah;

e Gostinstvo GO-DO d.o.o., Ljubljanska 1, Vrhnika, za oskrbo s prehrano enot za
za$cito, reSevanje in pomo¢ in ogroZenega prebivalstva;

e MOREL d.o.o., Stara cesta 50, Vrhnika, za oskrbo enot za za$¢ito, reSevanje in pomo¢
in ogroZenega prebivalstva;

e Zavod Ivana Cankarja za kulturo, Sport in turizem Vrhnika, Trzaska cesta 9, Vrhnika,
za zaCasno nastanitev enot za za&¢€ito, reSevanje in pomo¢ in ogroZenega prebivalstva;

e LPP d.o.o., medkrajevni potniski promet d.o.o., Dunajska 160, Ljubljana, za prevoz
enot za zascito, reSevanje in pomo¢ in ogroZzenega prebivalstva v primeru evakuacije;

e druge gospodarske druzbe, zavodi in organizacije, ki v skladu s pogodbo in
obcinskim naértom opravljajo dela in naloge na podrocju zascite, reSevanja in
pomoci.

Obseg in nacdin izvajanja nalog opravljajo v skladu z nacrti zas¢ite in reSevanja in pogodbo
ter na podlagi odlocitve poveljnika Civilne za$¢ite obcine Vrhnika.

CIVILNA ZASCITA
Za opravljanje dolo¢enih operativnih nalog zascite, reSevanja in pomoci v ob¢ini Vrhnika se
organizirajo naslednje enote in sluzbe Civilne zas¢ite:

e enota prve pomodi - ekipa PP;

o tehni¢no resevalna enota - ekipa za iskanje zasutih v rusevinah;

e sluzbo za podporo - ekipa za oskrbo, ekipa za informacijsko in komunikacijsko podporo
in administrativna dela.

Sluzba za uporabo zakloniS¢ se organizira v pove¢ani nevarnosti napada na drzavo.

1.3. Opazovanje, obves¢€anje in alarmiranje

Na obmocju ob¢ine Vrhnika so vse obstojece sirene sistema javnega alarmiranja povezane v
enotni drzavni sistem alarmiranja iz ReCO Ljubljana.

Pokritost s sliSnostjo siren je dobra, razen v delu mesta Vrhnika (Betajnova, Dobovi¢nikova),
delu Zaplane (Mizni dol, Jamnik) ter na Pokoji$¢u.

Za pokritost s signalom sistema zvez ZARE na $irSem obmocju nase in sosednjih obg¢in je
poskrbljeno preko repetitorja Ulovka.

1.4. Preventivni in zascitni ukrepi

Preventivni ukrepi:

e redno dopolnjevanje nacrtov za&c¢ite in reSevanja, usposabljanje in opremljanje;

e upostevanje maksimalnih protipotresnih standardov pri gradnji ali dograditve objektov
pomembnih za ZiR;

e letni pregled hidrantne mreze (opravi ga pooblas¢ena sluzba upravljavca v prisotnosti
predstavnika podro¢nega PGD in s stanjem seznani strokovno sluzbo ZRP);

e letni pregled mestne plinovodne mreZe (opravi ga pooblas¢ena sluzba upravljavca in s
stanjem seznani strokovno sluzbo ZRP);

e letni pregledi intervencijskih poti v stanovanjskih naseljih in v blizini pomembnejsih
objektov (3ole, vrtci);

e letne aktivnosti informiranja, izobraZevanja in usposabljanja za osebno in vzajemno
zascCito predSolske in Solske mladine.

Zascitni ukrepi:

Zaklonigta osnovne zastite v OS Ivana Cankarja in Kulturnem centru, so pripravijena za
uporabo in imajo veljavna potrdila o primernosti, ki se vsakih deset let podaljSujejo s
servisnimi in inSpekcijskimi pregledi.

Zaklonis¢e Gradis¢e zaradi nereSenega statusa lastniStva ni vzdrzevano in tudi nima potrdila
o primernosti, je v zelo slabem stanju.
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1.5. Kadrovska popolnjenost enot, sluzb in drugih organizacij za ZRP
Civilna za&¢ita

Organi in enote Civilne zascite so dobro kadrovsko popolnjene, razen enote za podporo, ki jo
je potrebno dopolniti.

Pogodbene organizacije in drusStva dolo¢ena za opravljanje nalog zascite reSevanja in
pomoci zagotavljajo kadrovsko popolnjenost.

PozZarno varstvo

Gasilske enote so kadrovsko dobro popolnjene. Vse enote, razen PGD Vrhnika, imajo glede
na kategorizacijo zadostno $tevilo operativnih €lanov. Zaradi pomanjkanja kadra smo za
opravljanje nalog osrednje gasilske enote PGD Vrhnika podprli s PGD Verd in PGD Stara
Vrhnika. S programi usposabljanj se nacrtuje dodatno izobraZevanje in popolnjevanje —
zamenjave neaktivnih ¢lanov. V preteklem pet lethnem programu smo posebno pozornost
namenili nadgradniji in vklju€evanju ¢lanov z ustreznim predznanjem za posamezna podrocja
delovanja (prva pomo¢ — prvi posredovalci, tehni¢no reSevanje in reSevanje z visin,
reSevanje na vodi in iz vode).

Potrebna je priprava (materialna in kadrovska) vseh treh enot, ki sestavljajo osrednjo
enoto (PGD Vrhnika, PGD Verd, PGD Stara Vrhnika) na morebitno Siritev GESP-ov
(gasilskih enot SirSega pomena) s strani drzave.
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ORGANIGRAM SIL ZASCITE, RESEVANJA IN POMOCI V OBCINI VRHNIKA
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1.6. Usposobljenost pripadnikov enot, sluzb in drugih operativnih sestavov
ZRP

Civilna za&¢ita

Usposobljenost pripadnikov enot in sluzb CZ je priblizno 75%. Predvsem je tukaj misljeno
temeljno usposabljanje za posamezno podrocje, vendar je potrebno posamezne enote in
sluzbe, vodje enot, sluzb in Se posebej poveljnika, namestnika in ¢lane Staba CZ, redno
dodatno usposabljati in obnavljati znanja ter spremljati razvoj in tehniko.

Clani nekaterih enot, kot so enota prve pomoci, Stab CZ, del tehni¢no reSevalne enote in
sluzbe za podporo so skoraj v celoti usposobljeni in preverjeni na ob¢inski vaji »VRHNIKA
2012«. Zaradi narave nalog in stalnih sprememb zakonodaje in posledi¢no nacrtovanja bo
potrebno nadaljevati z dopolnilnimi usposabljanji za posamezne enote. Obg¢inski Stab CZ je
postopno pomlajen z novim kadrom in usposobljen ter preverjan na ob¢inski vaji »VRHNIKA
2012«, drzavni vaji »POTRES 2012« ter na intervencijah »POPLAVE 2010« in »ZLED
2014«.

Drustva, ki opravljajo dolocene naloge zasScite, reSevanja in pomoc€i, se v svoji redni
dejavnosti usposabljajo po svojih programih, ki vsebujejo tudi dejavnosti, ki so opredeljene v
pogodbah o opravljanju nalog zascite, reSevanja in pomoci. Sodelovala so na obcinski vaji
»VRHNIKA 2012« ter na posameznih vecjih intervencijah, ki so zahtevale njihovo
angaziranost. Njihova usposobljenost za opravljanje nalog je dobra, vendar je pri nekaterih
drustvih, zaradi pogostega menjavanja ¢lanov ekip potrebno dodatno usposabljanje.

Pogodbene organizacije ki opravljajo dolo€ene naloge zasc¢ite, reSevanja in pomoci so bile s
svojimi ekipami udelezene in preverjene na obcinski vaji »WVRHNIKA 2012« in na vecjih
intervencijah »POPLAVE 2010« ter »ZLED 2014«, kjer so s svojo dejavnostjo v celoti
opravile naloge, ki jih je vodil ob¢inski Stab CZ.

Na podrocju evakuacije in namestitve je potrebno dodatno usposabljanje vseh sodelujocih
ekip.

PozZarno varstvo

Gasilci so za opravljanje nalog ustrezno usposobljeni v obsegu cca 70%. V zadnjem &asu je
bilo veliko poudarka na usposobljenosti mladega kadra z osnovnimi tec€aji in tecaji
specialnosti. Zaradi zahtevnosti nalog gasilcev, se pojavijajo Cedalje vecje zahteve po
usposabljanju z tecaji specialnosti kot so IDA, hotfire modul A-B, reSevanje iz visin in globin,
tehni¢no reSevanje, NMP, nevarne snovi, reSevanje iz vode na vodi.

V okviru osrednje enote se pojavljajo naslednje zahteve po usposabljanju:

PGD Vrhnika - reSevanje iz viSin in globin.
V okviru tega drustva se je formirala specialna enota za reSevanje iz visin in globin. V
preteklem letu se je enoto opremilo, zdaj moramo pa pokriti tudi usposobljenost te enote.

PGD Verd - reSevanje v nesre¢ah z nevarnimi snovmi.
V okviru te enote moramo zagotoviti usposobljenost, vseh gasilcev v enoti za delo z
nevarnimi snovmi.

PGD Stara Vrhnika — tehniéno reSevanje, NMP, ITLS in reSevanje iz vode in na vodi.

V okviru te enote je potrebno poskrbeti za obnovitvene tec¢aje NMP in ITLS in seveda te
teCaje za operativce, ki jih Se niso opravili. Popolnitev tecajev za tehni¢nega reSevalca. V letu
2013 se je v tem drustvu formirala enota za reSevanje na vodi in iz vode, zato bo potrebno v

naslednjih letih poskrbeti za tecaje teh reSevalcev. Posebej pri tem bo potrebno dati veliko
poudarka na usposobljenosti potapljaske ekipe.

V nasih gasilskih vrstah Stevilo intervencij raste z leto v leto. Seveda tudi operativci migrirajo,
zapus$c€ajo gasilsko dejavnost zaradi razli¢nih razlogov in prihajajo novi €lani, ki jih je pa
potrebno usposobiti za zahtevne naloge, ki jih ¢akajo.

V letu 2012 je bila organizirana obcinska vaja celotnega sistema ZRP obcine Vrhnika
»VRHNIKA 2012«, na kateri je sodelovalo 450 pripadnikov vseh enot, sluzb in drugih
operativnih sestavov za ZRP. Na vaji so bili preverjeni nacrti ZRP ob potresu, nesre¢o z
nevarno snovjo in veliki pozar ter vsi ostali segmenti, ki se aktivirajo ob mnozi¢ni nesreci.
Ugotovitve ocenjevalne komisije in tudi ugotovitve z analize vaje so bile, da je sistem ZRP
obcine nacrtovan v skladu z veljavno zakonodajo in optimalno oceno ogroZenosti za obmocje
ob¢ine Vrhnika. Enote ZiR so zelo dobro usposobljene za opravljanje nalog. Vaja je bila s
strani zunanjih ocenjevalcev ocenjena z oceno ODLICNO.

Angazirani so bili samo usposobljeni in opremljeni pripadniki sil ZRP. Usposobljenost
aktiviranih sil za izvrSevanje postavljenih nalog je na ravni, ki zagotavlja posredovanje sil v
primeru dejanske nesre€e. Opremljenost enot in sluzb, ki so bile aktivirane je razli¢na in Se
najbolj zadovoljuje na skupni opremi in tehniénih sredstvih, manj pa na zascitni opremi
pripadnikov in specialni opremi.

1.7. Opremljenost pripadnikov, enot, sluzb in drugih operativhih sestavov za
ZRP

Civilna za$¢ita

V preteklem 5-letnem obdobju je bil poudarek na dopolnjevanju osebne in skupne opreme za
¢lane OSCZ, enote prve pomodi in enote za podporo. Osebna oprema zagotavlja osnovne
pogoje za vpoklic pripadnikov CZ in enot na usposabljanje in intervencije, kar se je izkazalo
na obginski vaji »WVRHNIKA 2012« in vegjih intervencijah »POPLAVE 2010« ter »ZLED
2014«.

Skupna oprema OSCZ je dobra in zagotavlja vodenje vegjih intervencij.

Enota prve pomoc€i, ki je sestavljena iz bolnicarjev. PP PGD Stara Vrhnika, prvih
posredovalcev PGD, OZ RK Vrhnika in pripadnikov CZ in je dobro opremljena. Opremo
zagotavlja ob¢ina s sredstvi Civilne zascite ter drustva.

V enoti za tehni¢no reSevanje-iskanje zasutih iz ruSevin pa je Se vedno pomanjkljiva
predvsem v preciznih elektronskih inStrumentih za odkrivanje zasutih. Kot nadomestek se
koristijo podobne naprave v lasti Komunalnega podjetja Vrhnika, katere posamezniki so tudi
¢lani ekipe ter geofoni stare izvedbe. Dosedanja enota za tehnino reSevanje obveznikov CZ
se zmanijsuje in nadomes¢a s pogodbenimi izvajalci, ki zagotavljajo gradbeno mehanizacijo
in drugo splosno opremo potrebno za tehni¢no reSevanje predvsem ob potresu ali pri
poplavah. Dodatna oprema za tehni€no reSevanje in gradnjo in postavitev protipoplavnih
nasipov se zagotovi iz sredstev ZiR.

Potrebna je dopolnitev opreme ekipe za reSevanje na vodi in iz vode pri PGD Stara Vrhnika
ter opreme za tehni€ne intervencije.

V sluzbi za podporo je dobro opremljena ekipa za administrativno podporo, ekipa za oskrbo

pa polovi¢no, predvsem zaradi pomanjkanja sredstev za nakup drazje opreme kot so grelniki
za Sotore, namestitvena oprema (posteljni kompleti). Dodatna oprema za zaasno nastanitev
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je nepopolna in je razdeliena PGD Sinja Gorica, Planinskemu drustvu, Skavtski skupini
Vrhnika, Tabornikom ter Osnovnim Solam in ZIC.

Z delom opreme za posredovanje ob nesreCi z nevarno snovjo in dekontaminacijo je
opremljeno PGD Verd. Opremo je potrebno dopolniti.

V obdobju 2016 - 2020 je potrebno dopolniti opremo:

- za posredovanje ob nesrecah z nevarnimi snovmi (dekontaminacijski Sotor),

- zatehni¢ne intervencije (drugi komplet hidravli¢nega orodja — $karje, razpiralo, hidravli¢ni
cilindri),

- tehnika za ogrevanje $otorov in namestitvenih prostorov,

- namestitvene kapacitete za zacasno namestitev (postelje, spalne vrece....).

PozZarno varstvo

Gasilske enote v ob¢ini Vrhnika so dokaj dobro opremljene z osebno zas¢itno opremo. V
vsaki enoti je desetina operativnih gasilcev opremljena z ustrezno ognjevarno obleko,
Celado, ¢evlji in gasilskim pasom. Skrajni rok uporabe za obleko je 10 let, za ¢elado 15 let in
Skornje 5 let. V osrednji enoti (PGD Vrhnika, PGD Verd, PGD Stara Vrhnika) pa je glede na
veliko intenzivnost intervencij potrebno osebno zad¢itno opremo zanoviti pogosteje.

V vsaki operativni enoti so minimalno Stirje izolirni dihalni aparati (IDA), ki zagotavljajo
ustrezno zasc€ito dihal gasilcev na intervencijah. Ob dejstvu, da so sodobni materiali iz
katerih so izdelane stvari, ki jih uporabljamo v vsakodnevnem Zivljenju vedno bolj nevarne ob
gorenju, so posledi¢no intervencije vedno bolj zahtevne. Prakticno ni ve¢ gasilske
intervencije na katerih ni potrebno uporabljati IDA.

Enote so z ustreznimi vozili popolnjene zadovoljivo. Tezavo predstavlja starost in iztroSenost
vozil, Se posebej v osrednji enoti (PGD Vrhnika, PGD Verd, PGD Stara Vrhnika).

S sredstvi za komunikacijo je popolnjenost ustrezna. Potrebno bo zagotoviti dodatne radijske
postaje (r/p) in pozivnike za tiho alarmiranje operativcev in za morebiten prehod na sistem
»TETRA«. Predvsem je tukaj potrebno zagotoviti redno vzdrzevanje in dobava novih baterij
(stare se z leti iztrosijo).

Operativne enote, ki tvorijo osrednjo enoto so opremljene s specialno opremo:

- PGD Verd je delno opremljeno s specialno opremo za posredovanje ob nesre¢ah z
nevarnimi snovmi in dekontaminacijo.

- PGD Stara Vrhnika je opremljeno z opremo za posredovanje v tehni¢nih intervencijah
(prometne nesrece) in z osnovno opremo za re$evanje na vodi in iz vode.

- PGD Vrhnika je opremljeno z osnovno opremo za reSevanije iz visin.

Za posamezno specialno podro¢je bo potrebno v naslednjem obdobju zagotoviti dopolnitev
manjkajoce opreme. Vse tri navedene enote lahko samostojno posredujejo na obmocju GZ
Vrhnika v skladu z operativnih gasilskim nacrtom.

Odlocitev za opremljanje posameznih enot s specialno opremo (zagotovitev
samozadostnosti) se je do sedaj pokazala kot pravilna v vecjih intervencijah na obmocju
obc¢ine Vrhnika, ko v zacetku ni mozna pomo¢ iz sosednjih ob¢in, oziroma s strani drzave
(poplave 2010, Zled 2014).

Potrebno je poskrbeti da se primanjkljaj navedene opreme in zanovitev iztroSene izvaja

kontinuirano in s tem zagotavlja ustrezno operativho sposobnost enot, predvsem pa
zagotavlja ustrezno varnost za gasilce operativce.
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1.8. Ogrozenost v obdobju 20010 - 2014

V zadnjem petletnem obdobju od 1.1.2010 do 31.12.2014 je bilo opravljenih 874 intervencij,
ki so bile obravnavane preko Regijskega centra za obves¢anje Ljubljana, kar je za 211% vec¢
kot v petletnem obdobju 2005 do 2009

Tabela 1: PREGLED NESREC IN DRUGIH DOGODKOV NA OBMOCJU OBCINE VRHNIKA
ZA OBDOBJE 2010 - 2014 (PODATKI ReCO LJUBLJANA- SPIN)
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2012 2 18 |26 46 | 33 | 7 22 3 212|163
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2014 3|11 2 24 (7 (482511150 |94|6 1 269
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Najpogostejse intervencije so bile ob pozarih na objektih, poZarih na prometnih sredstvih,
tehni€na pomo¢ in ob nesrec¢ah v cestnem prometu. Vecje nesrece na obmocju nase obcine
z velikimi materialnimi posledicami pa so bili predvsem poplave leta 2010 ter Zled v letu
2014. Intervencija ob Zledu je trajala od 31.1. do 10.2.2014. Gasilske enote so posredovale
na 521 lokacijah, sodelovalo je 2775 operativcev, ki so opravili 7977,5 delovnih ur.
Intervencija se je v aplikaciji SPIN vodila kot ena za vseh deset dni.
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2. NACRTOVANI PETLETNI PROGRAM
2.1. Ocena ogrozenosti za plansko obdobje

Ocena potresne ogrozenosti obmocja obc¢ine Vrhnika in na podlagi nje izdelan nacrt ZRP
uposteva moznost rusilnega potresa VIII. stopnje po evropski lestvici. Posledice so predvsem
lahko hujSe na barjanskih tleh ter mehkih ilovnatih in prodnatih podrocjih. Del stavb je
zgrajenih pred »skopskim« potresom (1965), ko $e ni bilo zakonodaje, ki bi urejala
protipotresno gradnjo, zato obstaja velika moznost delne ali vecje porusitve, ki bi predvsem v
no¢nem ali dopoldanskem €asu povzrocila tudi zrtve, poSkodovane in veliko Stevilo ljudi brez
strehe ter veliko materialno $kodo na objektih in infrastrukturi.

V primeru, da bi potres prizadel SirSe obmocje vkljucujo¢ tudi Ljubljano, bi v prvem ¢asu po
dogodku morali za reSevanje poskrbeti predvsem sami s svojimi silami in tehniko. Na pomo¢
lahko racunamo $ele v fazi konsolidacije na drzavni in regijski ravni.

Pozarna ogroZenost ostaja na ravni dosedanje s trendom porasta pozarov v naravi in na
prometnih sredstvih. Pozari na objektih postajajo vse zahtevnejSi za posredovanje zaradi
novih gradbenih in pohistvenih materialov, ki ob gorenju tvorijo nevarne snovi in zelo visoke
temperature. Prav tako je ¢edalje veC objektov prikljuéenih na mestno plinovodno mrezo,
zato ob intervenciji na pozaru zahteva usklajeno sodelovanje z upravljavcem mreze. Na
obmocju obcine je tudi nekaj objektov s son¢nimi elektrarnami, ki zahtevajo posebno tehniko
gasenja.

Ogrozenost zaradi nesreCe z nevarnimi snovmi ima trend manj$anja zaradi prenehanja
dejavnosti vecjih podjetij IUV in LIKO, vendar zaradi transporta velikih koli¢in tako po cestah
kot Zeleznici ostaja velika nevarnost te nesrece.

Cedalie pogostejse in bolj intenzivno ogroZajo tudi okoljske nesrete in prekomerno
obremenjevanje ter uni¢evanje naravnih dobrin, zdravstveno epidemioloSka ogrozanja in
drugi Skodljivi pojavi.

Zaradi globalnega vpliva onesnazenja se spreminja vremenski vpliv tudi v nasih krajih in
lahko pri¢akujemo ve¢ neurij, suSe in pozebe, ki bodo povzrocili vecjo materialno Skodo. Ob
obilnejsih padavinah lahko pri€akujemo vse pogosteje hudourniske poplave tudi zaradi
slabega vzdrzevanja preto¢nosti strug potokov, zasipavanja vrtac in pozidave terena.

2.2. Organizacijski vidik

Na podlagi dopolnjene ocene ogrozenosti so izdelani nacrti zas¢ite in reSevanja, katerih
posamezni segmenti so bili preverjeni na vaji »WVRHNIKA 2012« in drugih manjSih vajah
sistema ZiR. Nacrt »potres« je usklajen na URSZR v letu 2014, po zahtevanih spremembah
drzavne ocene ogroZenosti in nacrta zasc€ite in reSevanja ob potresu.

Nacrti ZiR »poplave«, »jedrska nesreCa« ter deli na¢rtov za »mnozi¢ni pojav kuznih bolezni
pri zivalih«, »mnozi¢no nesreco na avtocesti«, »Zeleznisko nesreCo« in »letalsko nesreo«
so bili v letu 2009 in 2010 na URSZR usklajeni, vendar jih bo potrebno dopolnjevati in
usklajevati postopno s spremembami drzavnih ocen ogrozenosti in nacrtov ZiR za te
nesre€e. Ukrepi za »neurje« in »Zled« so na podlagi zadnjih dogodkov in analiz intervencij
dopolnjeni.

Po sprejetju drzavnega nacrta ob pojavu epidemije oziroma pandemije nalezljive bolezni pri
ljudeh bo potrebno v skladu z njim izdelati tudi dele obCinskega nacrta.
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Z reorganizacijo organiziranosti sil za za$cito, reSevanje in pomo¢ v skladu Uredbo o
organiziranju, opremljanju in usposabljanju sil za zascito, reSevanje in pomo¢ (Ur. I. RS, §&t.
92/07) in Pravilnikom o kadrovskih in materialnih formacijah enot, sluzb in organov Civilne
zasc¢ite (Uradni list RS, 104/08) so nekatere naloge dolznostnih enot CZ, s sklepom o
dologitvi in organiziranju enot, sluzb in drugih operativnih sestavov za zas¢ito, reSevanje in
pomo¢ v obcini Vrhnika, prenesene na javne sluzbe, drustva in druge organizacije, ki se
vklju€ujejo v sistem zas¢ite, reSevanja in pomoci.

Tehni¢no reSevanje iz ruSevin ali ob poplavah je naloga pogodbenih organizacij (KPV,
MIVSEK Rajko s.p., MITA d.o.0., Kamnolom Verd d.o.o. in Dvig d.0.0.) in javne gasilske
sluzbe, naloga oskrbe z Zivili in prehrano sil ZiR in ogroZzenega prebivalstva (Gostinstvo GO-
DO d.o.0. in MOREL d.0.0.), naloge prve pomoci prevzemata PGD Stara Vrhnika in OZ RK
Vrhnika, naloge reSevanja na vodi in iz vode PGD Stara Vrhnika, naloge dekontaminacije
PGD Verd.

Oprema za opravljanje teh nalog je obstojeca oprema podjetij, drustev in drugih organizacij,
ki jo uporabljajo pri vsakodnevni dejavnosti, posebno opremo, dodatno usposabljanje in vaje
pa iz planiranih sredstev varstva pred naravnimi in drugimi nesreami zagotavlja Obcina
Vrhnika.

Potrebne sile za ZRP, njihovo usposobljenost in opremljenost pa je potrebno zagotoviti v
skladu z Uredbo o organiziranju, usposabljanju in opremljanju sil za za&¢ito, reSevanje in
pomoc¢ in Pravilnikom o kadrovski in materialnih formacijah enot, sluzb in organov Civilne
zascite.

2.3. Materialni finanéni vidik

Pri pripravi finanénega programa zagotavljanja delovanja sistema za$¢ite in reSevanja na
obmocju obcine smo le te razdelali in predstavili v sedmih sklopih za podrocje Civilne za$cite
in pozarnega varstva:

1. preventiva in za&citni ukrepi

usposabljanja

opremljanje

investicije in vzdrZzevanje nepremi¢nin

vzdrzevanje opreme in sredstev

nakup vozil

redna dejavnost

NooaprwnN

2.3.1 Civilna zascita
2.3.1.1 Preventivni in zascitni ukrepi

V okviru vsakoletnih akcij se izvaja:

e 0sebna in vzajemna zasc€ita iz obCinskih nacrtov zascite in reSevanja,

e letne aktivnosti informiranja, izobraZevanja in usposabljanja za osebno in vzajemno
zascito predSolske in Solske mladine v sodelovanju s $olami in vrtci,

e sodelovanje pri preventivnih akcijah drustev in drugih nevladnih organizacijah.

Ocenjena vrednost za plansko obdobije je 5.000,00 EUR.
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2.3.1.2 Usposabljanje

Tabela 2: PLAN USPOSABLJANJA PRIPADNIKOV ENOT IN SLUZB CZ IN POGODBENIH ORGANIZACIJ

Zap. it. VRSTA IZOBRAZEVANJA 2016 2017 2018 2019 2020 Sredstva 2016-2020
¢lanov ¢lanov ¢lanov ¢lanov ¢lanov

1. uvajalno in temeljno usposabljanje poveljnikov in ¢lanov $taba CZ 3 1

2. dopolnilno usposabljanje poveljnikov in ¢lanov $taba CZ 8 2 10 2 10

3. tecaj za bolnicarja PP 10 10

4. dopolnilno usposabljanje bolnicarjev 8 18 18 18 18

5. uvajalno in temeljno usposabljanje pripadnikov tehni¢no-resevalne enote 6 6 6

6. dopolnilno usposabljanje pripadnikov tehni¢no-resevalne enote 12 12 12

7. uvajalno in temeljno usposabljanje geofonistov tehni¢no-resevalne enote 3 3

3. dopolnilno usposabljanje geofonistov tehni¢no-resevalne enote 6 6 6

9. uvajalno in temeljno usposabljanje pripadnikov sluzbe za podporo 6 4

10. dopolnilno usposabljanje pripadnikov sluzbe za podporo 12 4 4

11. vaje za posamezne vrste nesrec po obcinskih nadrtih ZiR 20 20 20 20 20

12. obcinska vaja ZRP 60

OKVIRNI STROSKI 1IZOBRAZEVANJA NA LETO V EUR: 9.000 18.000 9.000 9.000 9.000 54.000

V okviru usposabljanja so zajeta tudi drustva in pogodbene organizacije, ki opravljajo dolo¢ene naloge zascite, reSevanja in pomoci.

V skladu s Pravilnikom o vajah v sistemu varstva pred naravnimi in drugimi nesreCami bomo letno izvajali vaje izvedbe posameznih obg¢inskih
nacrtov v in v letu 2017 organizirali ob¢insko vajo sistema ZRP, na kateri se bodo preverili nacrti ZRP in posamezni segmenti delovanja sistem.
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2.3.1.3 Opremljanje

Tabela 3: PLAN NABAVE OPREME ZA ENOTE IN SLUZBE CZ IN POGODBENIH ORGANIZACIJ

2016 2017 2018 2019 2020 Skupaj na enoto

ENOTA ALI SLUZBA CENA CENA CENA CENA CENA CENA

POVELINIK CZ, NAMESTNIK, STAB CZ 1.500 1.500 500 2,000 1000 6.500
ENOTA ZA PRVO POMOC (za podrogje CZ, gasilcev in RK) 2.000 2.000 2.000 2.000 2.500 10.500
ENOTA ZA ISKANJE ZASUTIH V RUSEVINAH 3.000 3.000 3000 9.000
TEHNICNO-RESEVALNA ENOTA 9.000 9000 3000 21000
ENOTA RESEVANJE NA VODI IN IZ VODE ~ (PGD St. Vrhnika) 5000 2.500 3500 1000 1.000 13.000
ENOTA ZA POSREDOVANJE OB NESRECI Z NEVARNO SNOVJO (PGD Verd) 5000 2.500 2000 2500 3.000 15.000
ENOTA ZA PODPORO 6.500 3000 6.500 9500 25.500
OCENJENA VREDNOST NABAVE OPREME V EUR: 20.000 | 20.500 | 20.000 | 20.000| 20.000 100.500

V okviru opremljanja so zajeta tudi drustva in pogodbene organizacije, ki opravljajo doloCene naloge za&¢ite, reSevanja in pomogi.
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2.3.1.4 Investicije in investicijsko vzdrzevanje nepremicnin

e vzdrZevanje zaklonisc,

e vzdrZevanje operativne Stabne sobe,

e ureditev primernega skladiS¢a opreme CZ in priprava za morebitne potrebe po
logisticnem centru v primeru vecje nesrece in potrebe po razdeljevanju zunanje pomoci.

Ocenjena vrednost za plansko obdobje je 10.000,00 EUR.

2.3.1.5 Vzdrzevanje opreme in sredstev za ZRP

Sredstva za ZRP je potrebno redno letno in periodi€no vzdrzevati in s tem zagotavljati
njihovo ucinkovitost in uporabnost.

e tehniCni pregledi in servis merilnih inStrumentov in sredstev zvez ZARE,
e vzdrZevanje opreme ZRP.

Ocenjena vrednost za plansko obdobije je 22.000,00 EUR.

2.3.1.6 Nakup vozil

Na podrocju Civilne za$¢ite v naslednjem petletnem obdobju ne planiramo nabavljati vozi. V
primeru potrebe po vozilih, bi le te zagotavljali iz obCinskega voznega parka ali voznega
parka pogodbenih organizacij,

2.3.1.7 Redna dejavnost
Za redno in ucinkovito funkcioniranje sistema ZiR je potrebno zagotoviti:

Civilna zas¢ita

e zagotavljanje rednega funkcioniranja sistema ZiR (zveze ZARE, telefoni, faxi, pozivniki,
elektronska posta, internet, najemnina, varovanje),

e stroSki redne dejavnosti sistema ZRP (intervencije v vsakoletnem okviru),

e zavarovanje pripadnikov CZ, zavarovanje odgovornosti,

e zagotovitev refundacije osebnega dohodka ob intervencijah in usposabljanjih, sejnine
¢lanov OSCZ in sredstev pogodbenega pripadnika CZ,

e dejavnost drustev, ki so vklju¢ena v sistem ZRP,

e pozarna straza.

Ocenjena vrednost za plansko obdobje je 105.000,00 EUR.

2.3.2 Pozarno varstvo

Da zagotovimo standarde za redno delovanje sistema zaS€ite in reSevanja, ki izhaja iz
pogodbe o izvajanju javne gasilske sluzbe in se obseg nalog povecuje, kjer ni upostevan
delez lastnih zbranih sredstev in delo ¢lanov PGD, s katerimi PGD zagotavljajo minimalni
nadstandard in motivacijo za svoje €lane, kateri opravljajo naloge, ki izhajajo iz zakona o
gasilstvu, zakona o naravnih in drugih nesre€ah, zakona o drustvih, ter drugih predpisov na
podro¢ju delovanja PGD, prostovoljno in brez placila. Tudi sama organizacijska oblika
zdruzevanja in delovanja ¢lanov na razliénih podro¢jih udejstvovanja je pomembna pri
delovaniju in razvoju sistema zascite in reSevanja.

18

Pri oceni za pripravo finanénega plana so cene iz dobav v zadnjem letu — 2014. Koli¢ine pa
so povzete po dogovoru in sklepu poveljstva Vrhnika in se bi v petletnem obdobju priblizala
predpisanim standardom.
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2.3.2.1 Preventivni in zas¢itni ukrepi

V okviru preventivne dejavnosti se izvajajo:

e letni pregled hidrantne mreze (opravi ga pooblascena sluzba upravljavca v sodelovanju z javno gasilsko sluzbo in s stanjem seznani
strokovno sluzbo ZRP Obgine);

¢ letni pregled mestne plinovodne mreze (opravi ga pooblas&ena sluzba upravljavca in s stanjem seznani strokovno sluzbo ZRP Obgine);

e letni pregledi intervencijskih poti v stanovanjskih naseljih in v bliZzini pomembnejsih objektov (Sole, vrtci) (opravi ga MIRED v sodelovanju z

upravljavci in s stanjem seznani strokovno sluzbo ZRP Ob¢ine);

¢ letne aktivnosti informiranja, izobrazevanja in usposabljanja za osebno in vzajemno za$¢ito predSolske in Solske mladine v sodelovanju s

Solami in vrtci;

e preventivne aktivnosti in akcije v mesecu oktobru - mesecu pozarne varnosti.

Tabela 4: PREVENTIVNI IN ZASCITNI UKREPI

PREVENTIVA IN ZASCITNI UKREPI 2016-2020 2016 2017 2018 2019 2020

PGD | 5LET Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena
PREVENTIVNO DELO projekti, sanacije 1 13.000,00€| 1 3000 3.000,00€| 1 0 0,00€| 1 0 0,00€| 1 5000 5.000,00€| 1 5000 5.000,00 €
SKUPAJ 13.000,00 € 3.000,00 € 0,00 € 0,00 € 5.000,00 € 5.000,00 €

2.3.2.2 Usposabljanje

Podrocje zajema opremo in sredstva, ki so nujna za uspesno in varno delo nasih ¢lanov na vajah, izobraZevanjih, intervencijah, kar vse pa ne
more biti vedno nacrtovano, so tu tudi nepredvideni dogodki. Vklju€ena so tako osnovna izobrazevanja, izobrazevanja specialnosti, ki jih
izvajamo na razli¢nih nivojih (PGD, GZV, NR, GZS....) kot so delo na viSini, delo z nevarnimi snovmi, uporaba izolirnih dihalnih naprav in delo z
njimi, reSevanje na vodi in iz vode, delo napadalnih skupin v objektih modul A in modul B, ...

Tabela 5: USPOSABLJANJE

USPOSABLJANJA 2016-2020 2016 2017 2018 2019 2020

PGD | 5LET Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena
IZOBRAZEVANIJA 11 72.061,00 € 16.020,00 € 13.261,00 € 13.860,00 € 23.920,00 € 25.200,00 €
IZOBRAZEVANJE SPECIALNOSTI 11 14.399,00€| 1 250 2.750,00€| 1 249 2.739,00€| 1 250 2.750,00€| 1 280 3.080,00€| 1 280 3.080,00 €
SKUPAJ 106.660,00 € 18.770,00 € 16.000,00 € 16.610,00 € 27.000,00 € 28.280,00 €

20




L€ uens
6 B30}

2.3.2.3 Opremljanje

Oprema mora biti preverjena, tipizirana in mora ustrezati tudi zahtevnim standardom. V tem sklopu zajeto delovanje PGD na podrocju
drustvenega delovanja mladine, €lanic, operativcev. Predvidena so tudi sredstva, ki bi omogocila delovanje tudi na nivoju GESP-a v kolikor bi
drzava prepoznala potrebo in uredila tudi sofinanciranje. Za gasilce bi to pomenilo vecje obremenitve za obCane pa tudi vecjo varnost in hitrej3i

dostop do pomodi.

Tabela 6: OPREMLJANJE

OPREMUJANJE 2016-2020 2016 2017 2018 2019 2020
PGD | 5LET Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena

DELOVNA OBLEKA 11 13.860,00€ | 1 180 1.980,00€| 1 180 1.980,00€| 1 180 1.980,00€ | 2 180 3.960,00€| 2 180 3.960,00 €
GASILSKA ZASCITNA OPREMA 11 61.600,00€| 1 800 8.800,00€| 1 800 8.800,00€| 1 800 8.800,00€| 2 800 | 17.600,00€| 2 800 | 17.600,00 €
GASILSKA CELADA 11 23.100,00€| 1 300 3.300,00€| 1 300 3.300,00€| 1 300 3.300,00€| 2 300 6.600,00€ | 2 300 6.600,00 €
GASILSKI SKORNJI 11 19.250,00€ | 1 250 2.750,00€| 1 250 2.750,00€| 1 250 2.750,00€ | 2 250 5.500,00€| 2 250 5.500,00 €
GASILSKE ZASCITNE ROKAVICE 11 22.000,00€| 4 100 4.400,00€| 4 100 4.400,00€| 4 100 4.400,00€| 4 100 4.400,00€| 4 100 4.400,00 €
GASILSKI ZASCITNI PAS 11 5.500,00€| 1 100 1.100,00€| 1 100 1.100,00€| 1 100 1.100,00€| 1 100 1.100,00€| 1 100 1.100,00 €
IZOLIRNI DIHALNI APARAT 1 6.500,00€| 1 1300 1.300,00€| 1 1300 1.300,00€| 1 1300 1.300,00€| 1 1300 1.300,00€| 1 1300 1.300,00 €
SPECIALNA OPREMA "GESP" 1 52.000,00€| 1 5000 5.000,00€| 1 1000 1.000,00€| 1 1000 1.000,00€| 1 |20000| 20.000,00€| 1 |25000| 25.000,00€
DRUGA OSEBNA ZASCITNA OPREMA 11 19.250,00€ | 1 250 2.750,00€| 1 250 2.750,00€| 1 250 2.750,00€ | 2 250 5.500,00€| 2 250 5.500,00 €
SKUPAJ 223.060,00 € 31.380,00 € 27.380,00 € 27.380,00 € 65.960,00 € 70.960,00 €

2.3.2.4 Investicije in investicijsko vzdrzevanje nepremiénin

Predvidena sredstva so prvenstveno namenjena novogradnjam in vecjim investicijskem vzdrZzevanju objektov. V okviru poveljstva Vrhnika
imamo deset objektov — gasilskih domov, od tega se na Stari Vrhniki izvaja dograditev adaptacija, ki se bo predvidoma zakljucila v zaCetku leta

2016. V PGD Padez, Pokojis¢e, Zavrh smo v letu 2015 zaceli s pridobivanjem dokumentacije in novogradnja gasilskega doma.
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Tabela 7: INVESTICIJE IN VZDRZEVANJE NEPREMICNIN

INVESTICUE IN VZDRZEVANJE
NEPREMICNIN

2016-2020 2016 2017 2018 2019 2020
PGD | 5LET Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena
GASILSKI DOMOVI +PREVENTIVNI UKREPI 140.000,00 € 45.000,00 € 25.000,00 € 20.000,00 € 25.000,00 € 25.000,00 €
SKUPAJ 140.000,00 € 45.000,00 € 25.000,00 € 20.000,00 € 25.000,00 € 25.000,00 €

2.3.2.5 Vzdrzevanje opreme in sredstev za ZRP

Redno se zagotavlja servisiranje in vzdrzevanje gasilskih &rpalk, vrvne tehnike, vozil, plovila, vzdrzevanje sistemov zvez ZARE in prehod na
novi sistem zvez TETRA, servisiranje, A testiranje in menjava zraka v jeklenkah izolirnih dihalnih aparatih, ¢iS¢enje gasilskih oblek. Vegji stroSek
je tudi redni servis in tehni€ni pregledi avtolestve. PGD izvajajo tudi redna vzdrZzevanja gasilskih domov (strehe, beljenja, druge obnove in
vzdrZzevanja...) katera se po sklepu sofinancirajo 50%.

;I'abela 8: VZDRZEVANJE OPREME IN SREDSTEV

VZDRZEVANJE OPREME IN SREDSTEV

2016-2020 2016 2017 2018 2019 2020
PGD | 5LET Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena
SERVIS RADISKIH POSTAJ POZIVNIKOV 11 12.100,00€ | 1 200 2.200,00€| 1 200 2.200,00€| 1 200 2.200,00€| 1 250 2.750,00€ | 1 250 2.750,00 €
polnenje jeklenk IDA 11 15.840,00€ | 10 12 1.320,00€| 10 12 1.320,00€| 50 12 6.600,00 € | 25 12 3.300,00€ | 25 12 3.300,00 €
servisiranje IDA 11 34.650,00€| 1 450 4.950,00€| 1 450 4.950,00€| 2 450 9.900,00€| 2 450 9.900,00€| 1 450 4.950,00 €
SERVIS CRPALK 1 22.300,00€| 1 5500 5.500,00€| 1 1500 1.500,00€| 1 2500 2.500,00€| 1 5500 5.500,00€| 1 7300 7.300,00 €
servisiranje gasilskih vozil 11 51.700,00€ | 1 800 8.800,00€| 1 600 6.600,00€ | 1 600 6.600,00€ | 1 1200 13.200,00€ | 1 1500 16.500,00 €
Ciscenje gasilskih oblek 11 4.125,00€| 5 15 825,00€| 5 15 825,00€| 5 15 825,00€| 5 15 825,00€| 5 15 825,00 €
SERVISNO VZDRZEVANJE AVTOLESTVE 1 46.600,00 € 4.800,00 € 4.800,00 € 5.000,00 € 5.000,00 € 27.000,00 €
SKUPAJ 187.315,00 € 28.395,00 € 22.195,00 € 33.625,00 € 40.475,00 € 62.625,00 €
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2.3.2.6 Nakup vozil

Pri naértovanju nabav vozil in skupne za&€itne opreme je nase vodilo nacrtno, varno, dogovorjeno in ucinkovito delo. Predlagana vozila za
zamenjavo — nadomestilo iztroSenih vozil so vozila osrednjih enot, ki so kljub rednemu vzdrzevanju in trudu ¢lanov za intervencijske voznje ze
nevarna in ogrozajo zivljenja nasih ¢lanov.

- PGD Stara Vrhnika (intervencije, vaje, deZurstva veC kot 200 izvozov) prvo vozilo je tudi preobremenjeno starost 24 let, drugo staro 16 let

- PGD Vrhnika osrednja enota (intervencije, vaje, dezurstva ve¢ kot 150 izvozov) prvo vozilo staro 22 let, drugo staro 21 let.
- PGD Verd avtocisterna predelana iz vojaskega vozila staro 29 let,
- PGD Podlipa Smrecje vozilo za mostvo staro 22 let. Z vozili se vozi tudi otroke na tekmovanja, izobrazevanja, kar pomeni Se visji standard

varnosti, katerega nikakor ne moremo zagotoviti s sedanjim tempom zanavljanja voznega parka.

Tabela 9: NAKUP VOZIL

NAKUP VOZIL 2016-2020 2016 2017 2018 2019 2020
PGD | 5LET Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena
STARA VRHNIKA VOZILO GVC 16/15 1 100.000,00€| 1 | 100000 | 100.000,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 €
VRHNIKA 16/25 1 100.000,00 € 0,00€| 1 | 100000| 100.000,00€ 0,00 € 0,00 € 0,00 €
VERD AC 35/110 1 100.000,00 € 0,00 € 0,00€| 1 | 100000 | 100.000,00 € 0,00 € 0,00 €
PODLIPA SMRECJE GVM 1 70.000,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00€| 1 | 70000 | 70.000,00€ 0,00 €
STAA VRHNIKA GVM 1 70.000,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00€| 1 |70000| 70.000,00¢€
SKUPAJ 440.000,00 € 100.000,00 € 100.000,00 € 100.000,00 € 70.000,00 € 70.000,00 €
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2.3.2.7 Redna dejavnost

Redna dejavnost zajema tudi stroSke najemov, komunalnih storitev, prevoz vode, elektrika, ogrevanje, PTT, tekoCe vzdrzevanje prostorov in
drobnega inventarja. Vse vel je tudi zahtevkov delodajalcev za nadomestilo osebnega dohodka zaposlenih gasilcev v &asu intervencij,
izobrazevanj, zdravniski pregledi, posveti....

Ob daljsih intervencijah je potrebno zagotoviti tudi prehrano, kot tudi na izobrazevanijih.

Pomembno je tudi podro€je zavarovanja; ¢lanov — mladina, operativci, veterani, odgovornost na intervencijah, gasilski domovi — vlom,
odgovornost, stekla, vozila — osnovno, kasko tudi za vgrajeno opremo....

Krijejo se stroski organizacij in izvedbe Stevilnih tekmovanj, na katerih PGD dosegajo izvrstne rezultate, tudi da nase PGD predstavlja Slovenijo
na gasilski olimpijadi.

Drustvom se krije stroSke za porabljeno gorivo vozil, ¢rpalk in agregatov po predloZenih racunih.

Po zakonu morajo vsi operativci opraviti tudi zahtevne zdravniSke preglede. V kolikor le teh nimajo ne smejo na intervencije, niti na
izobrazevanja.

Za hitrejSo in SirSo pokrivanje potreb po hitrem prihodu operativnih ¢lanov smo dodali tudi SMS pozivanje.

Zelja je tudi da zagotovimo delovno mesto koordinatorja, saj je vedno veé nalog in usklajevanj na podrogju zasgite in reSevanja....

Tabela 10: REDNA DEJAVNOST

REDNA DEJAVNOST 2016-2020 2016 2017 2018 2019 2020
PGD | 5LET Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena

Delovanje POV VRHNIKA ZA 11 PGD 11 61.100,00 € 750 8.250,00 € 650 7.150,00 € 750 8.250,00 € 950 | 10.450,00 € 1200 | 13.200,00 €
Refundacija osebnega dohodka (intervencije,

izobraZzevanje) 11 24.310,00€| 5 85 4.675,00€| 3 85 2.805,00€| 3 85 2.805,00€| 8 85 7.480,00€ | 7 85 6.545,00 €
Zavarovanja (vozil, domov, vlom, odgovornosti 11 56.650,00 € 1200 | 13.200,00 € 1200 13.200,00 € 1250 | 13.750,00 € 1500 | 16.500,00 € 1500 | 16.500,00 €
SMS POZIVANJE 11 8.360,00 € 180 1.980,00 € 180 1.980,00 € 180 1.980,00 € 220 2.420,00 € 220 2.420,00 €
TEKMOVANJA 11 13.750,00 € 250 2.750,00 € 250 2.750,00 € 250 2.750,00 € 500 5.500,00 € 500 5.500,00 €
GORIVO 11 50.600,00 € 1100 | 12.100,00 € 1100 12.100,00 € 1100 | 12.100,00 € 1300 | 14.300,00 € 1500 | 16.500,00 €
Prehrana na izobraZevanjih, vajah 11 3.080,00€| 7 7 539,00€| 7 7 539,00€| 7 7 539,00€ | 12 7 924,00€| 7 7 539,00 €
nepredvideni stroski pri rednem delu 39.000,00€ | 1 4000 4.000,00€| 1 8000 8.000,00€ | 1 8000 8.000,00€ | 1 | 9000 9.000,00€ | 1 |10000 | 10.000,00 €
ZDRAVNISKI PREGLEDI 11 44.880,00€| 5 240 | 13.200,00€| 3 240 7.920,00€| 3 240 7.920,00€| 6 240 | 15.840,00€| 7 240 | 15.840,00 €
SKUPAJ 257.646,00 € 60.694,00 € 56.444,00 € 58.094,00 € 82.414,00 € 87.044,00 €

24




Ge uens
6 B30}

Tabela 11: PETLETNI PLAN FINANCIRANJA PV

2.4. Financni plan podrocja zascite in reSevanja za obdobje 2016 - 2020

OCENA POTREBNIH SREDSTEV 2016,
2017,2018,2019, 2020 2016-2020 2016 2017 2018 2019 2020
PGD | 5LET Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena Kos | Cena
PREVENTIVA IN ZASCITNI UKREPI 13.000,00 € 3.000,00 € 0,00 € 0,00 € 5.000,00 € 5.000,00 €
USPOSABLJANJA 106.660,00 € 18.770,00 € 16.000,00 € 16.610,00 € 27.000,00 € 28.280,00 €
OPREMUANIJE 223.060,00 € 31.380,00 € 27.380,00 € 27.380,00 € 65.960,00 € 70.960,00 €
INVESTICI{E IN VZDRZEVANIE
NEPREMICNIN 140.000,00 € 45.000,00 € 25.000,00 € 20.000,00 € 25.000,00 € 25.000,00 €
VZDRZEVANJE OPREME IN SREDSTEV 187.315,00 € 28.395,00 € 22.195,00 € 33.625,00 € 40.475,00 € 62.625,00 €
NAKUP VOZIL 440.000,00 € 100.000,00 € 100.000,00 € 100.000,00 € 70.000,00 € 70.000,00 €
REDNA DEJAVNOST 344.690,00 € 60.694,00 € 56.444,00 € 58.094,00 € 82.414,00 € 87.044,00 €
SKUPAJ 1.454.725,00 € 287.239,00 € 247.019,00 € 255.709,00 € 315.849,00 € 348.909,00 €
Tabela 12: PETLETNI PLAN FINANCIRANJA ZRP
2016 2017 2018 2019 2020
PODROCIE ZRP cz PV cz PV cz PV cz PV Ccz PV
PREVENTIVA IN ZASCITNI UKREP! 1.000,00 3.000,00 1.000,00 0,00 1.000,00 0,00 1.000,00 5.000,00 1.000,00 5.000,00
USPOSABLJANIJE 9.000,00 18.770,00 18.000,00 16.000,00 9.000,00 16.610,00 9.000,00 27.000,00 9.000,00 28.280,00
OPREMLIANJE 20.000,00 31.380,00 20.500,00 27.380,00 20.000,00 27.380,00 20.000,00 65.960,00 20.000,00 70.960,00
INVESTICIJE IN VZDRZEV. NEP. 3.000,00 45.000,00 1.000,00 25.000,00 1.000,00 20.000,00 2.000,00 25.000,00 2.000,00 25.000,00
VZDRZEVANJE OPREME IN SREDSTEV 4.000,00 28.395,00 4.000,00 22.195,00 4.000,00 33.625,00 5.000,00 40.475,00 5.000,00 62.625,00
NAKUP VOZIL 100.000,00 100.000,00 100.000,00 70.000,00 70.000,00
REDNA DEJAVNOST 20.000,00 60.694,00 20.000,00 56.444,00 21.000,00 58.094,00 22.000,00 82.414,00 22.000,00 87.044,00
Skupaj po podrocjih v EUR: 57.000,00 287.239,00 64.500,00 247.019,00 56.000,00 255.709,00 59.000,00 315.849,00 59.000,00 348.909,00
Skupaj v EUR: 344.239,00 311.519,00 311.709,00 374.849,00 407.909,00
PoZarna taksa: 38.000,00 38.000,00 38.000,00 38.000,00 38.000,00
Skupaj v EUR: 382.239,00 349.519,00 349.709,00 412.849,00 445.909,00
Skupaj v EUR: 1.750.225,00
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