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OBCINSKI SVET

TrzaSka cesta 1,1360 VRHNIKA
tel.: 01/7555-410, fax: 01/7505-158

ZAPISNIK

6. redne seje Obcinskega sveta Obcine Vrhnika, ki je bila dne24.9.2015, ob 18. uri v sejni sobi Obcine
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PRISOTNI CLANI OBCINSKEGA SVETA:
1. Edin Behri¢

2. Anja Sluga

3. Andrej Kos

4, NataSa Grom

5. Borut Fefer

6. Janko Skodlar

7. Ema Gori¢an

8. Mirko Antolovié

9. Daniel Cukjati

10. Alenka Dzafi¢

11. NataSa Frank

12. Bostjan Erculj

13. Valerija Mojca Frank
14. Vinko KerSmanc

15. Alojz Kos

16. Janez Kikelj

17. Vid Drasc¢ek

18. Leon Marjan Mozina
19. mag. Viktor Sladi¢
20. Pavel Oblak

21. Anze Slabe

OPRAVICENO ODSOTINI:

1.
2.
3.

Barbara Kovaci¢
mag. Miroslav Ribi¢
Sebastian Kovaci¢

Solidarnost, za pravi¢no druzbo
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Nova Slovenija — Kri&anski
demokrati

Predstavniki Ob¢inske uprave:
Stojan Jakin, Zupan Obc¢ine Vrhnika
Vesna Kranijc, direktorica Obcinske uprave Obcine
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Maja Kogovsek, vodja Oddelka za finance

mag. Matej Cerneti&, vodja Oddelka za druzbene
dejavnosti in gospodarstvo

Tina Kobal, vodja Oddelka za okolje in komunalo
Aleksandra Rode Tursi¢, vodja Oddelka za prostor
Milivoj Kalanj, programer aplikacij V

Ostali prisotni:

8. Matevz Caserman, predsednik Nadzornega odbora

9. Darjan Kacin, snemalec

10. Gasper Tominc, urednik Nasega Casopisa

11. Irena Sinkovec, kustosinja za prazgodovino v Mestnem
muzeju Ljubljana

12. Sonja Zakelj, v. d. direktorice CKV

13. Irena Petrovi¢, predsednica sveta CKV

14. Zlata Brezovar, predsednica strokovnega sveta CKV

Zupan Stojan Jakin je na zadetku seje pozdravil vse navzoée in
povedal, da so se za sejo opraviCili Barbara Kovaci¢, mag.
Miroslav Ribi¢ in Sebastian Kovaci¢, povedal je Se, da so Clani
oblinskega sveta poleg rednega gradiva prejeli Se dodatno
gradivo. Zupan je predlagal, da se 12. in 17. tocka dnevnega
reda obravnavata po skrajSanem postopku.

Svetnik Daniel Cukjati je v skladu s Poslovnikom o delu
oblinskega sveta v imenu svetnikov Viktorja Sladi¢a, Mirka
Antolovi¢a, Alenke Dzafi€¢ in Daniela Cukjatija zahteval, da se
dvanajsto to¢ko z naslovom Osnutek Odloka o spremembah in
dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Cankarjeva
knjiznica Vrhnika ne sprejema po skrajSanem postopku.

Zupan je nato pred glasovanjem o dnevnem redu predlagal, da
se 17. toCka dnevnega reda sprejme po skrajSanem postopku.

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:

Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o
ustanovitvi in delovanju Sveta za preventivo in vzgojo v
cestnem prometu se sprejme po skrajSanem postopku.

Glasovanje
Navzocih: 19

ZA: 17

Sklep je bil sprejet.

V potrditev je bil predlagan naslednji

DNEVNI RED:

Pregled in potrditev zapisnika 5. redne seje Obc¢inskega sveta Obc¢ine Vrhnika z dne 2. 7. 2015

Pobude in vprasanja ¢lanov Obcinskega sveta Obcine Vrhnika

Realizacija prorac¢una Obcine Vrhnika za obdobje od 1. 1. 2015 do 30. 6. 2015

Predlog Rebalansa proracuna Obcine Vrhnika za leto 2015

Osnutek Odloka o proracunu za leto 2016 — predstavitev
Osnutek Odredbe o spremembah in dopolnitvah Odredbe o prometni ureditvi in uvedbi ¢asovno omejenega parkiranja na javnih
parkiriS¢ih v Obgini Vrhnika
Premozenjskopravne zadeve:
a) Ukinitev statusa javnega dobra na parc.st. 2869/16, k.o. Vrhnika

b) Ukinitev statusa javnega dobra pri zemljiS¢ih parc.St. 1941/5, 1941/6, 1941/8, 1942/5, 1942/6, 1942/8, 1942/9 in 1942/11, vse

k.o. Zaplana

¢) Ukinitev statusa javnega dobra pri zemljiS€u, parc. §t. 692/6, k.o. Podlipa
d) Ukinitev statusa javnega dobra pri zemljis¢ih, parc. §t. 1076/3, 1076/4, 1076/5, 1076/6,1076/7, 1076/8 in 1021/4, vse k.o.

Smrecje

e) Ukinitev statusa javnega dobra pri zemljis¢ih, parc. §t. 1024/1, 1010/14 in 1010/15, vse k.o. Smrecje
f) Pridobitev statusa grajenega javnega dobra na parc. st. *420, k.o. Vrhnika



8. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ureditvenem nacrtu obmocja Pristave v Bistri

9. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o zazidalnem nacrtu osnovne Sole Pod HruSevco na Vrhniki

10. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o zazidalnem nacrtu za del obmocja urejanja V2S/2 Gabr€e 2 na Vrhniki
11. Predlog Tehni¢nega popravka Odloka o Obc&inskem prostorskem nacrtu Obc&ine Vrhnika

12. Osnutek Odloka o spremembabh in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Cankarjeva knjiznica Vrhnika

13. Osnutek Pravilnika o spremembah in dopolnitvah Pravilnika o sofinanciranju programov humanitarnih in mladinskih dejavnosti

ter dejavnosti tehni¢ne kulture in stanovskih organizacij
14. Predlog spremembe sklepa o uveljavljanju rezervacij v vrtcu
15. Predlog Statuta Obcine Vrhnika
16. Predlog Poslovnika o delu Ob¢inskega sveta Obcine Vrhnika

17.0snutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi in delovanju Sveta za preventivo in vzgojo v cestnem

prometu — sprejem po skrajSanem postopku

18. Imenovanje direktorja Javnega podjetja Komunalno podjetje Vrhnika, d.o.o.

Glasovanje
Navzocih: 20
ZA: 20

Dnevni red je bil soglasno sprejet.

1. Pregled in potrditev zapisnika 5. redne seje
Obcinskega sveta Obcine Vrhnika z dne 2. 7. 2015

Valerija Mojca Frank je opozorila na tipkarsko napako v
zapisniku predhodne seje; napaka priimka iz Novak v Frank se
bo ustrezno popravila.

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEFP:
Potrdi se zapisnik 5. redne seje Obcinskega sveta Obcine
Vrhnika z dne 2. 7. 2015.

Glasovanje
Navzogih: 20
ZA: 19

Zapisnik je bil sprejet.

2. Pobude in vprasanja €lanov Obcinskega sveta Obcine
Vrhnika

(iz magnetograma)

Stojan Jakin

Pobude in vprasanja ¢lanov Obcinskega sveta. Torej, tako kot
po navadi v prvem krogu dobili ste odgovore; v prvem krogu
sprejemamo pripombe na te odgovore, potem v drugem krogu
bomo pa nove pobude in pa vpraSanja sprejemali. Torej glede
na dane odgovore, ki jih imate pred sabo, ki ste jih videli v
materialih, ali so Se kakSne pripombe, prosim za prijave!

Janez Kikelj

Hvala lepa. Tale odgovor na moje vpraSanje je klasi¢no
uradniSko DARS-ovsko, nisem zadovoljen, ampak kaj ve¢ niti
nisem pri¢akoval od njih, tako da tudi sam bom Se ponavljal
take stvari, bi pa mogoce Se bolj detajlno, pa bom prosil tudi
Obcinsko upravo oz. Zupana, da bomo to posredovali dalje.

Mislim, da tukaj ni problema, dejansko mi bi radi stvari razdistili,
res pa je, da teli, bom rekel drzavni koncerni, odgovorijo tako,
kot odgovorijo.

Mirko Antolovi¢

Hvala lepa. Glede mojega predloga o rezervacijah za vrtec za
starSe, jaz se zahvaljujem za te podatke, ki smo jih dobili, tako
kot je bilo takrat nekako naroCeno oz. izrazeno. Tudi tukaj
imamo tocko dnevnega reda, o kateri bomo razpravljali, kjer je
predlog 50-ih procentov. Jaz bi pa vseeno tukaj potem v
nadaljevanju pri tisti tocki vztrajal pri tem, da je to 70%, ker Ce
pogledamo iz teh zneskov, ki so tukaj prikazani, koliko je to
malo denarja glede na ucinek, zadovoljstvo potem starSev,

mislim, da tudi ¢e damo 70%, pa Se nekaj malo tisoCakov malih,
ne bi ni¢ bilo narobe. Tako, da glede te toCke se vseeno
zahvaljujem, da so Ze izra€uni, da je Ze vsaj tistih 50% bilo
potrjenih. Hvala.

Stojan Jakin

Gospod Antolovi¢, bomo posebej to obravnavali, tako da tukaj
niti ne bi ni¢ odgovarjal.

Gremo na nove pobude in vpraSanja, prosim za prijave!

mag. Viktor Sladi¢:

Hvala. Imel bi vpraSanje, ki se nanaSa na obdobje lanskega
leta. Namre¢ Stiriindvajsetega decembra lani, to je na bozi¢ni
vecCer, so nekateri krajani Stare Vrhnike dobili v nabiralnike
obvestilo Medobc&inskega inSpektorata, v katerih je bilo
navedeno, da glede na to, da krSijo odlok o oskrbi s pitno vodo,
so dolzni v osmih dneh po prejemu tega obvestila na
Komunalno podjetje sporo€iti podatke o tem, kdaj se lahko
izvede pregled vodomernega mesta. Sicer je bila zagroZena
globa 1.400€. Komunalno podjetie Vrhnika pa mora potem
obvestiti Medobcinski inSpektorat, ali je bil ta ukrep, ki je bil
naloZzen krajanom, izveden. Krajani, so to vsi, ki se jih je to
dotikalo, ki so ta obvestila dobili, to naredili v roku 8 dni, pa Se
do danes niso dobili nobenega odgovora. Tako, da bi prosil, ¢e
pridobite pojasnilo Komunalnega podjetja. Gospa Kranjc ve, ker
je takrat, sem jo zaprosil za pomo¢ in je res aktivno pomagala,
ker je bil pa¢ tak dan, da se kaj dosti v tako kratkem €asu ni
dalo narediti. Pa bi prosil, da pozovete Komunalno podjetje,
zakaj ni odreagiralo in zakaj je to Se vedno odprto. Drugo
vpraSanje, ki ga imam, se nanaSa pa na nedavno otvoritev
Cankarjevega doma, vprasal bi, kdo je pripravil program in kdo
ga je odobril, ker po mojem skromnem prepri€anju je
nedopustno, da na otvoritvi Cankarjevega doma ni bila
izvedena slovenska himna, kar se mi zdi blamaza, ostalega
poteka pa niti ne bom komentiral. To je moje drugo vprasanje.
Pobuda pa, sem razumel, da glede na to, da imamo danes
to¢ko o subvencioniranju v vrtcu pa rezervacijah, ali lahko sedaj
dam to pobudo ali potem na tocki, ki jo bomo obravnavali?

Stojan Jakin
To bo posebej to¢ka, nima smisla.

mag. Viktor Sladi¢
Potem nimam vec vprasan;.

Janez Kikelj:

Jaz imam kratko vpraSanje glede parkiri§€a v Sinji Gorici P plus
R, parkiraj in se pelji, kakor koli, po slovensko. Ali bo to zaZivelo
oz. ali je kaj uspeSnega dogovora z LPP-jem za
subvencioniranje kart oz. ali bo to ostalo samo navadno
parkiriée? Se ena pripomba, danes sem Ze videl dva
tovornjaka tam parkirana in so zaceli sedaj o€itno izkoriS¢ati za
te stvari. Imam pa eno kratko pripombo. Ne bom postavil



vprasanja, priCakoval sem Zupan, da boste sami povedali o
trenutnem zraku na Vrhniki. Samo to. SpraSeval pa ne bom.
Hvala.

Stojan Jakin

Najlep$a hvala. Kar se tiCe Park&Ridea bi povedal sledece:
investicija Park&Ridea je kon¢ana. Z LPP-jem je dogovorjeno.
Mislim, da je danes ali vCeraj prisel mail, da je tudi priklopljen
urbanomat. Ta urbanomat bo delal na ta nacin, da tisti, ki se
bodo registrirali na tem urbanomatu, bodo dobili s tem, ko bo
placal karto Vrhnika—Ljubljana tudi brezpladen Zeton za voznjo
z mestnim avtobusom v roku pol ure. Torej, to je tista nagrada
za parkiranje na Park&Rideu. Sicer je karta iz Sinje Gorice do
Ljubljane 2,70€, povratna 5,40€, ¢e vzamemo povratno,ravno
tako velja, da potem v Ljubljani, ko startamo na mestnem
avtobusu, imamo en Zeton brezpla¢en do vrhni¢ana v roku tistih
90 minut. S tem, da je treba vedeti, da tisti drugi zZeton, ki ga
dobimo za voznjo po Ljubljani ob 24:00 propade. Se pravi treba
ga je izkoristiti v istem dnevu. Tako da to je to. Kar se tice ...
Zeton je v bistvu elektronski, to je samo na samem tem, ni v
fiziCni obliki. Kar se tiCe prevozov proti Ljubljani v konicah, se
dogovarjamo z LPP-jem in vsak €as lahko pri¢akujemo, da bo
tu ustavljal tudi Logatan, to pomeni, da se od Vrhnike do
Ljubljane ne ustavlja ve€. Gre tudi za to, da tudi voznja ni eno
uro od Sinje Gorice, ampak direktna. Pogovarjamo se tudi v tej
smeri, da bi ob teh konicah, v kolikor se bomo lahko dogovorili,
namre¢ vse stvari so potem vsaj s strani LPP-ja vezane na
dodatna sredstva, ki jih ho¢ejo dobiti, mi pa vse stvari Zelimo v
okviru sredstev, ki so sedaj Ze na razpolago pri njih, torej, da bi
v teh konicah vozil tudi direkten avtobus z Vrhnike do Ljubljane,
se pravi postaja Vrhnika in pa postaja v Ljubljani, lahko tudi na
treh mestih v Ljubljani potem. Skratka na tem se dela. Mi smo
tudi pripravili 10.000 letakov, ki jih bomo razdelili. Kaj je s tem
Park&Rideom, kako, katere so prednosti, ki jih pridobimo. Tako
da jaz mislim, da ta stvar bo zazivela. Ce so tam tovornjaki, to
je mozno. Tovornjaki parkirajo povsod, tudi ob Trzaski cesti
tukaj po Vrhniki, Ceprav ni mesto to za njih, vendar tako stvar se
obvesti komunalne redarje in oni to tukaj v tem primeru
ukrepajo. Isto velja tudi v tem trenutku za avtodome, ker
verjetno parkirajo, ampak ni njim namenjeno, v tem trenutku ne.
Tako da ta stvar je. Vemo pa, kako je bilo s Park&Rideom tudi v
Ljubljani. Na Vi€u, na Dolgem mostu je bil leta in leta prazen in
verjetno to bo moralo priti v zavest ljudi. To ne bo ¢ez no¢, ne
bodo ljudje tam parkirali. Mi bomo par akcij probali, Se kaj
drugega, €e se boste tudi vi spomnili, kako bi motivirali ljudi, ¢e
imate predloge, so dobrodosSli. Bomo skuSali, treba je ljudi
motivirati, da zacnejo tam parkirati. Z modrimi conami na
Vrhniki bomo pa tudi, upam, dosegli to, da tisti, ki se v Ljubljano
v sluzbo vozijo, ne bodo parkirali na Vrhniki, ampak, da bodo na
robu Vrhnike. S tem bodo imeli, kot sem prej rekel, Se enkrat
tudi Zeton za avtobus. To je kar se ti¢e Park&Ridea.

Kar se tice pa smradu na Vrhniki, sem pri¢akoval to vprasanje.
Stvari najbrz zasledujete, kako se dogajajo. Bom v parih
besedah povedal moje osebno gledanje, Se enkrat osebno
gledanje, ki je sledece: druzba Siliko je prisla na Vrhniko s tem,
da je poiskala prostor za svoje obrate, za njihov razvoj. Dobila
je prostore Usnjarne, ki jih je kupila po neki ceni, s katero je
kupila zemlji8Ce in pa tiste objekte, ki so bili na tej lokaciji. Ta
cena je bila bistveno niZje, kolikor je bila vrednost same Cistilne
naprave, vendar gospod Koprivc kot lastnik Silika in kot kupec
teh prostorov je pac videl podjetniSsko priloznost, kar je v
danasnjih ¢asih ne samo dopustno, ampak tudi zazeleno
najbrz, da je potem razsiril svojo dejavnost, ki jo je imel prej,
tudi na €iS€enje odpadnih voda. Verjetno poznate, oni so dobili
okoljsko dovoljenje novembra 2012. Na to okoljsko dovoljenje,
ki ga je izdalo Ministrstvo za okolje in prostor, so se pritoZili
ribi¢i, vendar instanca ga je zavrnila. To se pravi druga stopnja
je zavrnila tisto pritozbo. Z ribi¢i smo bili mi tudi Obcinska
uprava v dogovoru takrat, da gre taka pritozba naprej, kajti ze
takrat sem jaz gospodu Koprivcu, ko je priSel k meni, povedal,
namrec on je celo Zelel, da bi vrhniSko kanalizacijo preusmerili,
da ne bi gradili svoje Cistilne naprave, da bi preusmerili v to
Cistilno napravo. To so isti pritiski, kot so bili Ze prej s strani
Usnjarne, ko je bila Usnjarna Se tukaj. Jaz sem mu to povedal,

da to ne sodi, namre€ Cistilna naprava po predpisih mora biti
oddaljena od prvih stanovanjskih objektov neko razdaljo, ali je
to 300 ali 500 metrov, odvisno, to je treba pogledati v predpise,
kaj notri piSe. Torej v samem centru mesta Cistilna naprava tja
ne sodi in Cistilna naprava je obratovala od leta 2012. Tezav ni
bilo, ljudje tudi niso prakticno vedeli, da obratuje, ker je dobro
delala, potem je pa kar na enkrat priSlo do teZave, ko se je
sesul sistem in ko je enostavno odpovedala ta SBR naprava, je
priSlo prenehanja vpihovanja zraka. S prenehanjem vpihovanja
zraka je prislo do gnitja, z gnitiem je priSlo do smradu in ta
smrad je bil izredno hud in tega Se sedaj odpravljajo. Oni lahko
odpravijo samo na ta nacin, da dodajajo luge, s tem dvigajo pH,
ko se dviga pH, se tudi same razmere za €id€enje odpravljajo.
Vendar dokler ne bo ta voda oc€is€ena, je oni niti ne smejo
spustiti v Ljubljanico. Ce ste prebrali na spletni strani tisto
uradno izjavo inSpekcijskih sluzb. Notri Cisto natan¢éno piSe;
izpustov v Ljubljanico ni bilo. Torej oni ne smejo spustiti, dokler
voda ni ociSCena in ta Cas, dokler ni oCiSCena, pa zadeve Se
smrdijo. Jaz mislim, da je treba doseli to, da bo gospod
Koprivec Cistilno napravo opustil, da v centru Vrhnike nima kaj
iskati taka Cistilna naprava. Vem, da ne bo zadovoljen, ko bo
zvedel, da jaz tako govorim, vendar dejstva so, Se enkrat,
gospod Koprivec je kupil za Siliko. Osnovna naloga Silika ni
Cis€enje odpadnih voda, ampak on je dobil ¢istilno napravo v
sklopu lokacije in jasno to izkori§¢a, mislim pa, da to ni prav.
Ker to je podobno, kot, ¢e bi se vozili z avtomobilom, lepo je na
cesti vse fino, kdaj nam bo guma pocila, ne vemo. Bomo mi
lahko dolgo vozili, pa ne bo pocila, lahko pa vsak dan enkrat
nam bo pocila in to isto pomeni s tem smradom. Lahko ne bo
ni¢, lahko bo pa praktiéno stalno se ponavljalo, tako da jaz se
bom Se dogovarjal z njim, do sedaj enkrat govoril, ni nakazal,
da bi on to zapiral, ampak se $e o tem odlo¢a. Jaz mislim, da s
pritiski, ki so se sedaj, ker obéanom dejansko ni vseeno. Jaz
vam lahko pokazem kar nekaj mailov, ki so zelo grobo tudi do
mene napisani, ampak dobro, jaz to razumem ljudi, ker
enostavno tako se ne da delati. Torej smrad bi lahko bil, vse je
pa v rokah gospoda Koprivca ali lastnika Silika. Misli, da sem v
glavnem vse povedal. Gremo naprej, gospod Cukjati!

Daniel Cukjati

Hvala za besedo. Se bom najprej navezal nad temo smradu, in
sicer podpiram to idejo, da se z Vrhnike doseZe, da se opustijo
te dejavnosti na Vrhniki, v samem centru, in pa da se doseze
opustitev  dejavnosti kompostarn, ker  kompostarna
Saubermacher dela Ze nekaj let, Rosa 5 let, ves €as so
obljubljali, da se bo nekaj naredilo, da se bo nekaj zgradilo, da
sedaj ne bo ve¢ smrdelo, ampak toliko smrdecekot je bilo pa
letoSnje poletje, je bilo pa mislim prvo leto, ko je Rosa priSla, ko
je dejansko zacela iz nule. Sedaj zanaSati se na inSpekcije, ne
vem, jaz jim ne zaupam, tudi ko berem njihova porocila,
zapisnike ... En primer, mislim, da je v gradivu celo, da je bil
opravljen inSpekcijski hadzor. Ugotavljajo, da papirje imajo vse,
vsa dovoljenja in pa, kakor jaz opozarjam, da ni problem v
papirjih, problem je v tem, ker, kako bi rekel, jaz iz svojega
dvoriS¢a vidim, ali so hale zaprte, ali niso, na to opozarjam in
odgovor inSpekcije je, v ¢asu njihovega inSpekcijskega nadzora
so bila vrata zaprta. Tako, kot bi se norca delali iz nas, kakor,
da bi policaj rekel; tole ni ropar, ker sedaj ni¢ ne krade, ko ga on
gleda. Mislim tako, norca se delajo in za njih se zanaSati, jaz ne
vem, pac naredijo tisto svoje delo, ko ga morajo po liniji
najmanjSega upora, in zaradi tega apeliram na Obcino, da se
enkrat usede in konkretno loti teh problemov s toZzbami, z vsem
mogoc¢im, ¢e so uspeli spraviti ven Lafarge, ¢e so uspeli spraviti
ven Papirnico Vevée, ne vem, zakaj ne bi mi tega uspeli. Ce je
volja za to, da se gre v to, pa ne samo to merjenje zraka pa
smradu, kakor je v rebalansu predvideno, ampak konkretni
primeri bi se, se mi odlo¢imo, ali gremo za to, da grejo
kompostarne ven in se za¢nejo vsi postopki za to, do takrat to
ne bo nehalo, mogoCe bo nehalo, ko bo kakSna inSpekcija
prisla za kaksSen teden, dva, potem bo pa spet.

To je prvo, drugo je v bistvu pobuda. Ob&ani so me opozorili, da
je v zadnjem €asu povecan tranzitni promet skozi Vrhniko, skozi
celo obcino Vrhniko, od Logatca do Loga, in da je zelo mote¢



za te okoliSke prebivalce. Apeliram na to, da se pa¢ pozove
ustrezne organe, da se poveca nadzor nad tem.

Potem imam pa vpraSanje v zvezi z zelo vroo aktualno
svetovno evropsko in tudi slovensko temo, in sicer Vrhnika je
pred slabim tednom postala v bistvu najvedji migrantski center,
za enkrat Se prazen, vendar je vse pripravljeno, da lahko v uri
pa pol sprejme 970 teh migrantov. Sedaj na Odboru za
druzbene dejavnosti sem jaz podobno vpraSanje postavil, je bilo
reCeno, da $e ni ni¢ znanega, in me zanima za naprej, to je v
bistvu ogromen socialni poseg v ob¢ino Vrhnika in, da o tem
kako bi rekel, nekako bodo tudi lahko izredne razmere, vrtec bo
zaposlil varnostnika, torej se predvideva veclja ogrozenost, ¢e
morajo pa¢ javne ustanove zaposliti varnostne sluzbe, in
mislim, da bi morala biti Obc&ina pa Obcinski svet s tem
seznanjen. Mene je zelo veliko ljudi klicalo v zvezi s tem, starsi,
ki obiskujejo otroke, in pa krajani bliznje okolice. Poleg tega bo
ta center odprtega tipa, tako da bo prost prehod, odhod, in me
zanima sedaj, ali gre to za migrantski center ali je to begunski
center. Ker sem drugace to smatral, ¢e eno ali bo to mi$ljeno za
druzine, ali za bolj rizicne skupine, druzine z otroci, ali gre le
tukaj za tisto najvecjo populacijo samskih moskih med 25 in 40
let. Sem statistiko zasledil in pa kaj se bo s tem centrom
naredilo, kakor naj bi sedaj prehodni, ampak C€e Auvstrija,
Nemcija zapreta meje, to ne bo ve€ prehodni center, ker ti ljudje
ne bodo imeli kam prehajati. Kaj se bo potem zgodilo, kdo bo
zagotavljal tudi varnost, ne samo vrtca, ampak okoliSkih
prebivalcev in pa same Vrhnike. Za primerjavo, to je tako kot bi
Ljubljana sprejela 35.000 teh migrantov. To je ogromna Stevilka,
glede na to, da vemo, da ene razSirjene druzine ne morejo
[5min] kontrolirati.

Pa Se eno, ta zadnje vprasanje na hitro. Zadnji¢ je bil sprejet
OPN, pa je ven padla dikcija, da ni ve¢ omejitve parkiranja
tovornih vozil, kakor je bilo prej, mislim, da v obmodcju
industrijsko obrtnih con pa mestih za tovorna vozila, pa je to ven
padlo. Tega sedaj ni vec notri, je bilo ¢rtano, pa me zanima, ali
sedaj lahko tovorna vozila parkirajo tudi v stanovanjskih
obmogjih? Hvala.

Stojan Jakin:
Hvala lepa. Pa bi $li kar od konca. Slu¢ajno, gospa Rodetova,
imamo kakSen odgovor nato? Na zadnje vpraSanje

Aleksandra Rode Tursic:
Tole sem zelo preseneCena, ne razumem, ¢e lahko malo ve¢
poveste.

Stojan Jakin:

Ni¢ ni treba, bomo pisno pripravili do naslednje seje, ker danes
se nam mudi. Kar se tie predhodnega vpradanja okrog
beguncev, bi pa povedal sledece: Dejansko ni bilo nobenega
obvestila s strani drZzave, kako bodo te stvari tekle, jaz kot
Zupan sem zvedel Sele, ko so, ko je bilo Ze vse urejeno v tem
centru. Ampak to mene dosti ne moti. Jaz moram reci, da Sli
smo tja, Slovenija je ena izmed tistih evropskih drzav, ki ni tako
prestraSena pred temi begunci, ocitno je pa vse, kar se
pogovarjamo, drzavnega pomena. Obcina tukaj bo nudila samo
dolo€en suport, ves suport, ki ga nudi, bo tudi plagan. Tudi ta
varnostnik, ki ni postavljen zaradi tega, ker bi se bali teh
beguncev, ampak zaradi tega, ker starSi se bojijo, da bo kaj
narobe, in smo rekli, da pa zadevo reSimo, bo tam nekje
varnostnik. Tudi to bo pla¢ala drzava, ne bomo mi placali.
Ampak Se enkrat, to ni pogoj, da je on tam, in vsi centri v
Sloveniji so odprtega tipa, to niso zapori, to so odprtega tipa.
Vsi, ki pridejo kot begunci k nham, so popisani, dobijo dolo¢ene
papirje in s temi papirji gredo tudi naprej. Kaj se bo dogajalo, ne
vem. Lahko jih bo Nem¢ija tudi vrnila nazaj v Slovenijo, lahko
bo Avstrija vrnila, ne vem, vendar mi smo sestavni del Evropske
unije in upam, da smo napreden del, ne neki nazadnjaski del in
tudi ob&ani Vrhnike, tisti, ki so tukaj malo bojeci, da ne bom
uporabil kakSnega drugega izraza, so v manjsini. Vidi se, zakaj
je to tako, tudi pri podpori od gasilcev pa do ob¢anov, ki nosijo
rabljeno obleko in pa druge zadeve tja v sam center, kjer se
zbira za te priSleke, ¢e bodo prisli. Verjetno pa bodo, do danes
ni priSel Se nihe. Tako da je to popolnoma odprtega tipa.

Lahko pa povem, kaj mi je povedal Zupan Logatca, kjer sta Ze
dve skupini priSli. Pravijo, popoldan pridejo, zvecer jih
nahranimo, jim damo za obledi in jih nekako "ustimamo", zjutraj,
kakor se da, takoj po zajtrku gredo na vlak. Ljudje imajo denar,
to niso neki izgubljenci, ampak to so v glavnem ljudje, ki so bili
pregnani iz svojih domov zato, ker je tam vojna. To niso "podn"
druZzbe, ampak ocitno so to ljudje, ki so tam imeli tudi nek
status. Tako, da za enkrat... V torek je bila tu ministrica za
obrambo, ko smo se pogovarjali, nikjer Se ni bilo nobenega
izgreda do danes, tako da te stvari gredo naprej in jaz Zelim, da
tudi Vrhni¢ani ne bi delali problemov, ker bolj, ko bomo "klicali
hudi¢a", da tako re€em, prej rad pride. Ampak ljudje, tudi
prostovoljcev, mi imamo, stalno ¢aka vrsta prostovoljcev. Tocne
Stevilke se ne spomnim, jih je kar nekaj deset, ki ¢akajo na klic.
Takoj bodo prisli tja in pomagali tem revezem, ki so pa¢ morali
svoje domove zapustiti. Tako da tukaj jaz upam, da ljudi,
posebej kot svetniki morate tvorno delovati, in dokler ni nekega
vzroka, da je nekaj narobe, jaz mislim, da se ne smemo tako
obnasati, da bi jih zavracali, ker Se enkrat, jutri se to lahko nam
zgodi oz. Se drugace, nasi starsi ali pa stari starSi so bili izgnani
ali v Srbijo ali v Nem¢ijo ali kamor koli iz svojih domov tudi med
drugo svetovno vojno. In €e so jih tam ljudje lepo sprejeli, so
tudi potem nekako nazaj prisli zadovoljni. Tako da bi res prosil
vas, ki ste v bistvu elita Vrhnike, da tudi med ljudmi ne
povzroCate Se dodatnih tezav, ker ne vem, zakaj. Ni bilo do
danes nobenega problema, jaz tudi jih ne pri¢akujem. Tudi ta
varnostnik je samo tako, pravim, zakaj bi ljudje skakali tam Cez
mrezo pri vrtcu, &e lahko skozi vrata gre ven, kamor hoce.
Nih&e v Sloveniji, ko pride ¢ez mejo, ni, pa ko je popisan, ko je
dobil te dokumente, ni potem zaprt ali kakor koli. Tako da to je,
kar se drugega vpra$anja tiCe.

Kar se tiCe kompostarn, bom tako rekel: jaz upam, da smo 3e v
pravni drzavi, mi se vsaj tako obnaSamo. Lahko se je zgodijo
tudi, jaz nimam ni¢ proti, mene sicer tam ne bo, ampak,
drugae bom rekel. Za Siliko jaz vidim nekoliko drugace,
vseeno kot pri kompostarnah, ker Siliko je v skladu s predpisi
Cistilnih naprav preblizu hiSam. Tudi kompostarna Rosa je po
mojem mnenju preblizu, ¢eprav uradno tolmacenje, pardon ne
Rosa, ampak CRO, do¢im Rosa pa odgovarja vsem pogojem, ki
so notri napisani v uredbi. Kaj bo inSpekcija naredila, ne vem,
paé jaz to puddam indpekciji. Se enkrat, dajte mi natanéno
povedati, kaj naj Obcina naredi, v kolikor je to v skladu s
predpisi, bomo mi to naredili. Mi smo se udeleZili nebroj
sestankov na Ministrstvu in na sestanku s Civilno iniciativo in v
rebalansu proraCuna imamo predlog, da zagotovimo sredstva
za te tako imenovane elektronske nosove, pa €eprav je ta stvar
vprasljiva, ker predpisov s tega podroCja ni. Torej Se enkrat,
povejte natan¢no, kaj lahko naredimo, ker pavSalno znam tudi
jaz vsakega, kakor reemo "v plajbo dati". To nisi naredi, ono
nisi naredil, vendar €e Zivimo v pravni drzavi, neka pravila igre
morajo obstajati.

Kar se ti€e pa prvega vprasanja, je bilo pa tranzit skoz Vrhniko,
bomo policiji dali naprej, naj oni to. Ker vem, da vsako toliko
¢asa na SPVC-ju to obravnavamo in potem oni tudi to
pregledujejo. Oni gledajo potem te potne naloge in ugotavljajo,
vemo, kako se lahko vozi po teh cestah, pa dajmo Se na
avtocesto, tako da to zadevo bomo pa reSevali na ta nacin, s
policijo. In pa Se gospa Valerija Mojca Frank!

Valerija Mojca Frank

Hvala za besedo. Sedaj prvo vprasanje, ki je bilo Ze zastavljeno
od strani gospoda Cukjatija, tako, da te teme Se enkrat ne bom
odpirala, mi je pa vse eno, kaj v primeru, e smo pripravljeno,
pa mogoce vsi pa nebi Sli naprej, da dolo¢eno Stevilo ljudi pa
vseeno ostane, e smo tudi na to pripravljeni ali samo ¢akamo
do takrat, ko bo problem, da se zanemo z njim ukvarjati, ali so
mogoce ze prej kakSne stvari Zze. Da ne ¢akamo sedaj, da bodo
prisli, pa potem, kaj se bo zgodilo, ampak, da Ze vemo, plan A,
plan B. Mislim, te stvari, ¢e imamo pokrite, da nismo potem
izgubljeni, ta drugo vpraSanje je pa obcinske Stipendije. Kolikor
vem, Vrhnika jih nima, zakaj jih nima, pa Ce jih bo kdaj imela.
Hvala.



Stojan Jakin:
Na vsa vpraSanja bomo pisno odgovorili
Zaklju€ujem to tocko in prehajam na tretjo tocko.

do prihodnjic.

3. Realizacija prorac¢una Ob¢ine Vrhnika za obdobje od
1. 1. 2015 do 30. 6. 2015

Uvodna porocevalka je bila Maja Kogovsek, vodja Oddelka za
finance, ki povedala, da je na podlagi 63. ¢lena Zakona o javnih
financah in 5. €lena Odloka o proracunu Obcine Vrhnika za leto
2015 Zupan dolZzan porocati oblinskemu svetu o veljavnem
proracunu in o njegovi realizaciji.

V porocilu o izvrSevanju proracuna Obcine Vrhnika od 1. 1.
2015 do 30. 6. 2015 je obrazlozena realizacija prihodkovne
strani proracuna in posameznih podrocij, ki se financirajo iz
obcdinskega proracuna. PoroCilo zajema plaano realizacijo v
obdobju od 1. 1. 2015 do 30. 6. 2015.

Sestavni del poro€ila sta tudi poroCilo o opravljenih
prerazporeditvah med posameznimi postavkami, ki jih s
sklepom odredi Zupan na podlagi obrazloZzenega predloga
odgovorne osebe za realizacijo posameznih postavk, in porocilo
o izvajanju Nacrta z ravnanjem z nepremi¢nim premozZenjem, Ki
ga na podlagi osmega odstavka 6. ¢lena Odloka o proracunu
Obcine Vrhnika za leto 2013 samostojno sprejme Zupan.

Razpravljal je mag. Viktor Sladi¢.
V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:

Obcinski svet Obéine Vrhnika sprejme Poroéilo o
izvrSevanju proracuna Obc¢ine Vrhnika od 1. 1. 2015 do 30.
6. 2015.

Glasovanje
Navzocih: 20
ZA: 20

Sklep je bil soglasno sprejet.

4. Predlog Rebalansa proracuna Ob¢ine Vrhnika za leto
2015

Uvodna poroCevalka je bila Maja Kogovsek, vodja Oddelka za
finance, ki je povedala, da je Ob¢inski svet Obcine Vrhnika je
na svoji 3. izredni seji dne 23. 12. 2014 sprejel Odlok o
proraéunu Ob¢ine Vrhnika za leto 2015.

S predlogom rebalansa proracuna Obg¢ine Vrhnika za leto 2015
se uravnoteZijo odhodki in prihodki v letu 2015.

S sprejemom rebalansa proraduna se uskladijo prioritete
izvajanja investicij krajevnih skupnosti. Poleg tega se z
rebalansom usklajuje tudi stanje racunov krajevnih skupnosti na
dan 31.12.2014 z dejanskim stanjem.

Glede na navedeno rebalans vsebuje spremembe finanénih
nacrtov trinajstih krajevnih skupnosti, ki delujejo na obmocju
obcine.

Ker krajevne skupnosti s svojimi finan¢nimi nacrti sestavljajo
celotni proracun obgine, se s sprejemom rebalansa spremeni
prihodkovna in odhodkovni stran v sploSnem in posebnem delu
proracuna ter nacrtu razvojnih programov.

Sprejem rebalansa je potreben zaradi uskladitve investicije, ki jo
obc&ini sofinancira Ministrstvo za gospodarski razvoj in
tehnologijo na podlagi 23. ¢lena Zakona o financiranju obgin.
Gre za imensko in vrednostno uskladitev investicije ter
uskladitev glede na vire financiranja, saj se trenutno veljavni
podatki v proracunu razlikujejo od podatkov, ki nam jih je
posredovalo Ministrstvo za gospodarski razvoj in tehnologijo.

Vpra8anja so postavili: Mirko Antolovi¢, Daniel Cukjati in mag.
Viktor Sladi¢.

Razpravljal je: mag. Viktor Sladi¢.
V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:
Obgéinski svet obéine Vrhnika sprejme Rebalans proracduna
Obgéine Vrhnika za leto 2015.

Glasovanje
Navzocih: 21
ZA: 20

Sklep je bil sprejet.

5. Osnutek Odloka o proratunu za leto 2016 -

predstavitev

Uvodna porocevalka pri tocki je bila Maja Kogovsek, vodja
Oddelka za finance, ki je povedala da je Osnutek Odloka o
prorac¢unu Obcine Vrhnika za leto 2016 pripravljen v skladu z
usmeritvami Ministrstva za finance, prav tako je usklajen z
zakonodajo, ki predpisuje obliko proraCunov uporabnikov javnih
sredstev.

Proradun za leto 2016 je sestavljen iz sploSnega dela,
posebnega dela in nalrta razvojnih programov. Splosni del je
sestavljen iz bilance prihodkov in odhodkov, ra¢una finan¢nih
terjatev in nalozb ter racuna financiranja. V sploSnem delu je
sesStevek vseh prihodkov in odhodkov vseh neposrednih
uporabnikov obc&ine Vrhnika, torej obc&inskih organov in
obdinske uprave ter ozjih delov obcine. Posebni del je
pripravlien v skladu s predpisano programsko klasifikacijo
izdatkov obcinskih proracunov. V nacrtu razvojnih programov so
prikazani odhodki proracuna v obliki konkretnih projektov oz.
programov, njihova konstrukcija pa je prikazana za prihodnja
§tiri leta.V besedilu Odloka o proraéunu Obcine Vrhnika za leto
2016 so se upoStevala zakonska dolo€ila Zakona o javnih
financah, Zakona o financiranju obg¢in, Zakona o izvr§evanju
proracunov RS za leti 2014 in 2015, Statuta obc&ine Vrhnika ter
ostalih zakonov, ki opredeljujejo financiranje nalog obcine.

Po uvodni predstavitvi so vodje oddelkov in direktorica ob¢inske
uprave predstavili osnutek proracuna s posameznih podrodij.

V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:

Obcinski svet Ob¢ine Vrhnika dolo¢a naslednja delovna

telesa, ki obravnavajo Osnutek proracuna Obcine Vrhnika

za leto 2016 v okviru svojih pristojnosti:

— Odbor za ekologijo in infrastrukturo

— Odbor za druzbene dejavnosti

— Odbor za urejanje prostora ter varstvo naravne in
kulturne dediscine

— Odbor za finance, gospodarstvo in proracun.

Glasovanje
Navzodih: 21
ZA: 21

Sklep je bil soglasno sprejet.

6. Osnutek Odredbe o spremembah in dopolnitvah
Odredbe o prometni ureditvi in uvedbi ¢asovno
omejenega parkiranja na javnih parkiriS¢ih v ob¢ini
Vrhnika

Porocevalka pri tocki je bila Tina Kobal, vodja Oddelka za okolje
in komunalo, ki je obrazlozila, da se je v Sinji Gorici zakljucila
gradnja parkiris¢a P+R, s katerim se je pridobilo 149 novih
parkirnih mest za osebna vozila, izvedenih na dveh platojih. Od
tega je 10 parkirnih mest namenjenih invalidom. Na zbirnem
platoju je postavljena kolesarnica in 27 stojal za kolesa. Urejena



je tudi navezava na avtobusni potniSki promet. V nadaljevanju
je bilo povedano, da se predlaga Se c&asovno omejeno
parkiranje na dve uri za obmocje Trga Karla GrabeljSka, PoStne
ulice in uvedbo novega obmogja pri Mrakovi $oli in Vrtcu Zelvica

Tocko sta obravnavala Odbor za ekologijo in infrastrukturo in
Svet za preventivo in vzgojo v cestnem prometu.Delovni telesi
kljub podanim pripombam predlagata, da se to¢ka lahko
obravnava na obCinskem svetu.

Razpravljali in vpraSanja so postavili: Mirko Antolovi¢, mag.
Viktor Sladi€ in Daniel Cukjati.

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:

Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme Odredbo o
spremembah in dopolnitvah Odredbe o prometni ureditvi in
uvedbi €asovno omejenega parkiranja na javnih parkirisc€ih
v Obg¢ini Vrhnika.

Glasovanje
Navzocih: 21
ZA: 20
PROTI: 1

Sklep je bil sprejet.

7. PremoZenjskopravne zadeve

Uvodna porocevalka pri tocki je bila Tina Kobal, vodja Oddelka
za okolje in komunalo.

Celotna 7. tockaje obravnavala postopek ukinitve javnega
dobra.V skladu s 23. ¢lenom Zakona o graditvi objektov se
objektu oz. delu objekta, ki ima pridobljen status grajenega
javnega dobra drZzavnega oziroma lokalnega pomena, takSen
status lahko odvzame z odlocbo, ki jo na podlagi sklepa Vlade
oziroma pristojnega obcinskega organa po uradni dolZnosti izda
tisti upravni organ, ki je status podelil. Vlada oz. pristojni
obcinski organ izda sklep na zahtevo, ki jo lahko vloZi pristojni
resorni minister oz. zupan. Ko postane odlocba o ukinitvi
statusa grajenega javnega dobra pravnomocna, jo pristojno
resorno ministrstvo 0z. pristojna obc¢inska uprava poslje
pristojnemu sodiS€u, ki po uradni dolznosti iz zemljiSke knjige
izbriSe zaznambo o javhem dobru.

Tocko 7a do 7f je obravnaval Odbor za urejanje prostora ter
varstvo naravne in kulturne dediS€ine in jo kot primerno
posreduje ob€inskemu svetu v sprejem.

VpraSanj in razprave ni bilo
V sprejem so bili predlagani naslednji sklepi

a) Ukinitev statusa javnega dobra na parc. St. 2869/16,
k.o. Vrhnika

SKLEP:

Obgcinski svet Obcine Vrhnika sprejme sklep o ukinitvi
statusa javnega dobra na nepremiénini parc. st. 2869/16,
k.o. Vrhnika (2002). Lastninska pravica pri zemljiS¢u, parc.
St. 2869/16, k.o. Vrhnika (2002), se vknjizi v korist Ob¢ine
Vrhnika, TrzaSka cesta 1, 1360 Vrhnika, maticna st.
5883407000.

Glasovanje
Navzocih: 21
ZA: 21

Sklep je bil sprejet.

b) Ukinitev statusa javnhega dobra naparc. St. 1941/5,
1941/6, 1941/8, 1942/5, 1942/6, 1942/8, 1942/9 in
1942/11, vse k.o. Zaplana

SKLEP:

Obcinski svet Obéine Vrhnika sprejme sklep o ukinitvi
statusa javnega dobra na nepremi€ninah parc. st. 1941/5,
1941/6, 1941/8, 1942/5, 1942/6, 1942/8, 1942/9 in 1942/11,
vse k.o. Zaplana (2000). Lastninska pravica pri zemljiS¢ih
parc. St. 1941/5, 1941/6, 1941/8, 1942/5, 1942/6, 1942/8,
1942/9 in 1942/11, vse k.o. Zaplana (2000), se vknjizi v
korist Obcine Vrhnika, Trzaska cesta 1, 1360 Vrhnika,
matic¢na st. 5883407000.

Glasovanje
Navzogih: 21
ZA: 21

Sklep je bil soglasno sprejet.

c) Ukinitev statusa javnega dobra pri zemljiS€u parc. st.
692/6, k.o. Podlipa

SKLEP:

Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme sklep o ukinitvi
statusa javnega dobra na nepremicnini, parc. s§t. 692/6, k.o.
Podlipa (1999). Lastninska pravica pri zemljiS¢u parc. St.
692/6, k.o. Podlipa (1999), se vknjizi v korist Obgcine
Vrhnika, Trzaska cesta 1, 1360 Vrhnika, mati¢cna st.
5883407000.

Glasovanje
Navzodih: 21
ZA: 21

Sklep je bil soglasno sprejet.

d) Ukinitev statusa javnega dobra pri zemljis¢ih parc. st.
1076/3, 1076/4, 1076/5, 1076/6,1076/7, 1076/8 in 1021/4,
vse k.o. Smrecje

SKLEP:

Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme sklep o ukinitvi
statusa javnega dobra pri nepremiénini, parc. st. 1021/4,
k.o. Smrecje (2692), ki je zaznamovan pod ID omejitve
12193296, in pri nepremic¢ninah parc. §t. 1076/3, 1076/4,
1076/5, 1076/6, 1076/7 in 1076/8, vse k.o. Smrecje (2692), ki
so zaznamovani pod ID omejitve 12193302.

Glasovanje
Navzogih: 21
ZA: 21

Sklep je bil soglasno sprejet.

e) Ukinitev statusa javnega dobra pri zemljiscih parc. st.
1024/1, 1010/14 in 1010/15, vse k.o. Smrecje

SKLEP:

Obginski svet Obcine Vrhnika sprejme sklep o ukinitvi
statusa javnega dobra pri nepremicnini parc. st. 1024/1, k.o.
Smreéje (2692), ki je zaznamovan pod ID omejitve
12193291, in pri nepremi¢ninah, parc. §t. 1010/14 in
1010/15, obe k.o. Smrecje (2692), ki sta zaznamovana pod
ID omejitve 12193275.

Glasovanje
Navzocih: 21
ZA: 21

Sklep je bil soglasno sprejet.



f)  Pridobitev statusa grajenega javnega dobra na parc.
St. *420, k.o. Vrhnika

SKLEP:

Obginski svet Obcine Vrhnika sprejme sklep o pridobitvi
statusa grajenega javnega dobra lokalnega pomena pri
nepremicnini parc. st. *420, k.o. Vrhnika (2002).

Glasovanje
Navzogih: 21
ZA: 21

Sklep je bil soglasno sprejet.

8. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o
ureditvenem nacrtu obmocja Pristave v Bistri

PoroCevalka pri tocki je bila Aleksandra Rode Tursi¢, vodja
Oddelka za prostor, ki je povedala da je v Odloku o Ob¢inskem
prostorskem nacrtu Obcine Vrhnika obmocje Pristave v Bistri
namenjeno za CU — osrednje obmocje centralnih dejavnosti, ki
se ureja z OPPN. Na delu obmocja velja Odlok o ureditvenem
nacrtu obmodja Pristava v Bistri.

Enota urejanja prostora BB_329 je v obmodju kulturnega
spomenika drzavnega pomena Obmocje samostana Bistra. Na
obmocju velja Odlok o razglasitvi Samostana Bistra za kulturni
spomenik drzavnega pomena. Vsi posegi so dopustni samo na
podlagi kulturnovarstvenih pogojev in soglasij.

Investitorji Zelijo legalizirati restavrirani in dograjeni paviljon za
Pristavo v Bistri ter urediti okolico za potrebe dodatne turisti¢ne
ponudbe v okviru hotela in hostla.

Tocko je obravnaval Odbor za urejanje prostora ter varstvo
naravne in kulturne dedis¢ine in jo v predlaganem besedilu
posreduje obcinskemu svetu v sprejem.

VpraSanj in razprave ni bilo
V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:
Sprejme se Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o
ureditvenem nacrtu obmocja Pristava v Bistri.

Glasovanje
Navzocih: 19
ZA: 19

Sklep je bil soglasno sprejet.

9. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka
o zazidalnem nacrtu osnovne Sole Pod Hrusevco na
Vrhniki

PoroCevalka pri tocki je bila Aleksandra Rode Tursi¢, vodja
Oddelka za prostor, ki je povedala da je bila OS Antona Martina
Slom8ka zgajena na podlagi Odloka o zazidalnem nacrtu
Osnovne Sole Pod HruSevco na Vrhnika.

Zaradi polne zasedenosti Sole in normativov za Solske prostore,
ki dolo¢ajo tudi velikost jedilnice, je treba Solo prizidati.
Predvideni prizidek se nacrtuje na zemljiS€u s parcelno §t.
2658/111, k.o. Vrhnika.

Tocko je obravnaval Odbor za urejanje prostora ter varstvo
naravne in kulturne dedisCine in jo v predlaganem besedilu
predlaga obcinskemu svetu v sprejem.

Razpravljal in vpraSanje je postavil Daniel Cukjati.

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:
Sprejme se Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o
zazidalnem nacrtu Osnovne $ole Pod Hrusevco na Vrhniki.

Glasovanje
Navzogih: 20
ZA: 20

Sklep je bil soglasno sprejet.

10. Predlog Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka
o zazidalnem nacrtu za del obmocja urejanja V2S/2
Gabrée 2 na Vrhniki

PoroCevalka pri tocki je bila Aleksandra Rode TurSi¢, vodja
Oddelka za prostor.Za obmocje Gabr¢ je bil sprejet Odlok o
zazidalnem nacrtu za del obmocja urejanja.Odlok predvideva
gradnjo stanovanjskih objektov, ki so individualni enodruzinski
do najve¢ dvostanovanjski. Dvostanovanjski so lahko, ¢e je
mozno na pripadajoCi parceli, brez vecjih posegov v
konfiguracijo terena, zagotoviti zadostno Stevilo parkirnih mest
(min. 2 PM na stanovanje). Pobuda investitorja za spremembe
in dopolnitve prostorskega akta se nanaSa na zemljis¢i s parc.
8t. 975/1 in 976/1 k.o. Vrhnika. Na parceli t. 975/1, na kateri po
vellavnhem aktu ni bila predvidena gradnja, se predvidi
novogradnja stanovanjskega objekta (eno ali najve¢ dve
stanovanji v objektu), zunanja ureditev ter prikljugitev na javno
infrastrukturno omrezje.

Za zemljis¢e s parc. §t. 976/1 se spreminjajo pogoji iz
veljavnega prostorskega akta, ker je bilo na obmocju zgrajena
stanovanjska hiSa z gradbenim dovoljenjem, ki pa ni bil v celoti
skladen z veljavnim prostorskim aktom. Polega tega se dolo¢a
pogoje za gradnjo enostavnih objektov.

Tocko je obravnaval Odbor za urejanje prostora ter varstvo
naravne in kulturne dedidCine in jo v predlaganem besedilu
posreduje ob€inskemu svetu v sprejem.

Vprasanj in razprave ni bilo
V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:
Sprejme se Odlok o spremembah in dopolnitvah Odloka o
zazidalnem nacrtu za del obmogja urejanja V2S/2 Gabrce 2
na Vrhniki.

Glasovanje
Navzogih: 21
ZA: 20

Sklep je bil sprejet.

11. Predlog Tehniénega popravka Odloka o Obcinskem
prostorskem nacrtu Ob¢ine Vrhnika

Poroc¢evalka pri toc¢ki je bila Aleksandra Rode TursSi¢, vodja
Oddelka za prostor, ki je povedala, daKrajevna skupnost
Zaplana zeli graditi mrliSko vezico na pokopali§€u v Zaplani. Ker
predvidena lokacija mrliSke veZice sega na obmocje ve¢ enot
urejanja prostora z razliénimi namenskimi rabami, je potrebno
spremeniti in dopolniti prostorske izvedbene pogoje za
navedene enote.

Tocko je obravnaval Odbor za urejanje prostora ter varstvo
naravne in kulturne dedi$¢ine in jo v predlaganem besedilu
predlaga obcinskemu svetu v sprejem.

Vprasanj in razprave ni bilo

V sprejem je bil predlagan nasledniji



SKLEP:
Sprejme se Tehniéni popravek Odloka o Ob¢inskem
prostorskem nacrtu Ob¢ine Vrhnika.

Glasovanje
Navzocih: 21
ZA: 20

Sklep je bil sprejet.

12. Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka
0 ustanovitvi javhega zavoda Cankarjeva knjiZznica
Vrhnika

Uvodni porogevalec pri tocki je bil mag. Matej Cerneti¢, vodja
Oddelka za druzbene dejavnosti in gospodarstvo.

Dozivljajsko razstaviS€e prinasa nove in specificne vsebinske
dejavnosti, ki bodo tesno povezovale kulturno dediscino,
arheologijo, naravno dediS¢ino, pedagoSke in andragoske
programe prezentacije VrhniSke dediS€ine ter aktivnosti na
podro¢ju turizma. IzhodiS€e in osnova dejavnosti je kulturna in
naravna dedis¢ina Vrhnike, ki bo predstavljena v Kulturnem
centru Vrhnika v obliki stalne razstave, drugi del je strokovni
razvoj varovanja in prezentacije arheologije, kjer bo imel glavno
vlogo Muzej in galerije mesta Ljubljane, ki je pooblas¢eni muzej
za izvajanje drzavne javne sluzbe ter oblikovanje kulturnih
turistiénih produktov (uéne poti po dedis¢ini, Barju, izvirih
Ljubljanice, tematska vodenja itd.).

Glede na to, da bo dozivljajsko razstavis¢e vozlis€e in tocka
povezovanja obstojecih akterjev v ob¢ini Vrhnika (Zavod lvana
Cankarja Vrhnika, Cankarjeva knjiznica Vrhnika) ter v regiji
(muzeji v regiji, Krajinski park Ljubljansko barje itd.) in da bo
organizacijsko to majhna enota (najvec 4 zaposleni), ni smotrno
ustanavljati javnega zavoda. Smotrno pa je oblikovati
samostojno notranjo organizacijsko enoto znotraj enega od
obstojecih zavodov.

Povedal je, da je vsebino odloka obravnaval tudi Odbor za
druzbene dejavnosti, ki po SirSi obravnavi predlaganega sklepa
z navedenimi razlogi ni potrdil, je pa k predmetni zadevi podal
naslednje mnenje:

V razpravi ¢lanov odbora so bili izpostavljeni predvsem

naslednji razlogi (g. Cukjatija) za zavrnitev sklepa:

— ime (dozivljajsko razstavisce) ni primerno,

— ni jasno, zakaj je najbolj smotrno, da je razstaviSée v
okviru knjiznice, Zelijo Stevilke, stroSke, organizacijsko
shemo, razstaviSs¢e bi moral voditi nekdo, ki ima vec¢
izkusSenj na tem podrocju,

— dejavnosti bi se podvajale z Zavodom Ivana Cankarja
Vrhnika,

— ni jasno, kdo bi nosil odgovornost, ¢e se ne doseze
predvidenih rezultatov,

— obstaja nevarnost, da se stroske razstavi§ca skrije v
okviru knjiznice.

Glede na navedeno so $tirje svetniki podali predlog po 75. ¢l.
Poslovnika o delu OS OV, da se razprava o odloku kljub
zavrnitvi odbora obravnava.

Daniel Cukjati je poudaril, da obravnava ni mogoca, saj
predlagatelji (Stirje svetniki) niso podali predloga na pravi pravni
podlagi (naveden je bil 7. in ne 75. ¢l. Poslovnika o delu OS
ov).

Pojasnilo glede navedbe ¢lena poslovnika je podala Vesna
Kranjc, direktorica Obc¢inske uprave Obcine Vrhnika.

V nadaljevanju so razpravljali: Daniel Cukljati, mag. Viktor
Sladi¢, Janez Kikelj.

V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:

Obcinski svet v skladu s 75. clenom Poslovnika nadaljuje z
razpravo o Osnutku Odloka o spremembah in dopolnitvah
Odloka o ustanovitvi javnega zavoda Cankarjeva knjiznica
Vrhnika.

Glasovanje
Navzodih: 21
ZA: 11
PROTI: 7

Sklep je bil sprejet.
Nadaljevala se je razprava o osnutku odloka.

Predstavitev, mnenje Knjiznice: v. d. direktorica knjiznice Sonja
Zakelj.

VpraSanja so postavili: Vid Dras¢ek, Janez Kikelj, Daniel Cukjati
in mag. Viktor Sladic.

Razpravljali so: Pavel Oblak, mag. Viktor Sladi¢, Janez Kikelj,
Andrej Kos, Leon Marjan MoZina, Vinko KerSmanc in Valerija
Mojca Frank.

Pred glasovanjem o sklepu so obrazloZitev svojega glasu
podali: Mirko Antolovi¢, Daniel Cukjati in Pavel Oblak.

V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:

Obcinski svet Obc¢ine Vrhnika je obravnaval Osnutek
Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi
javnega zavoda Cankarjeva knjiznica Vrhnika, ga ocenil kot
primernega za nadaljnjo obravnavo ter ga prekvalificiral v
predlog in ga posreduje v javho obravnavo do 10. 10. 2015.

Glasovanje
Navzocih: 21
ZA: 10
PROTI: 9

Sklep je bil sprejet.

13. Osnutek Pravilnika o spremembah in dopolnitvah
Pravilnika o sofinanciranju programov humanitarnih
in mladinskih dejavnosti ter dejavnosti tehni¢ne
kulture in stanovskih organizacij

Uvodni porogevalec je bil mag. Matej Cerneti¢, vodja Oddelka
za druzbene dejavnosti in gospodarstvo. Glede na spremenjeno
zakonodajo, zbrane pripombe drustev, predloge komisije, ki
vrednoti prijave na vsakoletni razpis in ugotovitve o dolo€enih
nejasnostih ter medsebojnih neskladjih dolocil pravilnika, se je
pripravilo popravke in izboljSave besedila in meril.Pravilnik se
usklajuje z Zakonom o sploSnem upravnem postopku, Zakonom
0 javnem interesu v mladinskem sektorju, ki jasno opredeljuje
mladinsko delo in javni interes na tem podrocju. Popravljajo se
opredelitve in merila za toCkovanje programov, pri ¢emer se
poleg obstojeCega kvantitativnega vrednotenja posameznih
aktivnosti dodajajo Se merila za vrednotenje kakovosti.

To€ko je obravnaval Odbor za druzbene dejavnosti in jo v
predlaganem besedilu posreduje ob&inskemu svetu v sprejem.
Razpravljal je Daniel Cukjati.

V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:

Obcinski svet Obéine Vrhnika sprejme Osnutek Pravilnika
o spremembah in dopolnitvah Pravilnika o sofinanciranju
programov humanitarnih in mladinskih dejavnosti ter
dejavnosti tehniéne kulture in stanovskih organizacij, ga



prekvalificira v predlog in posreduje v javno obravnavo do
12.10. 2015.

Glasovanje
Navzocih: 20
ZA: 20

Sklep je bil soglasno sprejet.

Zupan po zakljugku 13. todke predlagal, da se totka z naslovom
Predlog spremembe sklepa o uveljavljanju rezervacij v vrtcu
zaradi Casovne stiske prestavi na naslednjo sejo

15. Predlog Statuta Ob¢ine Vrhnika

Porocevalka pri toc¢ki je bila Vesna Kranjc, direktorica ob¢inske
uprave, ki je povedala da se je toc¢ka obravnavala na 5. redni
seji Obcinskega sveta Obcine Vrhnika dne 2. 7. 2015. Obginski
svet Obcine Vrhnika je sprejel osnutek Statuta Obc&ine Vrhnika,
ga prekvalificiral v predlog in posredoval v javno obravnavo do
31. 8. 2015. V cZasu javne obravnave je bilo vloZenih veé
predlogov in pripomb, ki so se smiselno ze vnesli v samo
besedilo. Obcina Vrhnika je pri pripravi besedila upostevala tudi
mnenja, ki jih je na veljavni Statut Obcine Vrhnika podala
SluZba za lokalno samoupravo, Ministrstvo za javno upravo.

VpraSanj in razprave ni bilo
V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEFP:
Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme Statut Obcine
Vrhnika.

Glasovanje
Navzodih: 20
ZA: 20

Sklep je bil soglasno sprejet.

16. Predlog Poslovnika o delu Ob¢inskega sveta Obcine
Vrhnika

Porocevalka pri tocki je bila Vesna Kranjc, direktorica ob¢inske
uprave, ki je povedala, da je bila to¢ka obravnavana na 5. redni
seji Obcinskega sveta Obcine Vrhnika dne 2. 7. 2015. Obcinski
svet Obcine Vrhnika je sprejel osnutek Poslovnika o delu
Obcinskega sveta Obc¢ine Vrhnika, ga prekvalificiral v predlog in
posredoval v javno obravnavo do 31. 8. 2015. V ¢asu javne
obravnave je bilo vlozenih vec predlogov, vecina jih je bila
upostevanih in so Ze vneseni v samo besedilo. Obc¢ina je za
pregled poslovnika zaprosila tudi Ministrstvo za javno upravo,
Sluzbo za lokalno samoupravo. Spremembe poslovnika so se
uskladile na sestanku na Ministrstvu za javho upravo
24.8.2015.

Razpravljal in vpraSanje je postavil Daniel Cukjati.

V sprejem je bil predlagan naslednji
SKLEP:

Obéinski svet Obéine Vrhnika
Obcéinskega sveta Ob¢ine Vrhnika.

sprejme Poslovnik

Glasovanje
Navzocih: 20
ZA: 20

Sklep je bil soglasno sprejet.

17. Osnutek Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka
0 ustanovitvi in delovanju Sveta za preventivo in
vZgojo v cestnem prometu — sprejem po skrajSanem
postopku

Porocevalka pri tocki je bila Vesna Kranjc, direktorica ob&inske
uprave, ki je povedala, da je v SPV potrebno imenovati
predstavnika Medoblinskega inSpektorata in redarstva
(MIRED).

Na podlagi veljavnega Odloka o ustanovitvi in delovanju SPV
svet sestavlja devet ¢lanov. Na sejah sveta in v komisiji SPV za
delo in oglede na terenu je vedno prisoten tudi predstavnik
MIRED-a, ki pa na podlagi veljavnih predpisov ni imenovan v
svet.

Vprasanj in razprave ni bilo

V sprejem je bil predlagan nasledniji

SKLEP:

Obéinski svet Ob¢ine Vrhnika sprejme Odlok o
spremembah in dopolnitvah Odloka o ustanovitvi in
delovanju Sveta za preventivo in vzgojo v cestnem
prometu.

Glasovanje

Navzocih: 20

ZA: 20

Sklep je bil soglasno sprejet.

18. Imenovanje direktorja Javnega podjetja Komunalno
podjetje Vrhnika, d.o.o.

Uvodna porocevalka pri tocki je bila Vesna Kranjc, direktorica
obcinske uprave, ki je povedala, da direktorici Javnega podijetja
Komunalno podjetje Vrhnika, d.o.0.,mag. Brigiti Sen Kreze dne
1.12.2015 poteCe mandat. Zaradi navedenega je treba
imenovati direktorja JPKPV,d.0.0. Na podlagi 36. ¢lena Odloka
direktorja imenujejo in razreSujejo obcinski sveti obcin
ustanoviteljic na podlagi javnega nate€aja pod pogoji, na nacin
in po postopku, dolo€éenem s tem odlokom. Direktor se imenuje
za Stiri leta, ista oseba pa je lahko po preteku mandata ponovno
imenovana.

V skladu z 28. &lenom odloka o imenovanju in razreSitvi
direktorja javnega podjetja odlo¢ajo Obcinski sveti Obcine
Vrhnika, Obg¢ine Borovnica in Ob¢ine Log - Dragomer na nacin,
da se poslovni delez posamezne obcine ustanoviteljice deli s
Stevilom svetnikov, ki so se pri posameznem glasovanju
opredelili. Tako pridobljeni rezultat predstavlja utez glasu
opredeljenega svetnika, ki se pomnoZzi s Stevilom glasov
»PROTI« in Stevilom glasov »ZA« v posamezni ob¢ini (delni
rezultati glasovanja). Konéni rezultat glasovanja predstavlja
vsoto vseh delnih rezultatov glasovanja.

Razgovore je vodila komisija za izvedbo javnega natecaja,
19.8.2015 od 9.00 do 11.15.

Od vseh kandidatov je mag. Brigita Sen KreZe dosegla daleg
najveCje Stevilo toCk. Glede na citirane dolo¢be odloka in
opisano dejansko stanje je skupni ustanoviteljski organ dne 3.
9. 2015 sprejel sklep, da se mag. Brigito Sen KreZe predlaga v
imenovanje za direktorico Javnega podjetja Komunalno podjetje
Vrhnika, d.o.0., in sicer za obdobje 4-ih let od nastopa funkcije.

Tocko je na svoji seji dne 8.9.2015 obravnavala KMVIAZ in k
zadevi podala pozitivno mnenje.

Razpravljali in vpraSanja so postavili: Pavel Oblak, Vid Drascek,
mag. Viktor Sladi¢, NataSa Grom in Daniel Cukjati.

V sprejem je bil predlagan nasledniji



SKLEP:

Obcinski svet Obéine Vrhnika imenuje za direktorico
Javnega podjetja Komunalno podjetje Vrhnika, d.o.0., mag.
Brigito Sen KreZe za obdobje $tirih let od 1. 12. 2015 do 30.
11. 2019.

Zapisala:
Sandra Skvarca

Glasovanje
Navzocih: 20
ZA: 15
PROTI: 4

Sklep je bil sprejet.

Seja je bila zaklju€ena ob 22.36.

Predsedujoci:
Zupan
Stojan Jakin



