Magnetogram in glasovanja
3. izredne seje Obcinskega sveta Obc¢ine Vrhnika z dne 23. 12. 2014

Prisotni:

Clani Obc¢inskega sveta Obcine Vrhnika

Matevz Caserman, predsednik Nadzornega odbora
Stojan Jakin, Zupan obcine Vrhnika

Igor Dimnik, Kaliopa d.o.o.

Marinka Konecnik Kunst, ZUM d.o.o.

Vida Miheléi¢, strokovna sodelavka Sportne zveze
Vrhnika

Gvido Mravljak, predsednik Sportne zveze Vrhnika
Bostjan Koprivec, direktor Zavoda lvana Cankarja
Vrhnika

Vesna Kranjc, direktorica Obcinske uprave Obcine
Vrhnika

Maja Kogovsek, vodja Oddelka za finance

mag. Matej Cernetié, vodja Oddelka za druzbene
dejavnosti

Tina Kobal, vodja Oddelka za okolje in komunalo
Milivoj Kalanj, programer aplikacij V

GaSper Tominc, odgovorni urednik Nasega ¢asopisa
Miha Ivanci¢ Mele snemalec

18:02:52 zacetek seje

Stojan Jakin:

Lep pozdrav vsem skupaj! Zaceli bi s tretjo izredno
sejo Obcinskega sveta Obcine Vrhnika. Opravicil se
je samo gospod Behri¢, ki bo nekoliko zamudil, ostali
pa mislim, da smo ve¢ ali manj prisotni. Dnevni red

ste dobili s sklicem in sicer obsega sedem toc¢k. Prva
toCka: Potrditev zapisnika 2. izredne seje
Obcinskega sveta, druga tocka: Predlog Odloka o
proracunu Ob¢ine Vrhnika za leto 2015 , tretja tocka:
Osnutek Odloka o komunalnem prispevku v obcini
Vrhnika in osnutek Odloka o programu opremljanja
stavbnih zemlji§& za obmogje obéine Vrhnika. Cetrta
toCka: PodaljSanje veljavnosti Sklepa o dovoljenju za
prevoze za Kamnolom Verd na lokalni cesti St.
468041 Verd-Pokojis¢e, peta tocka: Pravilnik o
sofinanciranju letnega programa Sporta v obcini
Vrhnika, Sesta to¢ka: Letni program Sporta obgine
Vrhnika za leto 2015 in sedma tocka Imenovanja,
tukaj imamo tri podtocke: Imenovanje predstavnikov
v Osnovno Solo Antona Martina Slomska, druga:
Imenovanje predstavnikov v Osnovno Solo Ivana
Cankarja in tretja Imenovanje predstavnikov v vrtec
Antonije Kucler Vrhnika. So kakSne pripombe na
dnevni red?

Niso, potem bi jaz prosil, da najprej preverimo

prisotnost!

Hvala!

18:04:59 prisotnost 21 prisotnih

odsotni  Edin Behri¢, Sebastian Kovaci¢, Vinko

KerSmanc
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Razen gospoda Behri¢a, pardon tukaj dva nista...,
dajmo Se enkrat prosim!
Ponovimo vajo!

18:05:19 prisotnost
odsoten Edin Behric,

23 prisotnih

Hvala lepa, sedaj smo pa vsi, tako, da lahko
nadaljujemo, 23 prisotnih ali 96%. Materiale ste
dobili s sklicem, potem pa Se dva dodatka, eden je
bil posredovan nekoliko prej, drugi pa danes na
mizo. Jaz se opraviCujem vendar dejansko stvari se
dogajajo in seja Odbora za druzbene dejavnosti bila
je ravnokar bila kon€ana, zato malo zamujamo, kjer
se je obravnavala peta in Sesta to¢ka in ko pridemo
do te tocke, bo predsednik tudi poroc€al, material pa
imate tudi nekaj Ze na mizi danes.

Prosim za glasovanje o predlaganem dnevnem redu!
NajlepSa hvala!

18:06:17 sklep 23 prisotnih 23 ZA

Ugotavljam, da je dnevni red soglasno sprejet.
Prehajamo na prvo tocko in sicer.

1. Potrditev zapisnika 2. izredne seje
Obcinskega sveta Obcine Vrhnika z dne 4.
12. 2014

Stojan Jakin:

Zapisnik 2. izredne seje, ki je bila v Cetrtek 4. 12.,
zapisnik je tukaj posredovan v materialu. Je kakrSna
koli pripomba?

Ni pripomb. Predlagam, da posredovan zapisnik
sprejmemo. Prosim za glasovanje!

NajlepSa hvala!

18:07:03 sklep 23 prisotnin 22 ZA

Ugotavljam, da je zapisnik z vecino sprejet, eden se
je verjetno vzdrzal. Prehajamo na naslednjo drugo
tocko.

2. Predlog Odloka o Obcine

Vrhnika za leto 2015

prorac¢unu

Stojan Jakin:

Predlog Odloka o proradunu Obc¢ine Vrhnika za leto
2015, pa bi jaz kar prosil predlagalke, razlagalke,
najprej bi bila gospa Maja Kogovsek, prosim!

Maja Kogovsek:

Dober vecCer. DanaSnjo tocko dnevnega reda
Predlog Odloka o proraCunu za leto 2015,
namenjamo sprejemu tega Odloka. Odlok proracuna

Magnetogram 3. izredne seje Obcinskega sveta Ob¢&ine Vrhnika z dne 23. 12. 2014 stran 2



je bil v javni obravnavi dest dni in sicer do
Stirinajstega decembra. V tem Casu smo Obcinsko
upravo prejeli tudi pripombe predstavnika Liste za
razvoj vrhniSkega podezelja. Vse pripombe so
razvidne iz gradiva, ki je prilozeno kot priloga 1. Vse
te predloge je obravnaval Zupan in v odgovoru
zavzel tudi svoja staliS¢a, ki so podana v
nadaljevanju v prilogi 2 tega gradiva. Povzetek teh
pripomb na kratko se nanaSa, tako na tekstualni del
Odloka, obrazlozitev zakaj se dolo¢ene stvari ne
uposteva obrazlozene v prilogi 2, poleg tega pa so
se pripombe nanasale na tudi na prihodke proraéuna
in sicer konkretno prihodek iz naslova nadomestila
za stavbna zemljis¢a, na komunalni prispevek in na
prihodke od placila ob&anov investicijskega znacaja.
Vsi odgovori so razvidni v prilogi 2 gradiva. Prav tako
so se odhodki proraCuna, pripombe nanaSale na
odhodke proracuna, ki so tudi podani v gradivu.
Predlogi za poveCanje postavk pospeSevanja
podpore gospodarske dejavnosti, kmetijstva in pa
razvoja turizma, pa so bili premalo natancni, oz. niso
bili konkretni. Poleg tega so se pripombe nanaSale
Se na projekta Dozivljajsko razstaviS€e Ljubljanice in
pa na ureditev kolesarskih in 3olskih poti. Oba ta
projekta imate obSirno obrazloZzeno v gradivu. Na
mizi imate pa poleg vsega tega gradiva tudi aZuriran
nacrt ravnanja nepremi¢nega premozenja Ob¢ine za
leto 2015, ki ga kot samostojen dokument sprejmete
na danasnji seji, hkrati z Odlokom. V tem naértu so
zaradi namena sklenitve pravnega posla menjave
nepremicnin, ki se nanasa na objekt bivSega Primisa

na parcelo v katastrski obcini Ligojna in pa na
mansardo v prostorih sodis€a, so te spremembe
oznaCene rdeCe. Dne 18. decembra smo prejeli s
strani svetnika gospoda Oblaka tudi amandma, ki je
prilozen temu gradivu, poleg tega pa Se amandmaje
gospoda Cukjatija. Opredelitev, do posameznih
amandmajev je obrazloZena v prilogi. Zraven pa
imate tudi Zupanov amandma, ki se nanaSa na
vkljucitev nove postavke v proracun, ki se nanasa na
vzdrZzevanje jarkov v viSini deset tiso¢ evrov. Na
raun te postavke naj bi se zmanjSalo zimsko
vzdrzevanje cest prav tako za 1o tiso¢ evrov. O
Zupanovem amandmaju, pa se opravi tudi
glasovanje posebej. Hvala lepa.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala, pripomb je bilo kar nekaj s strani
gospoda Sladi¢a, ki mu najprej moram vos¢iti za
rojstni dan, ki ga ima danes. Nekaj teh pripomb je
bilo upostevanih, nekaj pa tudi ne. Kar se ti¢e ostalih
amandmajev, bi pa mogoce rekel sledee: amandma
gospoda Oblaka, dejansko se nanasa na jarke. Meni
se zadeva zdi zanimiva predvsem v tem pogledu,
kijer bi z na¢inom, kot ga je zamislil spodbudili
krajevne skupnosti in pa tiste, ki imajo obdelovalne
povrSine ali pa druge povrSine na Barju, da tudi sami
nekaj prispevajo, k vzdrzevanju teh jarkov. Zato sem
potem ... on je predlagal znesek 20.000, jaz pa
mislim, da je zelo smiselno, da se sredstva
oplemenitijo in sicer 10.000 bi dali lahko iz
proracuna, seveda samo v primeru, ko najmanj 50%
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zraven sodeluje tudi ali krajevna skupnost ali pa
nekdo, ob&an, oz. ftisti, ki je =zainteresiran. Tak
podoben nacin imamo tudi pri cestah v osmem ¢&lenu
odloka zapisano. Mislim, da je to zelo smiselno, da
motiviramo tudi tiste neposredne uporabnike in pa
tiste, ki lahko in pa jasno, ki so odvisni tudi od tega
dejanja, da se v to vklopijo. Kar se ti¢e predlogov
gospoda Cukjatija moram reéi, da je dejansko
predlog v tem in sicer eden, da se zmanjSa, mislim,
da se zmanjSajo sredstva na Ulovki, za cesto Ulovko
in poveCajo sredstva za, recimo nova postavka
izgradnja plo¢nikov in ureditev skozi Ligojno, Blatno
Brezovico. Danes so bili predstavniki Blatne
Brezovice pri meni pa o tem niso ni¢ vedeli.
Dejansko oi niso predlagali tega in se strinjajo, da se
bo tudi pri njih cesta uredila tako, kot se ureja sicer
v Vrhniki, ko se gradi vodovod, kanalizacija ali kateri
drug komunalni vod, se pa¢ zgradi tudi plocnik in
Blatna Brezovica je v planih za gradnjo plo¢nika
ravno tako pa je Ze v programih plo¢nik skozi v
Ligojni. Tudi v Ligojni so postopki Ze priceti, tako, da
tale veliki znesek, ki je predviden dejansko bo lahko,
bo Sel naprej, torej in cesta na Ulovko in pa ostali
dve investiciji, ki gospod Cukjati predlaga vendar v
nekem vrstnem redu. Kajti mi imamo, to je zgreSeno
misliti, da nimamo nekega sistema, dale¢ od tega,
imamo sistem, kdaj se neka cesta ureja, kdaj se nek
plo€nik ureja, predvsem takrat, kadar se celovito
neko podrocje ureja. poglejmo recimo Verd, Gabrée,
Stara Vrhnika, kjer se je sedaj kanalizacija delala so
se tudi vsi ostali komunalni vodi in pa kjer je bila

moznost tudi plo¢niki. Seveda je pa v teh primerih
veliko dela tudi za samo krajevno skupnost, kajti
premozZenjske pravne stvari mora zaceti pripravljati
krajevna skupnost. krajevna skupnost je tista, ki se
mora s svojimi sokrajani dogovoriti, da pridemo do
moznosti pridobitve zemljis¢a, sama Obcina pa
potem spelje pravno formalno te zadeve, se pravi
pogodbe odmero in pa odkup v kolikor je treba pac
dolo¢ena zemljis€a odkupiti. Tako, da te stvari
potekajo in mislim, da ni kakSnih posebnih
problemov. Kar se tiCe pa prvega amandmaja,
predlog zmanjSanja postavke pri osnovni Soli lvana
Cankarja in povec€anja za Sport, moram reci, da tudi
pri temu, ko smo z 3olo Ivana Cankarja te stvari
usklajevali, enostavno nismo prisli do nekih skupnih
tock, da bi lahko te zneske zmanjSevali, pa
povecevali potem, kajti tudi pri njih je zadeva dosti
napeta, tako, da to tukaj ne gre, se ne da kaj ve¢
narediti. Se kdo kaj obrazlozil?

V kolikor nekih razlagalcev ni ve¢ bi jaz Kkar
predlagal, da odpiram vpraSanja. Prosim, prijavo za
vpraSanja!

V kolikor ni ve¢ vprasanj, pa bi kar §li po vrsti, gospa
NataSa Frank!

NataSa Frank:

Hvala za besedo. Hvala za obrazloZitev glede
plo¢nika skozi Ligojno, zanima me edino ker ni
denarja predvidenega v proracunu glede projektne
dokumentacije. Predvidevam, da bi bilo potrebno
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vsaj postavko odpreti, da se ne bo potem to kaj
izgubilo ali pa ne bo denarja ali kakor koli. Hvala.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala, jaz bi prosil gospo Kobalovo, da
obrazlozi.

Tina Kobal:

Hvala, lep pozdrav tudi z moje strani. Postavka je
odprta in sicer kot pod Projektna dokumentacija, ker
se to dela, ni pa posebej odprta za plo¢nik Ligojna,
tako, da se ta sredstva jemljejo iz te Projektne
dokumentacije.

Stojan Jakin:
Hvala lepa, gospod Miro Ribi¢!

mag. Miroslav Ribi¢:

Ja glede, jaz sem si sicer par vecjih pripravil, ampak
me je ena stvar, ki je zelo pomembna se mi zdi, ker
je tudi veliko sredstev vilozenih v ta proracun je bil to
ta projekt, ki je za Razstavis€e, ki ga je gospod
Zupan, podZupan pripravil in tukaj se mi zdi, ko sem
to gledal se mi zdi, da je znesek izjemno visok. Jaz v
vsakem primeru se mi zdi, da takSni projekti so
izijemno zanimivi, izjemno dobri za obcino vendarle
jaz sem po osnovni izobrazbi sem ekonomist in
vedno pri vsakem projektu gledam dobi¢konosnost
projekta in tudi upravi¢enost projekta. Ko sem
pogledal te dokumente, ki jih je gospod pripravil sem
ugotovil, da naj bi bilo v to vloZzeno okrog milijon,

milijon tristo, milijon S&tiristo evrov. Nisem nikjer
opazil finanéne strukture, financéne strukture koliko
bodo vlozili skladi, ki so omenijeni. Ali je, glejte pri teh
skladih in in ta kohezijska sredstva so vedno daj,
dam, to se pravi ali bodo te skladi, ali ne bodo, ali je
to, to je zelo, zelo Se odprto verjetno postavka, ali
ne? Potem sem gledal naprej, recimo prilive. Od 2-
16 do 2-19 sem ugotovil, da so ti prilivi okrog 230
tiso€ evrov. Stroski, ki nastajajo s tem so me 2-16 in
2-19 od 350 tiso¢ evrov. To se pravi, da je projekt v
tem periodu od 2-16 do 2-19 ima 120 tiso¢ evrov
izgube. Ne? In Obc¢ina bo pokrivala to izgubo in
Ob¢ina po pokrila, ¢e sem prav razumel in me bo
gospod verjetno popravil, bo Obcina vlozila v ta
projekt okrog 800 tiso¢ evrov. Ali sem prav, ne?
Recimo, sedaj mi pa povejte, zaposleni bodo trije
ljudje na novo, se pravi direktor plus trije, ¢e sem
prav razumel ali je to tri, no saj ni vazno, trije ljudje,
sedaj mi pa povejte, dobickonosnost tega projekta.
Potem, kar me pa recimo, kar me je pa zaskrbelo, je
pa, da se ti stroski lahko povecajo za plus 20% in
stroski, da se lahko povecéajo za plus 30%. Vendar
ne? je, da bom citiral je dobickonosnost Se vedno
uspeSna. Sedaj mi pa povejte, kako bo
dobickonosnost iz tega projekta uspeSna, ¢e je 800
tiso€ evrov da obcina, lahko, da sem se kak3nih par
sto evrov ali pa recimo zmotil, kak$na je finan¢na
struktura, koliko je podpisanih pogodb in pa, Se
enkrat bom rekel: glejte povedali ste pa en ...
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Stojan Jakin:
Jaz bi opozoril na poslovnik, poslovnik omejuje

mag. Miroslav Ribi¢:

. en lep stavek, ki mi je, ki pa tako blagodejno
deluje na vse nas tukaj, je pa stavek, ki pravi:
blaginja lokalnih prebivalcev ob&ine in drzave. Ce bo
res ta projekt prinesel do blaginje lokalnih
prebivalcev gospod podzupan se klanjam. Prej mi pa
Se dajte povedati, kako je dobiCkonosnost tega
projekta.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala, gospod Skodlar!

Janko Skodlar:

Hvala lepa. Ce ste kdaj Ze gledali same investicijske
programe, ki se pripravljajo za razlicne namene so
tudi razli€no zasnovani. Ta investicijski program, ki
smo ga mi tukaj zasnovali je drugacen od tistega, ki
ga bi zasnovali nekdo, ¢e bi Sel v banko po kredit. Mi
imamo tukaj nedobi¢konosno nalozbo iz zato tudi v
finan¢ni analizi ugotavljamo, da dobicka in prihodkov
za Obcino Vrhnika ne bo. To smo morali tudi, v tem
smislu tudi nacrtovati, e smo Zeleli dobiti kakSno
subvencijo, se pravi, v kolikor bi projekti prikazovali
pac dobi¢konosnost, seveda bi bilo treba izraCunati
finanéno vrzel, ki vsekakor ne bi bila 25% vseh
stroSkov ampak bistveno manj, odvisno od tega,
kakSen dobicek bi se tukaj res pricakoval. Moram

reci, da smo imeli Ze tudi ve€ razgovorov z moznimi
upravljavci, tega dozivljajskega razstavis$¢a in, da so
oni bistveno, bistveno bolj optimistiéni glede tega,
kako bo to doZivljajsko razstavis¢e delovalo
obratovalo glede na tisto, kar smo mi prikazali v naSi
analizo, oz. v investiciskem programu. Se enkrat
opozarjam, gre kandidiranje na razpis, Kkjer mi
prikazujemo, da ta projekt ne bo nosil dobi¢kov in,
da zato bo potreben dodatne podpore s strani
sklada. Mi smo se prijavili na toliko, kolikor je bilo
mozno dobiti teh sredstev, torej 95% vseh stroSkov
vkljuéno z DDV-jem. Tak je bil pa¢ razpisni pogoj in
na to smo "Startali". Glede na naSo pripravljeno
dokumentacijo, to se pravi dva registratorja ene
dokumentacije pac pripraviti in obrazloziti po dolgem
in poCez, morajo stvari "Stimati" smo pac prisli na
tretje mesto po vrstnem redu, ker nam nekako pade
v tisti ostanek, da tako re€em sredstev od prvotnih 4
milijone evrov, to je 832 tiso¢ evrov, kolikor mi lahko
v tem trenutku radunamo. Dejstvo pa je, da te
pogajanja z prvima dvema Se potekajo, kajti 95%
vseh stroSkov, ko greste v investicijo morate
pri¢akovati, da boste §li po zakonu o javnih narocilih
na razpis in tam se obi¢ajno zgodi, da dobite cenejse
ponudnike kot pa je vaSa ocena, ki je temeljila na
nekih projektantski oceni ali kar koli zato je
vpraSanje ali bodo res ta dva projekta pred nami
zares porabila 95% od ocenjene vrednosti sedanjih
prijavijenih projektov. Ravno tako, tudi nas projekt.
Tudi na$ projekt temelji na ocenjeni vrednosti. Mi
moramo pa sedaj zares videti, kako na kak$en nacin
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bomo to zadevo Se ¢€im bolj realno lahko spravili
skozi. Namre¢, to je tudi zelo vezano na ¢as, mi
imamo zadnji zahtevek za oddajo, bo konec aprila
2016 in ¢e do takrat ne bomo imeli dovolj racunov s
katerimi bi lahko "pocrpali" vsa sredstva, bodo pa ta
sredstva ostala. Mi v vsakem primeru takSno
vrednost moramo "pocCrpati", Zelimo pa, prvi¢
zmanjSati vrednost projekta, ki jo bomo na vsak
nacin ze zaradi postopkov javnega naro€anja tudi
dvigniti mogocCe Se deleZe partnerjev in tukaj imamo
Ze 14 tiso€ evrov dogovorjenih dodatnih sredstev in
pa upamo na Se malo vedji delez teh skladov, ki naj
bi bil potem kon¢no jasen tja do konca marca. Tako,
jaz, kar se tiCe opravi€enosti. Tukaj imate trzne
moznosti eno posebno poglavje, kjer so o tem tudi
pogovarjamo. Mi na Vrhniki dejansko nimamo
turizma sploh pravzaprav razvitega in tukaj je zelo
velika mozZnost razvoja turizma in turizem je
gospodarska panoga. V osnovi nekaj, kar prinaSa
kraju, prebivalcem in tudi Ob¢ini ne nazadnje nazaj.
Mogoce tudi skozi kakSne druge nacine, ni nujno, da
skozi tak projekt, kot je ta, ampak, da mi na Vrhniki
ne moremo Vv osnovi predstaviti naSe naravne in
kulturne dediS€ine na enem mestu in potem iz tega
razvejati naprej programe, ki bi bili prodajljivi, to pa je
tudi dejstvo. In na tak nacin, ko smo sedaj to poceli,
se nekako ni seSlo. Neke celostne predstavitve
Vrhnike ni bilo mozno zaznati in je tukaj najde. In ta
projekt pravzaprav prav to omogoc€a, da se lahko
pride do takega mesta, kjer zaCenjajo vsi turisti¢ni
programi. Zakaj je investicija tako visoko ocenjena?

Tukaj ni samo vprasanje dozivljajskega razstavisc¢a,
ampak je to vezan projekt na Se neke druge ukrepe,
se pravi, ta razpis za norveSka sredstva je bil
namenjen za kulturno dedis¢ino. Kulturno dedis€ino
¢im viSjega zavarovanja. Se prvi, mi na Vrhniki,
Sivalnica IUV ni kulturna dediS¢ina v tem smislu,
ampak je to reka Ljubljanica in mi tam delamo neke
zavarovalne ukrepe. V osnovi drugaCe bo lahko
priSlo do uni€enja te kulturne dediS¢ine, se pravi gre
za rimsko ladjo, ki je Ze potrjeno, da se tam nahaja
in jo je treba zascititi. V tem delu seveda se,
opozarjajo Ze dolgo &asa, predvsem ribici, da lahko
pride do poruSitve desne breZine Ljubljanice in do
izliva mulja v reko Ljubljanico, zaradi €esar lahko
pride tudi do pogina rib vse tja do Ljubljane. To Ze
leta 2008 ARSO zacel z aktivnhostmi vendar se je ob
najdbi te osti in same rimske ladje so se dela
ustavila. Mi smo v letu 2012 le uspeli skoordinirati
tako Ministrstvo za kulturo kot tudi Ministrstvo za
okolje in prostor, da so s temi pogovori nadaljevali in
se v dveh mesecih zmenili za nadaljevanje
aktivnosti, vendar denarja je bilo preprosto premalo.
S temi aktivnostmi pridemo, do nadaljevanja. Je pa
tudi res, da tako dozivljajsko razstavisce, €e ga
hoce$ narediti, tako, da je to zanimivo, da je to
atraktivno, da je to tisto, kar vabi zares, da se placa
na Vrhniko sploh priti, mora tudi biti ustrezno
opremljeno tudi s kak3nimi takimi stvarmi, ki so bili
najdeni v reki Ljubljanici in tukaj imamo mi veliko
zbirko, Poto¢nikovo zbirko, ki bo na ta nacin dobila
mesto za razstavo in imamo tudi drevak, ki ga
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jemljemo iz same Ljubljanice in ga tudi konzerviramo
in postavljamo v samo dozivljajsko razstavisce.
Skratka tukaj gre za vel aktivnosti, seveda
povezanih z aktivnostmi, ki jih izvajajo arheologi in
tistimi, ki se nanaSajo na samo prezentacijo tistega,
kar bo najdeno, odkrito ali pa je na Vrhniki.

Stojan Jakin:
Najlep3a hvala, za obrazloZitev.
Replika, ja izvolite!

mag. Miroslav Ribi¢:

Glejte, jaz se popolnoma strinjam, nikakor ne bi
zelel, da sem proti neéemu, kar se dogaja novo, kar
se dogaja dobro za kulturno dedis¢ino, kar se dogaja
dobro za turizem. Vendarle se mi poraja vpraSanje
ali je milijon Stiristo evrov res ta znesek, ki je
primeren za takdno stvar. Drugo, vi ste mi odgovorili,
sedaj bom pod vami kar ste mi odgovorili, ste mi
rekli, da smo tretji v vrsti. Jaz recimo kohezijska
sredstva, pa recimo C&rpanje sredstev, kar nekako
poznam in vem, da dokler nisi podpisal pogodbe, da
so ta sredstva v zraku, je tako gospod podZzupan? To
se pravi, Ce si tretji si tako, kot, da nisi ni¢ naredil.
Ampak pustimo, jaz upam, resno upam, da bo to
uspelo. Vendarle, vi ste rekli promocija obcina. Hvala
bogu. Promocija Vrhnike, kulturne dedi&¢ine, vendar
gospod podzupan, za milijon 400 evrov, promocijo
dedid¢€ine, promocijo Vrhnika za milijon 400 evrov
napraviti se mi zdi veliko. Jaz sem se dostikrat
ukvarjal s promocijo, raznimi oblikami, to je recimo in

vem, da za ta znesek se da narediti ve€. ampak jaz,
glejte gospod Zupan, Zupan, gospod Zupan in
gospod podzupan, jaz ta projekt podpiram, vendarle
mislim, da je znesek bistveno prevelik. Skrbi me
samo ena stvar, da bomo v tem znesku, da bo ta
znesek, da bodo tudi ta sredstva, ki bodo
namenjena, da predolgo ¢asa ta nedobi¢konosen, je
pa res, kar ste rekli, v kolikor mi gradimo en projekt,
ki je projekt A, recimo, ki je kulturna dediSc€ina, ki je
kulturni projekt, kulturni projekti niso prinasali enih
dobickov. Res je, ampak kulturni so prouzrokovali
druge dobiCke v ostalih dejavnostih, ali je to
tercijalna dejavnost ali je to sekundarna dejavnost, to
se pravi ali gostinstvo, ali turizem ali tako naprej in
zelo dobro bi bilo, da bi mi nekje videli, kaj se
predvideva v tem projektu, kaj se bo naredilo na tej
ponudbi, to se pravi ostalih projektov. Mi imamo
sedaj samo projekt A, nimamo pa projekta B, ki bo
povzro€il, to se pravi projekt A bo povzro€il projekt B,
ki bo prinesel dodatna mesta in dodatni zasluzek za
Vrhniko, ne bo pa prinesel gospod podZupan
blagostanja.

Stojan Jakin:

Jaz imam eno vpraSanje na to razpravo, vpraSanje
dejansko bi se ... gospod podZupan je obrazlozil
zadevo, jaz mislim, da je ve¢ ali manj jasna, tudi v
samih materialih je zadeva ve¢ ali manj jasna, kajti
Se enkrat poudarjamo, ta projekt se ne bo speljal v
kolikor mi ne dobimo norveSkega mehanizma,
imamo pa jasno in glasno zagotovilo, da ta sredstva
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dobivamo. Ta program je bil sprejet Ze v obdobju
prejSnjega Obcinskega sveta in mi ga peljemo naprej
in mislim, da ga bomo pripeljali do konca. U&inki so
posredni in neposredni, tudi v Ljubljani so se ljudje
na zacetku zgrazali, danes ko ima milijon turistov in
spada, ki je ocenjeno kot druga najlepSa prestolnica
v Sloveniji, pardon v Evropi, stvari gredo naprej. Se
enkrat, ¢e na Vrhniki ne bomo investirali seveda s
tujimi sredstvi, ¢e je le mozno, tudi ni¢ ne bomo
imeli. In Ljubljanica je spomenik drzavnega pomena,
v Ljubljanici je bilo najdeno od rimskega vojaka,
potem, kar mene zelo boli je to, da se Ljubljana kiti z
najstarejSim kolesom na svetu, ki je bil najden tudi
na Vrhniki, najstarejSa puscica neandertalca je bila
najdena tudi na Vrhniki. Skratka imamo kup stvari, ki
jih nimamo kje prezentirati. Imamo moZnost dobiti
sredstva NorveSkega mehanizma in jaz mislim, da bi
bili zelo, kako bi rekel, ne bom uporabil besede, da
tega ne bi izkoristili. V mnozici v naboru projektov, ki
so bili je naS priSel na tretie mesto. Samo dva
primorska projekta sta pred nami in tukaj imamo
najmanj 832 tiso€ evrov in mislim, da je zadeva za
podpreti, da gre naprej. Na Zzalost na politicni
koordinaciji, ko ste bil zadrzan, niste mogel priti sta
bila dva fascikla, kjer je bila celotna razpisna
dokumentacija. Tudi danes jo lahko pogledate, notri
so detajli, notri so vsi izracuni, je pa zelo pomembno,
da je zadeva narejena tako, da mi do teh sredstev
pridemo in mogo¢e kakSna stvar, kot je razlozil
gospod podZzupan, bo na koncu tudi nekoliko
druga€na, ampak jaz le raCunam, da Vrhnika s tem

bo dobila, kajti mi moramo potegniti turiste na
Vrhniko. Mi smo imeli v€asih Modcilnik, vemo kaj je
danes z njim. Retovje, izredno je zanimiva zadeva
imamo Cankarja, imamo Trojico, ni¢ ne znamo iz
tega iztrziti in upam, da bomo vsaj ta dozivljajski
center. Namre€ mi se lahko poveZemo. Ljubljana,
Vrhnika, Postojna. In Ljubljana in Postojna sta dva
najbolj obiskana kraja v Sloveniji, ki sta zelo
podobna. Ljubljana ima Ljubljanico, ki dol priteCe,
Postojna ima v Postojnski jami tudi vode, ki se
izlivajo delno tudi v Ljubljanico. Tako, da te stvari,
mislim, da so sprejemljive. Gospod Cukjati!

Daniel Cukjati:

Hvala za besedo. Jaz bi se pa najprej navezal na
moja dva amandmaja. Najprej drugi amandma, ki
najbolj posega v, pod to infrastrukturo, komunalno.
Motim me no, Ze vsa ta leta nekako svetniki, oz.
ob&ani ne vemo to€no kje so prioritete, kaj se bo
delalo. Se z leta v leto spreminja tudi nacrt razvojnih
programov, enkrat tako napisan, naslednje leto
drugace ali je __ se Cisto drugo dela kakor je
napisano notri bilo pred leti. In sem v bistvu ¢isto iz
neke zdrave pameti in iz tega, da je Ze svetnik,
prejsSnji, ki je bil tudi iz Ligojne pred prejSnjim
mandatom, to je dobrih Stiri leta nazaj, Zze opozarjal
na ta ploénik in je vedno bilo reCeno, saj se
pripravlja, se pripravlja to, bo, pa je sedaj Ze kar
nekaj let od tega, pa smo Se zmeraj tam, da se
pripravlja. Podobna situacija je bila pred leti tudi Ze v
Blatni Brezovici, kako je sedaj zapeljana, upam, da
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bo s tem projektom Cista Ljubljanica to izvedeno, ker
za druge projekte, cesta na Ulovko pa v nacrtih
razvojnih programov ni bila pred leti, pa so se potem
na hitro naSla sredstva lansko leto, letos za ta
sredstva. Pa ni problema, se mi zdi, da nekak ravno
ni Ulovka neka prioriteta glede na Stevilo vozil, ki se
vozi vsakodnevno tam. V bistvu ne samo na ta
amandma ____ ampak na ta nacin, da dejansko. U
redu sedaj vidim, da se Cankarjev dom obnavlja, da
se razstavisCe dela naprej, dosti, kar se bo Cez tri
Stiri leta delalo, pa ne bi veg, mislim, da ni neke
vizile. Kar je bilo pred leti v nacrtih razvojnih
programov za vec let naprej potem so pa to vedno
bolj krajSa. Drugo je pa prvi amandma, ki je pa
posledica Odbora za druZbene dejavnosti, to je bil
predzadnji odbor, sem jaz to izpostavil, to vpraSanje
in bili ste tudi vi prisotni je gospod Cerneti¢, sem ga
vpraSal konkretno vprasanje, ¢e Obcina pladuje vse
stroSke obratovalne Soli, to je elektrika voda
ogrevanje in je dal pritrdilno da placuje vse, kar
dobijo. Torej pomeni, da placuje tudi strodke
elektrike, vode v dvorani, sem ga vprasal in je rekel,
da da. Sedaj je pa odgovor drugacen, ne vem ali se
je kaj spremenilo v tem tednu, dveh tednih ampak
takrat je bilo re¢eno, da se placujejo in, da je bilo
reCeno tudi z vasSe strani gospod zupan, ko sem
naredil neko, oz. sem vas najprej pozval, da naredite
neko primerjavo, primerjalno ovrednotenje o vsem,
da bodo v bistvu vsi javni zavodi bili nekako na
enakem, &e en meter velja za enega, da velja tudi za
drugega, pa je bilo re¢eno, da bo, da bo to narejeno,

da se bo pripravljalo, da se to zavedate na Obgini,
da to ni urejeno, da se bo to naredilo. In se mi zdi ta
vas odgovor za ta amandma malo zavezujo€. Ker na
Odboru je bilo re¢eno, da tega nimate, sedaj je bilo
pa re€eno, da to imate, jaz pa v tem €asu tega nisem
videl. Je bilo to priloga na Odboru, zaradi tega za
tem amandmajem stojim, kolikor vem 3Se sedaj
placduje Obcina 100% racun za elektriko ne pa, ne
vem, 82, ker 18% je pa porabe na teh dvoranah.
Hvala lepa.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala, mogo¢e bi jaz par zadev zacel,
potem bi pa strokovne sluzbe ostalo povedale.
Ob¢ani ne poznajo prioritet, no to ne bo drzalo, mi,
ko delamo prioritete, kje se bo kaj delalo izhajamo iz
mnenj krajevnih skupnosti. Ko pricnemo mi z delom
na proraunu pozovemo vse krajevne skupnosti, da
posljejo svoje Zelje svoje zahteve, svoje predloge. Mi
iz teh predlogov potem glede na mnenja strokovnih
sluzb in pa preglednikov, ¢e govorim konkretno o
cestah izdvojimo tiste, ki so najbolj pomembne.
Cesta na Ulovko ste pozabil, je Ze eno leto prej
zacela, cesta na Ulovko mislim, da se je prvi¢ zacela
v letu 2011. Sedaj letos je tretji odsek, ki se bo delal.
Zakaj je ta cesta na Ulovko tako pomembna? Ni¢ ni
bolj pomembna kot ostale ceste, je pa zadeva taka,
da je cesta dosti nevarna, nekih hudih nesre¢, tudi
smrtna nesre€a je bila na tej cesti in dejansko
isto€asno pa, ¢e smo rekli, da ho€emo biti razvojno
naravnani, da ho¢emo, da bo tudi Vrhnika se
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razvijala naprej, namre¢ imeli smo veckrat Ze tudi pri
pobudah, Sportni park Ulovka. Na Ulovki imamo
zasebnika, ki je pripravljen in, ki dela na tem, da bi
se $portni park razvil, e ni dostopa se tudi Sportni
park ne more gor razvit, tako, da ta cesta se
popravlja, to pa ne pomeni, da se druge ceste ne. Mi
skuSamo ¢im vec€ tega narediti. Kar se ti¢e pa drugih
prioritet za naprej, res je, da so prioritete pri nas saj
v tem mandatu, kar sem jaz pac¢ tu vezane mocno na
pridobivanje evropskih sredstev. Verjetno ste
prebrali in veste, da smo samo v letu 14 pridobili 5
milijonov 600 tiso¢ evrov evropskih sredstev in tam
kjer se da evropska sredstva dobiti, gotovo, mogoce
kakSno stvar Se malo prehiti, kajti denar je lazje
zapraviti kot ga pridobiti in, ¢e imamo neka
programe, kjer se da nekaj narediti, potem te stvari
tudi izberemo. Pa i mogoce prosil, kar se tie Se
plo¢nikov v Ligojni, gospa Kobalova dve besedi,
potem bi pa gospod Cemeti¢ $e obrazloZil, bom
rekel, zavrnitev prvega amandmaja. Prosim!

Tina Kobal:

Hvala, res je, zadeva se je zacela ze v preteklih
mandatih, kar se ti¢e plo¢nika in projektne
dokumentacije za ta plo¢nik o katerem je bilo
govora, Cez glavno cesto proti Horjulu je bila
narejena. Tukaj notri je tudi obrazloZzeno, da pa
zemljiS¢a niso bila pridobljena, pa ne brezplaéno,
odplaéno jih niso hoteli odstopiti. Se pravi ce
zemljiS¢ nimamo, premozZenjske zadeve niso
urejene, se pravi, se projekt ne more realizirati.

Letos smo pa zaceli na temo plo¢nika skozi Ligojno,
ki gre iz glavne ceste proti cesti, 0z. proti gasilskemu
domu. Tako, da smo se v bistvu o tem plo¢niku
zaceli letos pogovarjati in tudi pristopili k projektni
dokumentaciji. Hvala.

Stojan Jakin:
Hvala, gospod Cernetic!

mag. Matej Cernetié:

Dober vecer. Na sami seji Odbora smo zagotovili, da
bomo preucili zadevo in smo tudi jo. Na sami seji res
Se nisem vedel vseh podrobnosti glede te zadeve,
kako je s temi materialnimi stroski Sole, oz.
konkretno glede teh dvoran, sem se pa pozanimal
po seji pri tistih, ki delajo na tem, pa tudi pri sami Soli
in glede na to smo ugotovili, da Sola Ze sedaj
dejansko del sredstev za materialne stroSke
prostorov, oz. del stroSkov za materialne stroSke
sama krije. Izraunali smo tudi koliko je teh sredstev
in dejansko, ta procent, ki ga Sola namenja sama za
materialne stroSke Sole ustreza to€no tisti povrsini
prostorov, ki jih oni trzijo, gledano tudi ¢as trzenja,
tako, da lahko re¢em, da oni ze sedaj sami placujejo
obratovalne stroSke prostorov, ki jih trzijo, za tisti Cas
in glede na to ta predlog ni opravi¢en, ker je
dejansko ta zadeva Ze urejena, tako kot je bila Zelja,
se pravi, da sami placujejo te stroSke, oni nam teh
stroskov ne zaraCunavajo. To sem na zalost 3ele
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naknadno zvedel, tako, da se opravi€ujem €e nisem
tam Ze na Odboru znal zelo jasno tega povedati.

Stojan Jakin:
Najlep$a hvala! Magister Sladi¢!

Stojan Jakin:
... gospod Cukjati!

Daniel Cukjati:

Hvala za besedo. Najprej bi spomnil, skozi Verd je
bilo leta nazaj problem plo¢nika, pa je priSlo do
razlastitve, pri plo¢niku na Verdu, €e se prav
spominjam ne? ko je Slo do, pri eni gospe je Slo ne?

Tina Kobal:
... hismo razlastili, podpisali smo pogodbo.

Daniel Cukjati:

Predlog na Obc¢inskem je bil, lahko, da ste potem Sli
v pogodbo naprej no. Ho¢em reci, da se resiti, e je
interes. Druga, cesta na Ulovko, da je zaradi tega
razvojni center turisti¢ni, imamo toliko bistveno
drugih prioritet kakor razvojni center, ki mogoce bi bil
na Ulovki neko€. Tako, da naj se najprej gor naredi
res projekt, potem pa takoj v dveh letih financira cela
cesta, Ce je tak tam gori center turisticni. ... ... zane
zidati ... Zato, ker je pa prvi amandma me pa zanima
mislim, kakSen procent je to ... glede na ... to mora
biti v pogodbi dolo¢eno, pa bi rad to pogodbo videl.
Hvala.

Stojan Jakin: 3
Najlepsa hvala, gospod Cernetic.

mag. Matej Cernetié:

Procent je tak, da 10% materialnih stroSkov Sole,
Sola pla€uje sama, oz. ne pardon, 10% prihodkov iz
trzenja namenjajo za materialne stroSke, gre pa za
2% povrsine Sole.

Stojan Jakin:

Hvala jaz bi dodal Se glede na pripombo, glede ceste
Ulovka, pri cestu Ulovki, ¢e gremo pogledati, se
peljemo po njej vidimo, da je kar veliko vzdrzevanja
tudi in sicer tam so dejansko dolo¢ene, doloceni
ovinki in dolo€eni deli, kjer so kar v celoti morali biti
preplasteni, ker je tako slab asfalt, po drugi strani so
pa ti jarki in pa tiste bankine v takem stanju, ker
ljudje po bankinah vozijo, ker je pa¢ preozka cesta,
da je to vzdrzevanje nadstandardno, 0z. ne morem
re€i nadstandardno ampak nadpovpre¢no. Treba je
veliko ve€ hoditi gor in popravijati. Ko se bo cesta
tako uredila, bo jasno tudi vzdrZzevanja bistveno
manj, tako, da to je tudi eden izmed vzrokov, ampak
Se enkrat vsa vzdrzevanja, vse vecje investicije so
prej preucene v celotni obcini, kako gre ta vrstni red
in tudi, kot sem povedal, tukaj je veliko prometa, tudi
smrtno nesre€o smo Ze na tej cesti imeli. Mi bi radi
izboljSali tudi varnost same ceste. Prosim gospod
Cukjati.
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Daniel Cukjati:

kar se pravi 10% od prihodkov Sole, torej 90% oni
dobijo od ostalih prihodkov iz ugilnic, ne vem.
Bi prosil za to njihovo porocilo, letno porocilo
lanskega leta, ker je celoletno, oz. sedajle, saj bo
naslednji mesec, koliko je priSlo na dvorane, pa
koliko je prisSlo na kosila, pa ostale ucilnice in potem
se to dolodi, ker dvomom, da je samo 10%
telovadnice, ker to je po navadi glavni prihodek, ko je
bilo v€asih, imela Sola Se telovadnice je to bil glavni
prihodek Sole. Meni je to premajhen delez. O.k.
hvala lepa.

mag. Matej Cernetié:

Osnovno vodilo je in tako imamo tudi v pogodbi
zapisano, da mora 3ola za tiste prostore, ki jih trzi,
za tisti Cas trZzenja mora obratovalne stroSke
prostorov pladevati sama. To smo preverili in
dejansko tako tudi je, se pravi Sola sama placuje
obratovalne stroske prostorov, ki jih trzi za Cas
trzenja in s tem je dejansko tudi to dosezeno. Za
ostalo, za ostali ¢as za ostale prostore pa¢ po
zakonu mora Obc¢ina zagotavljati te materialne
stroSke in tako tudi izvajamo. Lahko pa, seveda vsa
porocCila damo, lahko tudi se dobiva, pa pogledamo
zadevo skupaj.

Stojan Jakin:
Najlepsa hvala! Magister Sladi¢, prosim!

mag. Viktor Sladi¢:

Hvala za besedo, upam, da se bo sliSala ker na eni
prejSnjin sej iz zapisa je zapisan podatek, da je
mikrofon izklopljen, pa mislim, da vedno lu¢ka gori,
ko komentiram, ... ja potem pa to ni korektno vodena
seja. Jaz bi samo imel par vpraSanj. Prvo bi se
navezal na naSe te predloge sprememb in
dopolnitev, za katere mi seveda ni jasno zakaj bi bili
v neskladju, pa bi samo na kratko par vpraSanj,
glede naSega predloga k dopolnitvi petega odstavka
trinajstega ¢&lena, bi smo vprasal zakaj bi motilo
poslovanje Obcinske uprave, &€e bi Zupan za
investicijske projekte in programe, za katere je to
zahtevano z uredbo o njihovem stanju in njihovem
spremljanju obvesc¢al Obcinski svet __ pac roki, ki
so sicer predlagani so pa to seveda tudi drugi roki.
Ker iz tega potem izhaja seveda klju¢no vprasanje,
¢e uredba dolota obveznost investitorja, da
pripravlja ustrezna porocila o projektih in ¢e to ni
potrebno pac predociti Ob&inskemu svetu, se potem
postavlja logi¢no vprasSanje komu so ta porocila
namenjena, ¢e so potem namenjena sama sebi in se
nam zdi pa¢ neustrezno obrazlozeno, da bi se pac ta
predlog po katerem bi Zupan oz. Ob¢inska uprava
Obginski svet seznanjala o stanju projektov, ki se v
Ob¢ini vodijo in pa o ucinkih projektov, ki so se v
obcini izvedla, pa¢ po moji oceni nezadostno. Tukaj
bi prosil za pojasnilo glede predloga sprememb 6.
odstavka o katerem smo govorili na eni prejsnji
politiéni koordinaciji v katerem je samo predlagano,
da se vrstni red dokumentov, ki se pripravijajo v
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Obginski upravi, navede v zaporedju, kot ga dolo¢a
Uredba. In tukaj ne razumem pojasnila, da bi ta
predlagana sprememba, ki pomeni samo uskladitev
z Uredbo bila v nasprotju s pojasnilom ministra za
finance, razen Ce se to ne nanasa na predlog, oz. na
navedbo s katero je predlagano, da Zupan te
dokumente, oz. te investicijske dokumente sprejema
po predhodni seznanitvi Ob&inskega sveta o ¢emer
smo tudi Ze govorili na eni prejSnjih koordinacij. Kar
se pa tice samih projektov se navezujem tudi na
ostale kolege. Verjamem, da dela Obcina na podlagi
nekih prioritet in tudi na podlagi nekih predlogov
krajevnih skupnosti, vendar ta nacrt prioritet ni s
proraunom ni¢emer razviden. Tudi prej, ko smo
govorili o doZivljajskem centru, jaz sem vesel, da so
pobude, zahteve, priCakovanja, deloma tudi
uresni¢ene tudi s tem, ko vidimo v dodatnem
gradivu, da prilagate, kljub vsemu, dolo€ena gradiva,
ki jih verjetno sicer po moji oceni ne bi, ¢e ne bi na to
opozorili, mislim tukaj tudi na pojasnilo ministrstva za
finance, ki govori o tem, kako bi moralo biti urejeno
vpraSanje projektov, pa ne vemo, ¢e je v Obcini
temu tako. Tudi, kar se tiCe razstaviS¢a
doZivljajskega smo dobili sedaj dolo¢eno gradivo, ki
ga prej sicer ni bilo, Eeprav imam tukaj vprasSanje za
podzupana, vsak dokument ima svoje ime, sploh ¢e
gre za investicijski dokument in me zanima ali je to
dokument Identifikacije investicijskega projekta, ki
ste ga prilozili, ali je to investicijski program, ker pac
to iz tega ni razvidno. Ve¢€ ocitno v prvem koraku ne
bom uspel, prosil bi za ta pojasnila zakaj so ti

predlogi neustrezni, prosil bi, da mi pojasnite zakaj
so ti predlogi neustrezni, tudi prosil bi za pojasnilo
zakaj bi povzro€alo motnjo v poslovanju uprave, ¢e
bi Zupan najemal posojilo, kot je predlagano v
prorac¢unu, po predhodnem soglasju Obcinskega
sveta. Sicer pa menim, da bi moral biti proracun
uravnotezen na ta nacin, ne z najemanjem posojil, s
katerimi bi krili razliko odhodkov nad prihodki ampak,
s tem, da bi proracun uravnotezili tudi s prioritetnimi
projekti, ki jih je potrebno v obgini izvesti in izvesti
tiste, ki jih omogo€a finanéna zmoznost Obcine,
morebiti pridobljena zunanja sredstva ne pa z
najemanjem posojil zato, da pa¢ to razliko krijemo.
Verjetno ve¢ besed niti ne bom mogel imeti, ker
sedaj ste me ze tretji¢ opozorili. Toliko, ¢e se samo
na te osnovne predloge, da ne bom sedaj se spuscal
v podrobnosti, v katere se ne bom mogel, o katerih
ste pa¢ odgovorili, da prerazporeditev sredstev, ki jih
predlagamo na ostala podrocja, kot je razvoj malega
gospodarstva, 0z. mi smo predlagali spodbujanje
start up podjetij. Razvoj kmetijstva, ki tako ali tako
nima strategije, pa je bil oCitek, da predloga ni
mogoce sprejeti zato, ker nismo dovolj konkretno
navedli, zakaj konkretno bi ta denar Sel. Enako velja
za razvoj turizma, bi tudi prosil za pojasnilo, ker ¢e je
temu tako, potem predvidevam, da imamo izdelane
doloCene strategije razvoja teh podrogij in, ¢e je
temu tako bi potem prosil, da pa mi podate
pojasnilo v zvezi s tem. Hvala.
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Stojan Jakin:
Najlep$a hvala. Gospa Kranj¢eva, mogoce.

Vesna Kranijc:

Hvala za besedo in dober vecer tudi v mojem imenu.
Bi mogoce zacela kar pri gospodarstvu, zelo na
kratko. Mi smo imeli v letodSnjem letu razpis
gospodarstvo, ostala so sredstva na tem razpisu,
Zal, ker gospodarstvo ocitno je v taki fazi, da
dejansko ne kandidirajo na tem naSem razpisu, ne
vemo sicer ali je kaj z razpisom narobe ali kar koli,
ali je z gospodarstvom narobe, skratka Ze zadnji¢ na
prejsSnji seji je Zupan nekaj v zvezi s tem povedal in
ne vidimo neke moznosti samo poveclevati sredstva,
¢e nimamo konkretnih projektov. Kar se ti¢e razvoja,
tega zaCetka gospodarstva, Ob¢ina Vrhnika je, kot
smo Ze prej v uvodu povedali ima namen pridobiti
objekt Primisa. Objekt Primisa, se pravi Dom
obrtnikov, kjer bi bilo mozno zagetek razvoja malega
gospodarstva. Neki prostori, ki bi se lahko
gospodarstvo razvijalo, oz. ki bi dali moznost malim
podjetnikom, da bi se razvijali. To je v povoju,
projekti se pripravljajo vendar zagotoviti sedaj neka
sredstva za to je nesmiselno, ¢e nimamo natan¢no
konkretiziranih, kako in kaj bo to potekalo. Ker potem
bi morali krediti Se ve€ najeti, to je pa ze naslednja
tocka, ki ste rekli, kreditiranje, radi bi brez kredita
pokrili ta na8 proraCun, ampak dejansko je
nemogoce. V naslednjem letu vemo, imamo kar
nekaj projektov odprtih, veliko tudi evropskih
sredstev, zakljuCila se bo kanalizacija, zakljuCevale

se bodo Cistilna naprava, kot smo Ze prej govorili,
dozZivljajsko razstaviSce in to je nekako treba pokriti.
S samimi prihodki Ob¢ine, ki so zelo majhni, pac
drzava nam tudi zmanjSuje sredstva je prakti¢no
nemogoce. Bilo bi pa super, €e bi bilo to mogoce,
ampak zal to ne gre na tak nacin. Kar se tice, da bi
Obcinski svet dal soglasje kreditu. Obcinski svet s
tem ko sprejemamo proraun da soglasje za
kreditiranje in tukaj se je tudi to¢no pojasnilo v kaksni
viSini najve¢ se lahko obc€ina zakreditira. Vi ste pa
predlagali v proracunu, da bi se tudi za likvidnostni
kredit pridobivalo soglasje. Likvidnostni kredit je pa
kredit v primeru, da recimo moramo mi zelo kratek
€¢as najeti kredit, to je v primeru, da imamo za
poravnati dolo¢ene racune, drzava pa na primer ne
nakaze sredstev iz evropskih projektov. Kaj narediti?
Potrebno se je zakreditirati, mogoe za en mesec,
za Stirinajst dni, mogoc€e tudi samo za tri tedne,
skratka tukaj je misljeno, da je nemogoce pridobivati
soglasja Obcinskega sveta, ker lahko bi bilo to v
poletnih mesecih in prakticno bi bilo nemogoce
sklicati Obc&inski svet. Potem ko ste omenil vrstni red
iz Uredbe. Res je, vrstni red iz Uredbe teh DIP-ov,
investicijske dokumentacije. Mogoce v proracunu ni
naveden na tak nacin kot v uredbi, ampak dejansko
ne vidimo potrebe, zakaj bi morali mi po istem
vrstnem redu nasStevati dokumente, ker dokumenti
imajo neko vsebino in sedaj ali je najprej DIP ali je
najprej IP, dejansko se nam ni zdelo tako
pomembno, da bi zaradi tega obracali proradun na
drugo stran. Spraseval ste v zvezi s porocili. Tudi
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tukaj vam je bilo dejansko pojasnjeno, da mi
obi¢ajno obves€amo Obcinski svet o vseh projektih.
Tisti, ki ste sodelovali Zze v prejSnjem Obcinskem
svetu lahko potrdite, da ko se je gradil, tale knjiznica,
vrtec, na vsaki seji Obcinskega sveta je podzupan
pripravil natanéno obrazlozitev, pojasnilo, kak3na
sredstva so bila porabljena, v kak3ni fazi je projekt,
tako, da dejansko ta porocCila so se pripravijala in
izvajala, bi bilo pa nesmiselno, da se sedaj tukaj v
proraéunu zavezujemo, v Odloku o proracunu, da
bomo neka porocila pripravljali, pa potem slu¢ajno
za en projekt, npr. reCem projekt nakup gasilskega
avtomobila ne pripravimo porogilo, ker potem smo
sami krsili predpis, ki smo si ga sami izmislili. Zato v
kolikor Zzelite porocila, povejte to na Obcinskem
svetu in na naslednji seji bo poroCilo zagotovo
pripravljeno, saj pravim, tisti, ki ste bili v prejSnjem
mandatu lahko potrdite, da dejansko tako se je tudi
izvajalo. Ne vem verjetno Se kak3Sno vpraSanje
mogoce, bi Se Maja kaj odgovorila, e sem Se kaj
pozabila, ali pa e vi Se kaj smo Se pozabili.

mag. Viktor Sladi¢:

Ja, hvala. Sedaj kar se tie soglasja za najem
posojila, smo mi dali predlog samo za najem posojila
v znesku, ki je osnutku, oz. predlogu odloka
predviden, ne pa za tekoCe poslovanje, kar se tice
pa teh nesre¢nih, te nesreCne investicijske
dokumentacije, ne morem ji drugaCe reci. Glejte
Uredba je jasna in glasna, dolo¢a obveznosti
investitorja, da o projektih, ki so v teku pripravlja

poroCilo o spremljanju projekta in, da mora to
narediti najmanj enkrat letno, lahko je dvakrat, lahko
je mesecno, nekatere obline vemo, da imajo
mese¢no poroCanje Obcinskemu svetu, o tako
imenovane stanju projektov na doloen dan in ne
vem v ¢em je problem, ampak govorim o poro€ilih z
vsebino, ki jo dolo¢a uredba, ne o poroc€ilih z
vsebino, ki se pa¢ meni zdi u redu. Tako, da tukaj ne
vidim nobenega problema, zakaj temu ne bi moglo
biti tako. Kar se ti¢e pa ostale dokumentacije, v
konéni fazi, predlozili ste nam tudi, kar je dobro,
mnenje ministrstva za finance, kar se tice nacrta
razvojnih programov in pa umescanje teh projektov,
pa bi vas potem samo skrajSano vpraSal, ali so
potem za vse projekte, ki so uvrdCen, ki so
predlagani v nacrtu razvojnih programov, niso Se
uvrS¢eni, dokler proradun ni sprejet, potrieni z
sklepom o potrditvi investicijske dokumentacije, tako
kot je navedeno v tem pojasnilu in tako, v konéni fazi
kot dolo¢a tudi druga Uredba o dokumentih
razvojnega nacrtovanja. In bi pa¢ tukaj res rad
zakljucil to debato in ne bi odpiral te polemike,
porodila ja, poroc€ila ne, obves€anje sveta o projektih
ja, obvesc€anje sveta o projektih ne, tudi e projekt ni
bil izveden iz takega ali druga¢nega razloga, pa je bil
nacrtovan, mislim, da najmanj kar je je potrebno o
tem pripraviti poro€ilo o razlogih za projekte kateri so
v teku. V teku so trenutno Cankarjev dom, Cista
Ljubljanica tudi doZivljajsko razstavis¢e, projekt, ki je
v teku, pa najmanj poro€ilo o spremljanju projekta,
0z. 0 stanju projekta, da ne govorim za projekte, ki
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so bili izvedeni v preteklosti, poro¢ilo o ucinkih teh
projektov. Bi samo Se nekaj vprasal, kar se tice
projektov viSjih vrednosti, to je za tiste projekte za
katere, podzupan to dobro pozna, pripravlja tudi pred
investicijska zasnova, to so v vrednosti nad 2
milijona pa pol, bi rad Se pojasnilo ali ste v pred
investicijski zasnovi spet tako, kot dolo€a Uredba, za
te projekte, o tem smo govorili Ze v preteklosti
vkljugili tudi analizo javno zasebnega partnerstva?

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala. Ali lahko Se kaj dodatno pojasnimo,
prosim gospa Kranjceva.

Vesna Kranjc:

Ce e samo v zvezi s temi porodili. Zakon o
izvrSevanju proracuna dolod¢i tudi v 53-tem ¢lenu o
polletnem porocilu, &e pogledate, tukaj smo tudi
citirali ta 53-ti ¢len, tukaj je tudi, tudi tukaj je Obc¢ina
dolZzna poroCati o vseh projektih pri pollethem
poroCilu, Obcinski svet ga tudi obravnava, kot
dejansko ni zadrzkov, da pri teh polletnih porocilih
recimo tudi ne spraSujete o vseh projektih, potem
imamo pa Se 63-ti ¢len Zakona o javnih financah, ki
pa govori o poro¢anju o izvrSevanju proracuna. Tudi
tukaj dejansko je doloCeno, da je Obcina dolzna o
vseh teh svojih projektih poroc¢ati in dejansko se to
tudi izvaja na Obcinskem svetu. Tako, da ne vidim
ovire za tega, da ne bi porocali, skratka Obcina
poro€a o vseh projektih, kot sem pa Ze rekla,
nimamo pa za vse projekte navedenih, ki jih uvrstimo

v program narejenih investicijskih projektov, potem
ostale dokumentacije, dejansko zato, ker ta
dokumentacija stane in je nesmiselno vé&asih
zapravljati obCinski denar samo zato, da si naredis$
nek papir, ki ga pa potem dejansko ne porabis.
Kadar pa kandidiramo za sredstva, pa vsekakor to
dokumentacijo pripravimo in jo tudi prilagodimo
tistemu razpisu, na podlagi katerega, se pravi na
tistega, ki se ga prijavimo. Tako, da mislim, da tukaj
izpolnjujemo svojo obveznost, mogoc€e v€asih malo
pomanijkljivo ampak dejansko v okviru zakona, oz.
tistih obveznosti, ki smo jih dolzni spoStovati. Kar se
tice kredita, mogoc€e Se samo to povem, da v kolikor
bi, Obcinski svet odobri ta kredit, potem v
nadaljevanju, pa za tem kreditom bedi Ministrstvo za
finance. Mi moramo, preden najamemo kredit najeti
tudi svetovalca, to je po samem pravilniku o
kreditiranju obcinskih, oz. lokalnih samouprav in
tukaj nam svetovalec pripravi vso dokumentacijo. Na
koncu, ta kredit, oz. zadolzitev Obc&ine odobri
Ministrstvo za finance. Tako, da tukaj smo podvrzeni
veliki kontroli in neke zlorabe, nepravilnosti,
pomanijkljivosti prakticno ne more biti. To, da bi
obvescali o tem, oz. da bi temu soglasja podajal Se
Obcinski svet bi bila neka formalnost sicer, ki
dejansko ne bi imela nekega ucinka in ne vidimo
spet potrebe po tem. V kolikor pa seveda bo
Obcinski svet to zahteval se bomo tudi to lahko Sli,
ampak ni pa potrebe in tudi zakon tega ne zahteva.
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Stojan Jakin:
NajlepSa hvala. Odprl bi razpravo. ...

mag. Miroslav Ribi¢:
Jaz bi imel repliko na gospo Kranjcevo...

Stojan Jakin:
Prosim!

mag. Miroslav Ribi¢:

Predvsem me zanima, ostala so sredstva, ostala so
sredstva glede gospodarstva, pa me zanima merila,
kakSna so merila, a li so tako stroga merila, ali so,
zakaj v bistvu ne vem, verjetno, e nekomu, ¢e je en
font pripravljen ne? In ta font ni izkorid¢en, verjetno
ste naredili kakSno, kakSen pregled ali pa kaksno
raziskavo. Ne bom rekel raziskave niste delali, ker
so drage, ampak verjetno imate kake pokazatelje,
zakaj ta sredstva niso bila izkoris€ena, to je prvo, kar
me zanima, zakaj se to dogaja. Drugo, kar se pa
globoko strinjam z gospo direktorico je pa to, da
dokumentacija stani, vsa dokumentacijo, ki jo
pripravljate stane in to se da videti v proracunu, kjer
bi zopet pa rad, da mi nekdo obrazlozi. Studije
izvedljivosti projektov, projektna dokumentacija,
nadzor, investicijski inzeniring kostajo 506 tiso¢
evrov. Gospodje pol milijona, pol milijona evrov
boste dali za investicijski nadzor nacrte in druga
projektna dokumentacija, to je pa veliko denarja in
jaz se strinjam, da to stane veliko. Glejte jaz to mojo
funkcijo tukaj, da sedim in spraSujem, sem vzel eno

odgovornost. Jaz, ¢e bom podprl proracun, bom
sprejel eno odgovornost, e ga ne bom sprejel, ¢e
ne bom glasoval za, bom zopet sprejel odgovornost
in vsi tukaj sprejemamo in z svojim glasom
sprejemamo in dajemo odgovornost na to kar je
tukaj napisano in oprostite, ¢e malo ve¢ sprasujem,
ampak ti zneski o katerih jaz govorim so veliki zneski
in moja zaveza, do mene osebno bolj, kot koga
drugega, je to, da, ¢e bom dvignil in bom potrdil,
gospod Zupan, kar ste napisali je odgovornost.
Mogoce bo pa nekdo mene nekdo vprasal ali sem
prav naredil in bom zato nekdaj tudi odgovarjal.
Gospodje vsi svetniki in svetnice, to je naSa
odgovornost, da sprasujemo, zato ne mol¢ati. Hvala
vam.

Stojan Jakin:

Hvala, se popolnoma strinjam z vami, zato ste danes
tu, da se o teh stvareh dogovorimo, da mi
obrazloZimo, vi pa jasno spraSujete, kajti brez tega
se res ne da normalno delovati in ni¢ ne zamerim ali
kaj takega, sploh ne, prav da spraSujete. Gospo
Kobalovo bi prosil, ¢e lahko par besed pove o teh
dokumentacijah, projekt, nadzori, za kaj so takSne
Stevilke?

Tina Kobal:

Jaz ne vem, kje je gospod gledal, jaz mislim, da je
na sploSnem delu gledal, kar ni samo moja zadeva,
jaz lahko povem za ... ja, na sploSnem delu. Lahko
povemo, za kaj ta denar gre, gre za nadzore nad
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investicijam, kar se ti€e Oddelka za okolje in
komunalo, nadzori nad Cisto Ljubljanico, predvideni
so Se drugi odhodki, kar se ti¢e, recimo ne vem
plagila, kar se tite projekta Cista Ljubljanica, kaj
imamo Se, pac piarja. Vsa ta placila se financirajo iz
tega, kar se tice nasega Oddelka, samo pri naSem
oddelku ni toliko visoka vrednost, so Se pa¢ druge
zadeve, ki so notri zajete v sploSnem delu.

Stojan Jakin:

Hvala lepa, no dejansko to bi opozoril, ker sem
opazil, da pac¢ dosti ljudi je, ki prvi¢ proracun vidijo.
Proradun je sestavljen iz dveh mogole celo treh
delov, lahko re¢emo. Prvi del je splosni del, drug je
posebni del in tisti posebni del je tisti, ki ga je treba
natanéno pogledati. V sploSnem delu so skupaj
seStete vse postavke in nam ne povedo prav veliko,
tudi obrazloZitve na koncu so vezane predvsem na
ta posebni del, zato je prav, da se tisto pogleda in
recimo ravno pri tem znesku projekti in podobno so
vsi projekti notri, nadzori, tako nadzori cest pri
samem normalnem vzdrZevanju, kot pri gradnjah,
kot projekti in vse. Ce gremo pogledati najdemo
natancnejSe Stevilke o temu. Ali imamo Se kaj? ... Ja
okrog gospodarstva.

Vesna Kranjc:

V zvezi z gospodarstvom. Obcina je vsako leto v
sodelovanju, moram poudariti v sodelovanju z
Obrtno zbornico Vrhnika pripravila razpis za
gospodarstvo. V zvezi s tem imamo tudi pravilnik v

katerem je tudi natanCno doloCeno za katere
gospodarske zadeve, o0z. dejavnosti se lahko
gospodarstvo prijavi, se pravi nakupe, zaposlovanje,
sodelovanje na sejmih. Tudi Obrtna zbornica je v
preteklosti del sredstev, svojih sredstev, ki jih je
zbrala od ¢lanov s katerimi razpolaga, namenila za
ta razpis, tako, da je dejansko bil razpis skupen z
Obrtno zbornico ampak gospodarstveniki se ve¢ na
javljajo na ta razpis. Zakaj? Tezko je ugotoviti.
Seveda pa mora biti ta razpis izveden v okviru
pravilnika in v skladu z zakonskimi podlagami.
Moramo vedeti, da neka nedovoliena pomoé&
gospodarstvu pomeni hudo krSitev tako za Ob¢ino,
lokalno samoupravo, kot gospodarstvo. Saj verjetno
sta sliali, da mora Elan vrniti ne vem kakSne
enormne zneske, ki jih je neopravi¢eno dobil. Kaj
takega si ne moremo privosciti. Gospodarstvo bi
Zelelo, da jim na primer Obcina plata komunalni
prispevek v primeru, da gradi. To je nedovoljena
pomo€ in dejansko tukaj nemogole pomagati. Zato
verjetno tudi slabSa udeleZzba podjetnikov, oz.
obrtnikov ali gospodarstvenikov na tem razpisu.
Ampak dejansko je tezko pripraviti Razpis, ki bi
omogocal, da bi se vsa sredstva porabila. Seveda pa
tukaj sodelujemo, kot sem rekla, z Obrtno zbornico
in pa Gospodarsko zbornico. V kolikor bi oni poznali
neke reSitve, brez skrbi, da bi nam jih povedali,
ampak dejansko ni nekih takih reSitev, ker Ob¢ina ni
zadolZzena za razvoj gospodarstva, za to naj bi
skrbela drzava.
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Stojan Jakin:

NajlepSa hvala. Odpiram razpravo! Tukaj bi jaz
opozoril na 32-ti ¢len Poslovnika, Ze prej, preberite si
ga in sicer razprava traja pet minut za posameznega
svetnika, kot vodja svetniSke skupine v kolikor se
prvotno napove je lahko 10 minut, pri vpraSanjih je
pa Cas omejen na tri minute. Pac¢ takSen je
Poslovnik, jaz povem, ga danes sicer krSimo,
nikogar nismo ustavili, ki je dalj ¢asa spraseval ali
kakor koli, ampak poc¢asi bomo morali te stvari vzeti,
konec koncev, navaditi smo se morali vsi, da nek
poslovnik velja ali ga bomo pa spreminjali v
dolo€enih to€kah, kar je tudi dopustno. Pa prosim,
da se prijavite na razpravo!

Se kdo?

V kolikor ni ve¢ prijav zaklju€ujem! Gospod Slabe!

AnZe Slabe:

Hvala za besedo. Jaz sem prej malo prepozno pri
vprasanjih gumb pritisnil, saj bom Cisto kratek, ¢e
lahko. Sicer me zanima glede Cankarjevega doma,
tukaj piSe povecanje odhodka za dobrih 300 tiso€ in
sicer zaradi tega, ker se dela ne bodo, 0z. se niso
izvedla v letoSnjem letu. Pa me zraven Se zanima,
kdo je odgovoren za to, da to ne bo izvedeno in
kakSna je pogodba z izvajalcem, oz. kakSni so penali
zaradi ne dokon&anja, pa za koliko se bo celotna
investicija povecala glede tega. Hvala.

Stojan Jakin:
. to vam bo gospod Skodlar, kar hitro odgovoril
lahko.

Janko Skodlar:

Hvala. Cankarjev dom, mi smo le racunali, da bo
prvotno ta zadeva bistveno prej bila odloena, se
pravi, da bo razpis bistveno prej, kot je bilo prvotno,
kot se je pa potem zares zgodilo. Nacrtoval se je ze
za 27. 12. lansko leto, da bo razpis. V tem primeru bi
mi lahko postopke speljali zadosti hitro, da bi lahko
prislo do tistega predvidenega zneska tudi izvedbe
del. Sedaj pa, zadeva se je Sele razpisala v aprilu
mesecu, moznost je bila oddaje viog Sele petega
maja. Takrat smo oddali, torej minuto, pa sedem
sekund po polnodi in bili 92-ti v vrstnem redu. Nismo
vedeli ali bomo dejansko dobili ta projekt ali ga ne
bomo. Tako, da z investicijo smo morali ¢akati, tudi z
dokumentacijo smo &akali, ker bi bilo brez veze, da
zapravlja$ denar, ¢e ne ve$ kako bo. In stvari so se
potem proti koncu, oz. zaCetku jeseni nekako
kristalizirale in dobili smo odgovor. Imeli smo sreco,
ker je bila pa¢ tako tudi zahteva na sami prijavi, Ze
izbranega izvajalca, ki pa seveda ni mogel od danes
do jutri "Startati" samega projekta. On je imel na
samem zacetku en mesec pa pol nekih logisti¢nih
teZav ali pa usklajevanj z svojimi podizvajalci, da je
te stvari lahko sploh zacel. Zato tudi ne toliko
izvedenih del. To se pravi, kar nekaj stvari se je
zgodilo, da nismo mogli v letoSnjem letu toliko
narediti, kot je bilo in v letoSnjem letu dejansko
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narejenih in bo tudi placanih samo 65 tiso¢ evrov
vrednosti del od tistih skoraj milijon celotne
investicije. Dejstvo je, da moramo torej ta sredstva,
ki so bila sicer letos zagotovljena prenesti v
naslednje leto, ¢e ho€emo koncati to investicijo, ni¢
drugega ni.

Mogoce glede povecanja, tukaj ne gre za povec€anje
vrednosti, da se zastopimo, gre zgolj za tisto
vrednost, ki je dogovorjena, v tem trenutku ni
nobene potrebe po pove€ani vrednosti na tem
projektu.

No, da Se to povem, mi imamo terminski plan in
terminski plan je narejen po tistem, ko oni zanejo z
deli, mi zahtevamo na zacCetku terminski plan. Ta
terminski plan je usklajen v skladu s pogodbo in oni
morajo konéati dela do 30. 6. drugo leto. Ce smo mi,
¢e je prislo do razlogov na nasi strani je to treba tudi
upostevati, ¢e je priSlo, do ne vem kaj do nekih
razmer, pred vsem je to v zimskem &asu mozno
zaradi temperatur in tako naprej, bomo morali tudi to

upoStevati. Za enkrat ne moremo govoriti 0
kakrSnem koli penalih Se, ker ni pogojev bilo
ustvarjenih.

Stojan Jakin:

Najlep3a hvala. Bistveno je to, da v bistvu sredstva,
ki so drugo leto povecajo, se prenesejo iz letoSnjega
leta, to se pravi, to ni nobenih dodatnih sredstev.
Gremo naprej, gospa Frankova.

Valerija Mojca Frank:

Hvala za besedo, jaz se tudi opravi€ujem, mogoce bi
mogla priti tudi jaz s tem vpraSanjem Ze v prvi fazi.
Mene pa samo zanima pa mogoce pojasnilo za tukaj
poveclanje odhodka za 5 tiso¢ evrov v postavki, ki se
naj bi uvrstila v proracunu v Oddelek za finance pod
Sifro 4002, ta je nekaj pa¢ za neko izkazano potrebo
po pripravi novega Odloka, to ¢e bi mi samo tole
prosim. Hvala.

Vesna Kranjc:

V bistvu v €asu, ko smo pripravljali proracun se je
izkazalo, da najbrz zakon o davku na nepremiénine
ne bo zacel veljati. Mi imamo Se vedno Odlok o
nadomestilu za uporabo stavbnega zemljis¢a, ki je
pa ze dokaj preZivet in pa Ze dokaj star. Ugotavljamo
vsako leto posebej, da imamo z njim vedno ved
tezav, da temu sledijo tudi pritozbe na delo Obcinske
uprave, oz. na samo Davéno upravo, ki te pritozbe
zbira. Dejansko se je izkazalo, da v kolikor davka na
nepremiénine ne bo bo morala Obg¢ina pristopiti k
novi pravni ureditvi nadomestila za uporabo
stavbnega zemljiS¢a. Zato da bi pa to naredili, je pa
treba izdelati celovito prostorsko ureditev obgine in
vse nepremicnine, ki jih imamo na obmocju nase
ob&ine uvrstiti v neke programe, oz. v neke
kategorije, spremeniti obmocja, ki so pa¢ po starem
odloku verjetno Ze zastarela in dejansko bi se za ta
namen potrebovala dolo¢ena sredstva. Tega sama
Obcinska uprava, vseh teh evidenc ne bo mogla
vzpostaviti, zato je smiselno, da se tukaj najame
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nekega zunanjega strokovnjaka, v kolikor bomo v to
$li in temu je namenjeno tudi teh pet tiso€ evrov.

Stojan Jakin:
Najlep$a hvala, gospod Antolovié¢!

Mirko Antolovi¢:

Hvala lepa. Dober vecer tudi v mojem imenu. Jaz bi
se vkljucil v to razpravo o proracunu, pred tem bi pa
seveda izpostavil tudi ta problem naSega dela,
Obcinskega sveta. Mi smo danes Ze na tretji izredni
seji, kot, da se same neke izredne tukaj na Vrhniki
dogajajo. Vemo, da so izredne seje, pa¢ ko so
izrednosti, vse to hitenje s tem proracunom, projekti,
ne vem ¢em, seveda se odraza v kakovosti naSega
dela, oz. posledi¢no tudi o kakovosti nasega dela,
oz. posledi¢no tudi o kakovosti odlocitev. Dobivamo
gradiva, kar skoraj dnevno domov, kot, da bi bili
zaposleni na Obc¢ini, ker moramo se s tem ukvarjati.
Na mizo dobimo, kar obsezno gradivo, ki ga ne
moremo tudi kvalitetno naStudirati, prebrati in se na
njega odzvati, odzvati se je pa treba, tako kot je prej
kolega rekel, odgovorno in tako naprej. Seveda so
pa tukaj stvari, ki so tudi dokaj stare, ki se privlecejo
od par mesecev nazaj, to bi jih lahko ze neko¢
dobivali, Ze v preteklem mandatu in se o njih
pogovarjali in tako naprej. To je to, dajmo malo o teh
stvareh zaceti razmisljati, da ne bomo delali samo na
silo, na hitro, smo ___ nekih projektov, pa ne vem
Cesa Se, ker nam bo propadio to in ono, sploh pa, ¢e
se navezem na ta na$ proracun, ki, jaz nikakor ne

morem podpirati proracuna, ki v Startu nakazuje
tolikSno zadolZevanje in sicer v €asu, ko nikjer ne
vidimo, kako bomo pridobivali sredstva, kje bomo
pridobivali sredstva, ker se ne vlaga v kakSno __
razvojnih  programov. Sploh bom izpostavil
doZivljajsko razstavis€e, ki ga ves ¢as omenjamo,
tukaj se govori o tem, da ne bo dobi¢konosno, ni
nobenega poslovnega nacrta kako bo ta stvar se
odvijala in razvijala. Govorimo o tem, da gremo pac
v projekt, kjer dobimo subvencijo, pa naj stane
kolikor ho€e, tukaj je denarja ogromno, ki ga Ob¢ina
mora dati, pa ne glede na to koliko dobi$ subvencije,
ker €e jaz moram dati notri 911 tiso€ evrov, pa mi
sploh ni pomembno, ali mi da Evropa Se 5 milijonov
evrov, glej, milijona nimam, nimam ga od kod dati,
ne? Za razvoj turizma, seveda absolutno take stvari,
ampak vemo, da dober gospodar, ¢e ima kaj viska
denarja, ga tudi gre vlagat v kakSne projekte, ki mu
bodo mogoc€e dolgoro€no nosile kakSen dobicek in
tako naprej. Mi turizem na Vrhniki lahko razvijamo
tudi za manj denarja, ker imamo naravne danosti, ¢e
jih ne znamo izkoristiti, je to neki drugi problem. Tudi
tukaj so izgovori, ne vem, da se bo tukaj vse zlilo v
Ljubljanico, vse do Ljubljane se bo lahko unicilo
Zivljenje v vodi, ribe in tako naprej, ampak glejte to ni
nase, to je od vseh nas, to je od cele drzave in o tem
bi moral Se kdo razmi$ljati, ne samo mi tukaj na
Vrhniki in je prej tudi re€eno bilo, da se tudi kakSna
sredstva od kje drugje dobivajo. Tako, da prikazani
zneski, jaz se bojim pa¢ iz izkuSenj, da ti prikazani
bodo potem Se nekajkrat narascali, ali pa vsaj nekaj
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procentov, ne morem pa reci ravno nekajkrat, ker je
Ze zadosti visoka ta zgodba. Tudi amandmaje
kolega Cukjatija Daniela, o.k. tam je bila ena
obrazlozitev, kar se tiCe Sporta in teh placevanja
obratovalnih stroSkov in tako naprej. Vlaganje v
obnovo cest in tako naprej, resnicno nimamo
narejenega programa, ¢e pa je program, pa nobeden
za njega ne ve. Vedo krajevne skupnosti za svoj del,
se pravi, ¢e neka krajevna skupnost vlaga, ona ve za
svojega, drugi pa bolj ne? Nekaj dolgoroc¢no
nimamo. Tudi sklicevanje na to, da ne vem pred
petimi leti, kolesar tam izgubil Zivljenje. Zal, da ga je,
ampak to je pred petimi leti, to se pravi, takoj za
tistim za tistim letom bi morali iti v popravljanje, ne
pa danes, po petih letih, ¢e se sklicujete ze na tak
primer in ta sredstva, se pravi bi se lahko tudi
znizala, zmanjSala in seveda zakrpala, kar se
zakrpati da. Ni to edina cesta Podcelo - Ulovka, 3e
kakSna se da najti. Tudi pri Cankarjevem domu, evo
takoj viSamo, Se za 302 tiso€ evrov in Se toliko in
tako naprej. Tako, da preprosto amandmaji, ki jih je
vlozil tudi kolega Sladi¢ se absolutno vsi zavracajo in
jaz pravim, hvala bogu, da imamo pri sebi take ljudi,
ki zadeve Ze nastudirajo in jih poznajo in jih
prepoznajo in dajo konkretne predloge, vendar se
apriori zadeve zavraajo, Ceprav morebiti bomo
potem v nadaljevanju marsikatero stvar tudi v tej
smeri naredili, tako kot smo imeli iz izkuSenj iz
prejSnjega mandata, tako, da tukaj mislim, da je bilo
navedeno, da se investicije, da obCani, v zvezi z
_____, da obcani placujejo omreznino pojasnjujete,

da je pla¢ana omreznina za vodo in kanalizacijo
namenjena nadomes$canju izrabljenih delov, ne?
Hvala bogu, saj mi itak mi vlagamo denar samo v
izrabljene dele saj itak novega ni¢ skoraj ne gradimo,
tako, da resni¢no, ¢e bi se ta denar vracal tam,
kamor je bil, bi mogo€e danes imeli tudi manjSe
vodne izgube in verjetno tudi omreZja v boljSi
kondiciji, ko je to danes. Hvala lepa.

Stojan Jakin:

Hvala, no jaz le sem dolzan par pojasnil Se enkrat
dati. Se enkrat, zgleda Mirko, da me nisi poslusal,
300 tiso€ ni podrazitev, pac pa je prenos iz leta 2014
v leto 2015, sam Cankarjev dom se ni¢ ne podrazi,
pac pa v letoSnjem letu, kar ni narejeno se prenese v
prihodnje leto. Tudi ostale investicije, Se enkrat bi
rad poudaril, kaj, o€itno se tukaj mesajo pojmi, kaj je
omreznina, kaj je komunalni prispevek, kaj so bili
samoprispevki v€asih. Te zadeve so izredno jasne,
samo treba jih je vedeti. Omreznina je na podlagi
Pravilnika o metodologiji oblikovanja cen komunalnih
storitev in je namenjena prakti€éno amortizaciji. To je
to. Komunalni prispevek je namenjen gradnji novih
komunalnih  vodov, tukaj govorimo samo o
individualni komunali, individualna komunala, pa
vemo je tista, ki se neposredno zaraCunava tudi
ob&anom in natan¢no bi preve¢ €asa izgubil ampak
dejansko so ti. Samoprispevki so bili pa vc&asih,
v€asih smo plagevali samoprispevek in tisti, ki smo
Ze dalj ¢asa na Vrhniki, vemo, da smo v
osemdesetih letih skupaj Sest let placevali za
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izgradnjo vodovoda. Vseh teh zadev se pac ne
uposteva. Pri cestah je pa $e malo drugace, pa so
krajevne skupnosti prakticno veliko ve¢, tudi po
Vrhniki, ampak se je veliko ve s tem
samoprispevkom placevalo. Tudi vrhnisko
pokopalisce, tisti, ki niste dalj na Vrhniki ne poznate,
je bilo zgrajeno z neke vrste samoprispevkom. Tam
je splodni samoprispevek padel, ampak so ljudje
potem zbirali denar za izgradnjo. Sola, telovadnica
pri Soli je bila zgrajena s samoprispevkom, ampak te
stvari se potem kasneje nikjer ne poracunavajo,
nikjer ne upoStevajo. Tako, da to je pac€ tudi
zakonsko predpisano in minula vlaganja pa¢ ne
moremo na tak nacin peljati. Drugade pa jasno,
sprejmem tvojo kritiko, je zelo na mestu, pa mislim,
da je letos edini proracun, ki ga na tak nacin
sprejemamo v tem mandatu. Noben proracun se ne
bo ve¢ tako, mi smo pac zeleli imeti proracun pod
streho, do konca leta, zato, da s prvim januarjem
normalno delujemo in so res te izredne seje, tudi
sam nacin sprejemanja, jaz mislim, da bomo morali,
da ga v bodoce nekoliko spremenimo, namesto treh
obravnav, bi bile lahko samo dve, to je moZno
narediti, misli, da bi bilo tudi prav. Naslednji
proracun, ko ga bomo sprejeli, ga bomo zaceli
peglati Ze v septembru mesecu. Tako, da bo do
konca leta veliko lazje in tudi laZje boste sodelovali
naprej, ampak tukaj pa moram kritiko malo tudi vrniti.
Jaz sem pozval na obeh sejah predhodnih, kadar
koli lahko kdor koli pride tudi k nam, strokovnim
sluzbam in vsako stvar mi pojasnimo natan¢no, tam

kjer so vpraSanja, ni problem. Veliko lazje je, dva,
trije, da skupaj sedim, da se pogovorimo okrog
vsake postavke in se da razreSit. Posebno,
pricakoval sem zato, ker to je polovica, vel kot
polovica svetnikov je zamenjana in tudi meni
proracun ni tako lahka zadeva. ProraCun je treba
iskati, brskati, lahko tele na3e strokovne sluZzbe
povejo kolikokrat se jaz jezim, ker kak3nih stvari ne
najdem, ker ni tako enostavno najti. In zato
pricakujem tudi odzivnost na drugi strani svetnikov,
da se kdaj tudi popoldan, saj konec koncev ob
sredah smo tudi malo dalj ¢asa tukaj, ¢e dopoldan
se ne da, e ste v sluzbah. Tukaj bi morali tudi z
druge strani nekoliko ve¢ sodelovati. Gospod Sladic,
prosim!

mag. Viktor Sladi¢:

Hvala za besedo. Spet bi se navezal na, po moji
oceni, pomemben del proracuna, to je Nacrt
razvojnih programov in bi rad, da tukaj na tem mestu
raz€istimo eno stvar, upam, da sem gospo
direktorico pravilno razumel, da so vsi projekti iz
nacrta razvojnih programov, govorimo o proracunu v
ta del uvrS€eni na podlagi sklepa potrjenega
dokumenta identifikacije investicijskega projekta, da
so tudi na tej podlagi, na podlagi tega sklepa
uvrS€eni v to poglavje proraduna in, da jasno, da s
podpisom tega sklepa pa Zupan kot odgovorna
oseba investitorja prevzema celotno odgovornost za
navedbo v tem dokumentu vkljuéno z ucinkovito in
uspesSno izvajanje tega projekta, ja vem, berem
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pojasnilo Ministra za finance, ¢e se mi mogoc¢e zato
nasmihate, ampak, €e so vsi ostali kolegi svetniki to
prebrali, u redu, ¢e pa niso, pa¢ pa ni ni¢ narobe ¢e
to na ta nacin podam. Sedaj, kar se ti¢e tega dela
proracuna, ki je po moji oceni zelo pomemben, v
konéni fazi je tudi dokaj tezak, res je, da so se
doloCeni projekti v letoSnjem letu, pa v letu 2013 ze
izvedeli in so pac kot projekti v teku v tem proracunu
Se vedno navedeni, ne morem mimo tega, da se ne
spet ne obrnem s tem vprasanjem na vas, kar se ti¢e
nacrta prioritet teh projektov, tako, kot je kolega
Antolovi¢ prej omenil, vedno poslusamo, da so nacrti
prioritet izdelani, da je to vse pripravljeno, vendar jih
dejansko do tega trenutka nihée Se ni videl. Na
podlagi katerih meril, na podlagi katerih kriterijev,
dobro, saj to je eno in isto, so dejansko vsi projekti
uvrS€eni v ta nacrt razvojnih programov in kot sem
prej omenil, bi Zelel videti ta sklep o potrditvi
investicijske dokumentacije, ki ste ga predvidevam
podpisal preden so bili ti projekti uvrS€eni v ta nacrt.
Kar se tie pa tudi same force, mislim, da bi bil
manjSi problem, manjSe zlo, ker po moji oceni se
sedaj odloamo o man;jsim pa vecjim zlom in seda;,
odlociti se moramo za tistega manjSega. Mislim, da
se ne odlo€amo med dobro varianto pa med slabo.
Misli, da bi bilo manjSa Skoda, ¢e bi Obg¢ina presla
na zacasno financiranje za obdobje treh, pa najve¢
Sestih mesecev, pa si za te projekte vzamemo ¢as
in, da se pripravi njihova ustrezna razvrstitev, ne pa,
da se kar tako, pa ne reCem, da se vsi kar tako
uvrSéeni, pac hiti z njihovim potrjevanjem in potem v

nadaljevanju z njihovim izvajanjem, ¢e pa __ tega ni
jasno kaksni so nameni teh projektov, kaksni so cilji
teh projektov, kaksni so v pri€akovanju ucinki teh
projektov, dobro, za doZivljajsko razstavis€e smo
sedaj dobili informacijo, kaksni so ti ucinki, medtem
ko za ostale projekte pa ne. Bi pa samo za dva, dva
projekta Se izpostavil, to je projekt, ki je sicer Ze
izveden, to je Kulturni center, za katerega sicer ne
vem, zakaj je v proraCunu naveden pod tremi
razliénimi naslovi, enkrat govorimo kulturni center z
knjiznico, drugi¢ energetska sanacija objekta
Sivalnica UV, tretji¢ je pa zunanja ureditev objekta
IUV. Sedaj ali je to projekt kulturni center, ali
govorimo o treh projektih, eno je kulturni center s
knjiznico, drug projekt je ureditev zunanjosti objekta
in tako naprej in pa zanima me tako, kot sem prej
prvotno Ze vpraSal, pa nisem dobil odgovora, ali je
bil za ta konkretni projekt izdelana tudi analiza
vklju€itve javno zasebnega partnerstva, tako, kot
doloa uredba za projekte v vrednosti nad dva
milijona in pol, oz. za tiste projekte za katere je
potrebno izdelati pred investicijsko zasnovo. In pa
drug projekt, ki bi ga izpostavil, je projekt Cista
Ljubljanica, Zupan se bo spomnil, pa nekateri kolegi
tudi, ko sem pac vprasal, kar se ti¢e samih postavk,
moje vpraSanje je bilo ___ gospe Kobalovi, ali je v ta
projekt Cista Ljubljanica vkljugena tudi izgradnja tudi
meteorne kanalizacije, pa teh razbremenilnikov in je
bil odgovor, da ne in potem sem vas seveda, na nek
nacin pozval, ali pa izzval, da mi pojasnite, ali so
potem toCni podatki o preseganju investicijske
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vrednosti tega projekta, ko govorim za Obdino
Vrhnika po teh postavkah, ¢e jih seStejemo znaSa to
slabih dvajset ali pa dobrih devetnajst procentov, oz.
slabe dva milijona evrov, pa bi prosil za pojasnilo na
enih prejSnjih  koordinacij ste sicer omenil, da
preseganje ni v takem procentu ampak, da je v
manjSem, da je to za osem procentov, ampak sedaj
¢e govorimo v kontekstu same narave projekta
seveda tudi en evro ne bi smel biti prekoracen, pa bi
prosil za pojasnilo. Kar se tie pa samega razvoja in
turizma in kmetijstva o katerem pa€ vsi veliko
govorimo, na$ predlog, ko smo predlagali
spremembe in dopolnitve Odloka o proracunu je bil
ne samo ta, da se viSek sredstev, ki smo jih mi videli
skozi zmanjSevanje dolo¢enih postavk nameni na te
tri, za nas pomembne postavke, to je turistiCna
dejavnost ___ nove postavke malega gospodarstva
in turizma smo tudi predlagali, da se ob tem, da se ta
sredstva zagotovijo nemudoma pristopi pripravi
strategije razvoja teh podrocij, Sele potem za
konkretne projekte s posameznih podrocij, ta
sredstva, ki bi jih seveda na ta nacin rezervirali,
namenijo in seveda tudi potem ustrezni izvajali.
Hvala.

Stojan Jakin:

Hvala, gospod Skodlar bi vi objasnil samo zakaj so
projekti tako razdeljeni pri Kulturnem, na Zalost, to je
bilo v prejSnjem mandatu vse jasno, zadeve so bile
potrjene, sprejete tudi na strani drzave, pa bomo Se
enkrat to obrazlozili.

Janko Skodlar:

Hvala. Moram reci, da sem pripravljen tudi narediti
malo daljSo zgodbo okrog tega pojasnila, pojasniti te
stvari. Moram reci, da , imel sem predavanja
za veC kot trideset sluSateljev v zvezi s tem, kako
smo uspeli ta Kulturni center z tako razli¢nimi viri
sploh spraviti pod streho. Namre¢ tukaj je nastopal
Evropski sklad za regionalni razvoj, tukaj je nastopal
Kohezijski sklad, finanéna sredstva po
enaindvajsetem ¢lenu zakona o financiranju ob¢€in, o
Fundaciji za Sport. Tukaj je, pa sedaj kakor kaze bo
tudi Norveski mehanizem. To preprosto pomeni, Ce
hoce$S dobiti ta sredstva na tak nacin, da mora$
oblikovati zakljuCene celote. Zaklju¢ene celote, ki
zdrzijo to preverbo, seveda potem tudi temu
primerno ovrednotenje tega in ¢e smo mi najprej Sli
najprej v energetsko sanacijo smo morali tisto
vkljuciti v, torej, tiste postavke vkljuciti v to, ki so bile
celota, hkrati pa tudi opravicljivi stroski. Torej je Slo
za ovoj, je Slo za stavbno pohistvo, tlake, za
kurilnico, za klimate, to je predstavljalo neko celoto
in na to smo lahko dobili opraviéljive stroSke in 864
tiso& evrov. Ce bi §li v novogradnjo, tam ne bi mogli
tega koristiti, se pravi novogradnje ne more bhiti
energetsko sanirana, ker je pa¢ novogradnja, mora
biti Ze grajena tako. Pri regionalnem razvoju je bilo
mozno dobiti zgolj 457 tiso¢ evrov, to bi lahko dobili
tudi pri novogradnji, vendar smo morali zadeve
zakljuciti v nekih, spet v nekem sklopu neke celote.
Vrednost projekta je bila 3 milijona evrov in v to je
bila vkljutena tudi nakup samega objekta, to je
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milijon sto, ostalo je bilo namenjeno za ureditev
medetaze, dela pritli¢ja in prvega nadstropja same
knjiznice. 1.600 kvadratov v eni etaZi, pa v drugi
tristo kvadratov in Se del tega vhoda, to kar sedaj
lahko vidite, ko greste v knjiznico. Nadalje je bilo, se
je postavil problem samih prostorov za Solo in tukaj
je prislo do financiranja po enaindvajsetem zakona o
financiranju obgin in pa fundacije za Sport. To je bil
spet svoj sklop, se pravi Sola kot taka in ki je imela v
povezavi z telovadnico v pritli¢ju in pa garderobami v
pritli¢ju, spet zaklju€ena celota in smo tudi posebej
prijavijeni. Zunanja ureditev, zunanja ureditev je pa
sledila tudi kasneje, tudi projekti so bili tako narejeni,
da se je to zaporedno dobivalo in tukaj smo pa
prijavljali zunanje igri€e pri fundaciji za Sport, tako,
da priblizno tako je bilo to razdeljeno in na ta nacin
smo mi lahko dobili preko milijona pa pol sredstev za
ta kulturni center. Drugace bi pa bilo tega bistveno,
bistveno manj.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala, gospod Cukjati!

Daniel Cukjati:

Hvala za besedo. Z vsakim sprejemom proracuna se
dobivajo odbori, zaradi tega, da razdlistijo tista
podrocja, ki ga obravnavajo, zaradi tega mi je tezko
v bistvu za te amandmaje, ki sem jih predlagal, ker
na odboru je bila ena razlaga, sedaj pred samo sejo
dobimo drugo razlago na ista vpraSanja, kaj je sedaj
res? Ne vem ali kdo laze ali so ti odbori brez

pomena, ker se govori nekaj na pamet. Poleg tega,
ker so teli dodatno gradivo, ker je priSlo do
zmanjSanja dolo¢enih postavk bom tukaj prebral:
Rekonstrukcija Strmice - Zaplana se je zmanjSala iz
125 na 100 tiso€ torej se je zmanjSala za 20
procentov. Obnova ceste Podc¢elo - Ulovka iz 300 na
250 tiso¢, za 17 procentov se je zmanjSala.
Investicija na Krajevna skupnost Podlipa - Smredje,
ki je tam bolj daleC stran se je zmanjSala za 72
procentov. Zakaj je taka razlika v zmanjSanju, jaz
tukaj v razlagi ne vidim, da kar se dela na Ulovki se
zmanjSa za 20% drugje pa za vec. Bi pa se navezal
za doloCene postavke, ker se vedno izgovarja, da ni
denarja, da se vse naredi, pa se ga ne najde,
predvsem za, paC jaz zastopam drustva, _ na
odboru je velik deleZ delo druStev in se je v osnutku
proratuna se je pa naslo 20 tiso¢ za kosce in
grabljice brez problema. In zaradi revolta vseh
politi€nih strank se je pa¢ to umaknilo, e se pa ne bi
nobeden oglasil bi pa tako ostalo notri. lzdatki za
sluZzbena potovanja, iz letoSnje realizacije pet tiso¢
dobrih evrov na dvanajst tiso¢ osemsto, tudi so
sredstva. Potem tukaj, sodni stroSki, storitve
odvetnikov. LetoSnja realizacija 18 tiso¢, ostane 46
tiso¢ Ceprav jih je veC kot 20 tiso€, skoraj 30 tiso¢
nerealiziranih, in tudi prejSnja leta nerealiziranih. ___
prenapihnjene postavke, se jih zmanjSa, e se ve¢
let ne vidi, da se jih ne porabi ve¢ kot 30 tiso€ se za
15 tiso€ zmanjSa in so sredstva. Stroski povezani z
zadolZevanjem, ko ima$ stroSke da se zadolZiS ne
se bo letoSnja realizacija 2 tisoC petsto evrov, plan
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2015, 50 tiso¢. Sedaj ali je to prenapihnjeno, da se
lahko potem znotraj tekoCega leta razporeja ta
sredstva brez Obcinskega sveta, ali zakaj tako, da
se neke postavke prenapihnjene, Ceprav se kaze, da
se ne realizirajo. Ravno stroski povezani z
zadolZevanjem 2013 ni¢, letos 2015 sedaj 50 tisoC.
Pa veliko je takih postavk, ki so tako, po jurja, dva
tiso¢, tri tiso€, ko pa na koncu sestejesS pride$ pa na
tam par tiso€ lahko. In zaradi tega v bistvu, ne __se
nekaj zapenjamo za neke zadeve, manjSe zadeve, ni
denarja ne da se drugje gre pa skozi. Hvala.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala, Jaz bi prosil kar za pojasnila, Se
enkrat ponavljam tisto, kar sem Ze prej rekel, ¢e bi
kdaj kdo vprasal, vsi smo imeli Ze, danes je ta tretjic,
danes je ze sprejem, zadnji¢, samo dva
razpravljavca, vpraSalca sta bila. Ni¢. Danes smo v
bistvu ze zivahni pri razpravi, saj to je prav, da vemo,
samo res trikrat to obravnavamo in bi se lahko to zZe
prej tudi kaj vpraSalo. Pa bi jaz prosil najprej gospo
Kogovskovo,Ee lahko da nekaj pojasnil.

Maja Kogovsek:

V zvezi z zadolZitvijo vam lahko pojasnim. V leti
2013 si ti stroski bili planirani, tako, kot je bil vsako
leto kredit predviden, pa se Obg¢ina ni zadolzila, ker
pac ni bilo potrebe. V letu 2014 v mesecu novembru
smo se prvi¢ zadolzili in seveda so temu nastali tudi
neki stroski, ki smo jih ocenili na 2.500 evrov. Tistih
50.000 evrov, ki so pa predvideni za leto 2015, pa so

stroski za upravljanje z dolgom. Stroski za
odpravljanje z dolgom, pa so tisti stroski v primeru,
¢e bi Obcina nek kredit poplacala z najetiem novega
kredita. In taki stroSki so predpisani tudi v vzorcu
Odloka o prora¢unu, ki nam ga vsako leto posreduje
Ministrstvo za finance, tako, da predvidevamo, da do
teh stroSkov tudi v letu 2015 verjetno ne bo prislo do
realizacije, ampak v kolikor jih pa nimamo vklju¢enih
v proracun, pa je treba, pa€ ob prvi potrebi pripraviti
rebalans proraduna. Zato so se te stroski, pac
planira se vsako leto in tudi tekstualnem delu Odloka
je zapisano, koliko zadolzitve se predvideva za
najem kreditov za investicije in koliko za stroSke
upravljanja z dolgom in to je napisano v tem €lenu, ki
obravnava zadolzitve in to je 50 tiso¢ evrov. Ta
zmanjSanja na cestah, ne to vam jaz ne bom znala
pojasniti.

Stojan Jakin:

. okrog potovanj, bi mogode gospod Cerneti¢ kaj
rekel lahko. Jaz bi tukaj samo to omenil, da mi smo
pac pobrateni z dolo€enimi ob¢inami, dodatno, pa so
tukaj notri Se stroski predvideni, kajti mi smo v
evropskem projektu sodelovali tudi energetske
varénosti in v prihodnjem letu imamo tudi
predstavitev vsega tega v Bruslju. Tudi te stroSke bo
treba nekje, ker prej niso nastajali, nekje zapopasti in
to je to. Mislim, da dolo€ene stvari so od zadaj pri
obrazlozitvah napisane, samo v€asih je treba tudi kaj
prebrati, pa bi prosil mogoce Se, gospa Kranjceva!
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Vesna Kranjc:

V zvezi s temi potovanji. Tukaj je recimo, mi
sodelujemo v ve¢ evropskih projektih ampak na
drugi strani imamo v zvezi s temi potovanji tudi
prihodke. Imeli smo projekt Green twining, kar ste
lahko prebrali na nasi spletni strani. Sli smo v
Spanijo, 3li smo v ltalijo, ampak dejansko so bili vsi ti
stroSki povrnjeni, tako, da imamo odhodek in
prihodek. Tukaj ni samo odhodek. Kar se ti¢e
odvetniskih stroSkov moram povedati, da imamo
odprtih kar nekaj pravnih zadev, dokaj tezkih pravnih
zadev. Ena je recimo gradnja Ceref-a na Drenovem
Gri€u. Tam ne vem ali bo treba vkljuiti odvetnika ali
ne. Druga je denacionalizacija Lenarci¢, verjetno
vam je poznano v zvezi z Crnim orlom in ostalimi
nepremicninami, ki jih ima Obcina trenutno v posesti,
pa jih ustanova zahteva nazaj, skratka odvetniSke
stroSke imamo rezervirane, upamo pa in verjamemo,
da jih tudi letos ne bo treba porabiti. V kolikor se pa
bodo ti projekti zageli odvijati bo pa treba verjetno
tukaj najeti strokovnjake in odvetnike, da nam bodo
pri teh projektih pomagali. Med drugimi se s temi
odvetniSkimi stroski pokrivajo tudi odvetniski stroski
inSpektorata. V kolikor vam je poznano inSpektorat
recimo deluje na nasem podrocju, tudi radar ujame
kak3nega in v primeru, da stranka potem najame
odvetnika in odvetnik s pritozbo uspe v sodnem
postopku, govorim sedaj v zadevah Mired, na koncu
Obcina te stroSke pokrije in to se krije vse iz teh
odvetniSkih stroskov. Tako, da dejansko tukaj
moramo imeti planirana sredstva. Upamo in

verjamemo, pa da teh sredstev v taki viSini ne bomo
porabili. Vendar v kolikor jih pa ne bi bilo, bi pa imeli
hude tezave pri samem poslovanju Obg¢ine.

Stojan Jakin:
Hvala, Se gospa Kobalova, prosim!

Tina Kobal:

Hvala. Kar se tie cest, dejansko se Ulovka pa
Zaplana sta se nekaj zniZzale pa€ glede na to, da tudi
drzavnih sredstev, kar je bilo Ze prej govora ne bo v
taki viSini, kot se je pri€akovalo po zakonu o
financiranju obcin tudi tega zneska ne bo, kot ga je
bila Ob¢ina vsako leto delezna, tam do nekih 200
tiso€ evrov. Se pravi, da smo iz tega naslova znizali,
ker je tudi drzava znizala dohodek ob¢ini, kar se tice,
pa kar ste rekli, razlika v procentih, Krajevna
skupnost Podlipa se pa v bistvu to sami umaknili
investicijo, ker to je bila investicija preko krajevne
skupnosti. Se pravi, da se na drugi strani tudi
prihodek znizal, ne samo odhodek, tako, da Ob¢ina
tukaj pac prispeva samo 30 procentov, ostalo krije
krajevna skupnost pa krajani. To so pa sami znizali.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala, Se gospod Ribi¢, prosim!

mag. Miroslav Ribi¢:

... te zivahnosti diskusije, mogoce grem na to stran
sedet, pa ne bi samo desnicariji bili tiho, levi€arji bili
pa tiho. Glejte, jaz sem v bistvu vse tako reko¢ ze
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vse iz€rpal, pa vendarle bi rad, glede, ... ne ne tako
sem gledal, desno pa levo, nisem, moj pogled je
tako ..., vazno je, da mislimo dobro in da vemo kaj
ho¢emo, da smo moralno in materialno odgovorni.
Glejte, kar se tice tega, rad bi, prej ste me prijazno
poucili, da branje Obcinskega proracuna je res, jaz
sem ga, prvi¢, ga letos berem, ampak sem Ze kar
nekaj proradunov ostalih prebral, vendarle, bi v
vsakem primeru zelo rad prosil, pa prijazno prosil, ¢e
bi lahko, kar se tie teh raziskav, teh, dobil
investicijskih in pa naértov ___ recimo, da bi dobil
eno, da me malo poducijo, zakaj 500 tiso€, za kaj je
pol milijona, ta znesek me vendarle bode v odi in ne
zameriti, 500 tiso€ evrov, pol milijona je veliko
denarja, pa bi rad to vedel, ¢e me to poducite, se
bom pa dal z veseljem poducit. In druga stvar, ki
sem jo sedaj, pa lahko tudi, da ne vem, pa me boste
zopet poducili, sem ugotovil, ali lahko? Sem ugotovil,
da se nekatere pravilnike daje delati zunanjim
strokovnjakom. Sedaj jaz verjamem, da tele dame in
gospodje, ki sedijo tukaj v tretji vrsti, mislim, drugi
vrsti, da so fenomenalni strokovnjaki, ker tisto, kar
berem je res strokovno napisano, samo zakaj se pa
potem daje ta pravilnike, e se daje res, pravilnike in
odloke pisati zunanjim strokovnjakom, pa je to
recimo eno tako hipoteti¢no vprasanje. Evo, pa sem
koncal, ne bom ve€ popestril zabave.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala. Dolo¢ene dileme so postavljene,
samo jaz moram re€i, da tistega rednega dela je

toliko, pa tudi pisanja takih odlokov je dosti zahtevna
zadeva, kajti, e enkrat v Zivljenju, ali pa dvakrat,
recimo, da bi pisal v celem mandatu nek pravilnik,
mora$ Cisto od zaletka vse Studirati, dostikrat je
tezko in Se tako imamo tezave, zato poiS¢emo tiste,
ki so pa v bistvu res zverzirani, saj bomo zlo hitro
prisli do tiste tocke, kjer se bomo pogovarjali o temu,
pa bomo videli, da stvari niso tako grozno preproste.
Tako, da ja se strinjam z vami ampak enostavno,
tistega rednega posla je kar veliko in, da bi Se
zraven se to delalo je malo tezko. Poc¢asi bomo
presli tudi na glasovanje, jaz bi glede na to, da se je
naSa stanje nekoliko spremenilo, ponovno vas prosil,
da se vsi prijavite.

Se eden se ni prijavil.

Hvala lepa!
19:50:01  prisotnost 24 prisotnih

Sedaj smo vsi prisotni, pa lahko nadaljujemo z tocko
in sicer prva zadeva, ki je, se obravnavajo
amandmaji in sicer najprej se obravnava amandma,
... prosim!

Pavel Oblak:

Hvala lepa, jaz bi umaknil svoj amandma, glede na
to, da je Ze predlagan Zupanov amandma, ki ima
veliko velje moznosti za sprejem, tako, da jaz svoj
amandma umikam. Hvala lepa.
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Stojan Jakin:

NajlepSa hvala, saj jaz bi vas po protokolu tudi
vpraSal o tej zadevi ampak hvala lepa, se pravi,
ugotavljamo, da ste vi svoj amandma umaknil.
Najprej se glasuje o amandmaju Zupana in sicer pri
amandma, amandma Zupana pravi: Povecanje v
okviru uporabnika 4003 - Oddelek za druzbene
dejavnosti in gospodarstvo, PP 15104 — VVzdrZevanje
jarkov, konto 402503 — TekoCe vzdrZevanje drugih
objektov. Predlog povecanja proracunske postavke
za namen vzdrzevanja jarkov znaSa 10.000,00 evrov
oziroma iz 0,00 evrov na 10.000,00 evrov. Na drugi
strani imamo pa zmanjSanje v okviru uporabnika
4004 - Oddelek za okolje in komunalo 13003 —
Lokalne ceste — zimsko vzdrZevanje, konto 402503 —
TekoCe vzdrzevanje drugih objektov. Predlog
zmanjSanja proraCunske postavke za namen
zimskega vzdrZzevanja cest znaSa 10.000,00 evrov
oziroma iz 500.000,00 evrov na 490.000,00 evrov.
Pa bi prosil za glasovanje, prosim!

NajlepSa hvala!

19:51:58 sklep 24 prisotnih 24 ZA

Amandma je soglasno podprt. Potem prehajamo k
drugem amandmaju, to je amandma gospoda
Daniela Cukjatija. Najprej ga vpraSam ali amandma
ostaja ali ga umikate?

Daniel Cukjati:

Jaz prvi amandma ostajam, ravno zato, ker so prejle
rekli, tokrat smo se dobili, da smo se poucili o
prora¢unu, odbore smo imeli in tam je bila razlaga
drugacna, kot je danes bila na mizo dana, tako, da
jaz ostajam pri tem, ker pa e sluzbe niso, ne znajo
odgovoriti takrat, ko je ¢as za to, ne vem zakaj so.
Hvala lepa.

Stojan Jakin:
Drugi amandma?

Daniel Cukjati:
mikrofon izklopljen

Stojan Jakin:

Drugi amandma umikate. Hvala lepa! Torej bomo
prebrali prvi amandma in sicer amandma pravi:
Predlog zmanjSanja postavke 19011 Osnovna Sola
Ivana Cankarja — postavka 41330211 Materialni
stroski za 18.000,00 evrov in pove€anje na postavki
1805 Sport in prostoasne dejavnosti — postavka
18019 Razpis Sport za 18.000,00 evrov. Prosim za
glasovanje o tem amandmaju!

Ali bo Se kdo?

V kolikor ni hvala!

19:53:48 sklep 24 prisotnih 9 ZA 8 PROTI

Ugotavljamo, da je devet za in osem proti, vzdrZalo
se jih je pa, vsi ostali, torej je amandma sprejet!
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Hvala! Potem gremo Se o proracunu kot celoti za
amandmaji, ki smo jih sprejeli in sicer preberem
sledece Stiri sklepe:

1. Obcinski svet Obc&ine Vrhnika sprejme Odlok o
prora¢unu Ob¢ine Vrhnika za leto 2015;

2. Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme Nacrt
ravnanja z nepremi¢nim premozenjem Obcine
Vrhnika za leto 2015;

3. Obginski svet Obcine Vrhnika sprejme Program
prodaje finanénega premozenja ob¢ine Vrhnika za
leto 2015;

4. Obginski svet Obcine Vrhnika sprejme Nacrt
ravnanja s premi¢nim premozenjem Obc¢ine Vrhnika
za leto 2015,

pa prosim za glasovanje!

Se kdo?

U redu, hvala lepa!

19:55:15 sklep 24 prisotnih 15 ZA 4 PROTI

Petnajst za in Stirje proti, devetnajst glasovali. U
redu. Hvala lepa ugotavljam, da je tudi proracun v
taki obliki sprejet. Jaz se Se enkrat mogoCe malo
opravicujem, ker smo letos na tak nacin to na brzino
sprejemali, ampak pac tako je bilo, za prihodnje leto
pa tudi priCakujem vase pobude, kako bomo to pac
stvar naprej peljali. Bi pa rad poudaril Se enkrat to,
da proradun je zastavljen tako, da &im veC stvari
opravimo v letoSnjem letu, povsod kjer bodo
sredstva na razpolago jih bomo tudi skuSali

izkoristiti.
tocko.

Prehajamo na naslednjo tocko, tretjo

3. Osnutek Odloka o komunalnem prispevku v
obéini Vrhnika in osnutek Odloka o
programu opremljanja stavbnih zemljiS¢ za
obmocje obc¢ine Vrhnika

Stojan Jakin:

Osnutek Odloka o komunalnem prispevku v obgini
Vrhnika in osnutek Odloka o programu opremljanja
stavbnih zemljiS3¢ za obmocje obcine Vrhnika.
Prosim predlagatelje, Tina Kobal, Igor Dimnik,
Marinka Konec¢nik za obrazlozitev, prosim!

Tina Kobal:

Hvala. Pred vami sta osnutka Odloka o komunalnem
prispevku v ob¢ini Vrhnika in Odlok o programu
opremljanja stavbnih zemljis¢ za obmocje obcine
Vrhnika. V bistvu je zadeva zelo podobna, kot je bil
sprejet sedanji odlok, vendar ga delimo na dva dela,
glede na to, da so nekje tudi zadeve, ki se z
zakonodajo spreminjajo je bistveno lazZje, da se
popravlja samo en odlok, ne pa tudi tehni¢na
usmeritev. Predmetna tocka je bila obravnavana tudi
na seji Odbora za ekologijo in infrastrukturo in pa na
seji Odbora za gospodarstvo finance in proracun, ter
predlagana v obravnavo Obc&inskemu svetu. S tema
odlokoma se sprejme program opremljanja stavbnih
zemljiS¢ za obmocje obcine Vrhnika, ki vsebuje
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podlage za odmero komunalnega prispevka, se pravi
za obstojeCo komunalno infrastrukturo, za
komunalno infrastrukturo, ki je v gradnji in pa
nacrtovano komunalno infrastrukturo. Obracunani so
objekti in omrezje vodovodne infrastrukture,
infrastrukturne objekte in naprave namenjene
izvajanju odpadne vode in pa grajenega javhega
dobra, se pravi ceste. Ceste obracunane kot v enem
obmodju, vendar je sta razdeljene na dve obmodji,
lokalne ceste in javne poti. Predmetna odloka se
sprejemata za celotno obmocje obcine Vrhnika. Kaj
pa to je komunalni prispevek? Pa je placilo dela
stroSkov gradnje komunalne opreme, ki ga
zavezanec placa, za komunalni prispevek v obcini
Vrhnika in si s tem izpolni pogoje, da se lahko
priklopi na Ze zgrajeno komunalno infrastrukturo. Cilj
sprejetja Odloka je zagotovitev zakonom skladnih
predpisov, se pravi v bistvu sprejeto leta 2014 je bil
tudi OPN, se pravi Obcinski prostorski nacrt. V
skladu s tem mora Ob¢ina Vrhnika v roku Sestih
mesecev tudi sprejeti program opremljanja, ki se
navezuje na predmetno zakonodajo. Tako, da te
zadeve so se uskladile, vmes so bile pa tudi zadeve,
ko so bile odlo¢be izdane v bistvu za obstojeco
komunalno infrastrukturo, tisto, ki je v gradnji, se
pravi Verd, Mirke, ki Se ___ pa Stara Vrhnika, pa
Gabrée, Notranjska. Zadeve so prisle tudi v bistvu do
ministrstva, kjer smo imeli tudi napovedane
sestanke. Dileme smo razjasnili tudi s strani
ministrstva, kar so pa upoStevane v bistvu tudi v
samem Odloku in predlagane te spremembe, kakor

se bo pa¢ odmerjalo. Kaj se pa v bistvu, bistvene
spremembe odloka? Pri odmeri se upoSteva
povrSina parcele za nameravano gradnjo, ki se bo
povzela iz projektne dokumentacije, tam kjer je
projektna dokumentacija, oz. v skladu z dologili
veljavnega Obcinskega prostorskega nacrta, to, kar
smo uskladili v roku teh Sestih mesecev od kar je bil
Odlok sprejet. V bistvu znesek se ne bo vec
revaloriziral, ker je to pa¢, zakonsko se to ne
dopuséa s strani Ministrstva. Smo bili na to zadevo
tudi opozorjeni, ne glede na revalorizacijo, ampak v
bistvu glede preteklih vlaganj, pa preneha veljati tudi
sklep, ki je omogocal obro¢no odplaevanje in pa
deset procentni popust na placilo v enkratnem
znesku. Obro¢no odpladevanje je sedaj ze
upostevano v samem odloku. Za nadaljnja vprasanja
smo pa na voljo. Hvala.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala, gospod Dimnik, jaz bi prosil, da Se vi
date svojo obrazloZitev!

Igor Dimnik:

Dober vecer tudi v mojem imenu in v imenu moje
kolegice, direktorice podjetja Zum Maribor. Odlok,
katerega gledate pred vami, oz. oba odloka, ki
gledate pred vami je pravzaprav nadaljevanje
Odloka, ki je veljal do pred par tednov. S tem dvema
odlokoma smo Zeleli in smo sledili filozofiji
prejSnjega odloka. Se pravi za obraCunom
komunalnega prispevka, smo sledili, tako, kot je ze
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gospa Kobal povedala, pri cestah z dvema
obmocjema, pri vodovodnem in kanalizacijskem
omrezju, pa smo sledili navodilom, oz. ideji enega
samega obradunskega obmocdja. Sama viSina
komunalnega prispevka, za primerjavo med starim in
pa novim odlokom ali pa prej veljavnim, pa morda,
pa sedaj tem odlokom, ki prihaja je samo par
procentov, tukaj smo se res potrudili, da smo
pravzaprav ujeli te Stevilke in, da nismo bistveno
povecevali komunalnega prispevka napram tistemu
staremu odloku. Vem, da je bila razprava na odborih
zelo dinami¢na, takSne razprave in takSnih vpraSan;j
si zelim tudi danes, tako, da vas pozivam pravzaprav
vpraSanjem. Hvala lepa.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala za to kratko obrazloZitev. Sam
osnutek Odloka sta obravnavala tudi mati¢na odbora
in sicer Odbor za urejanje prostora in varstvo
naravne in kulturne dedisCine, pa bi prosil
predsednika Edina Behri¢a, da pove kaj o tem.

Edin Behri¢:

Hvala za besedo, res je, na samem Odboru je
potekala Zivahna debata, ampak predlagam, da sami
poroCevalci, oz. pripravljavci tudi od drugih sliSijo kaj
se dogaja.

Stojan Jakin:
Ali je Odbor kak$en sklep sprejel mogoce?

Edin Behrié¢:

Odbor je sprejel sledeci sklep: Odbor za ekologijo in
infrastrukturo predlaga Obcinskemu svetu Obcine
Vrhnika, da sprejme Osnutek Odloka o programu
opremljanja stavbnih zemljis¢ za obmocje obcine
Vrhnika in Osnutek Odloka o komunalnem prispevku
v obcéini Vrhnika v predlaganem besedilu, ga
prekvalificira v predlog in ga posreduje v javno
obravnavo do 5. 1.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala! Tudi Odbor za gospodarstvo finance
in proraCun je to obravnaval, pa bi prosil
predsednico, gospo Barbaro Kovacic.

Barbara Kovacic:

Tudi Odbor za gospodarstvo finance in proracun je
po precej Zivahni razpravi sprejel sklep, da se
sprejme Osnutek Odloka o programu opremljanja
stavbnih zemljiS¢ za obmoc&je obcine Vrhnika in
Osnutek Odloka o komunalnem prispevku v obgini
Vrhnika v predlaganem besedilu, da se ga
prekvalificira v predlog in ga posreduje v javno
obravnavo do 5. januarja 2015. Hvala.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala! Protokol je znan, najprej so na vrsti
vpraSanja prosim za prijave.

Se kdo?

Hvala lepa, zaklju¢ujem vpraSanja. Prosim gospod
Kovacic!
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Sebastian Kovacic:

Hvala gospod Zupan, ker prvi¢ sodelujem na splo$no
pri potrijevanju takih zadev me na samem zacetku,
predvsem se bom usmeril na izraCun komunalnega
prispevka za primerljive obcine, no iz teh tabel.
Kolikor vidim, vse postavke in ceste in vodovod in
kanalizacija smo kar nad povprecjem, u bistvu. Tudi
skupni izracun, bom rekel to, predvidevam, da je
neko povprecje 11.395 evrov pa pol, komunalnega
prispevka je mo¢no nad povprecjem teh primerljivih
obd&in. Zanima me splosno vprasanje, zakaj moramo
imeti tako nadpovpreCen zasluzek pri tem
komunalnem prispevku. Veckrat sem slial, zaradi
tega, da prepre€imo nekatere nasedle nalozZbe, ki so
bile v preteklosti na Vrhniki, govorimo o razli¢nih pa¢
nepremicninskih  projektih, pa danes praznih
nepremic¢ninah, po drugi strani pa, kar se tie tudi
mene, odvrata pa, prepreCuje pa v bistvu nekim
mladim druzinam, da bi se odlo€ile za neko pot, bom
rekel v nakup parcele in izgradnje, tudi konec koncev
majhne hiSke. Sam znesek se mi zdi pretiran. Hvala.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala, jaz bi prosil gospo Kobalov ali pa
nekdo naj da pojasnilo.

Tina Kobal:

Jaz bi se usredotodila na to, kar ste rekel primerljive
obline, v bistvu iz teh primerljivih smo naredili
tabelo, tiste ki so primerljive, pa e se pogleda te
indekse CP, pa CT je pac¢ obcina res nekje v neki

sredini, dale¢ od tega, da bi v bistvu zadevo
presegala, bi pa rada poudarila kako je to
ovrednoteno. V bistvu infrastruktura je ovrednotena,
se pravi, toliko kolikor je v eni obgini imajo, toliko jo
je treba ovrednotiti na tekoCi meter. Se pravi sama
izgradnja recimo ali kanalizacije, ali ceste ali
vodovoda, jaz lahko poudarim, da v ob€ini imamo,
ne vem, 205 km cest, se pravi to mora bhiti
ovrednoteno, imamo, ne vem, dolo¢eno Stevilo
kilometrov vodovoda, pa dologeno Stevilo kilometrov
kanalizacije in vse to je v bistvu ovrednotena
zadeva. To ni nekje, da se bi nekdo izmislil, ampak
so dejansko ovrednotene zadeve s strani
upravljavca vodovoda in zadeve tudi pa¢ vneSene v
ta program opremljanja, pa bo Se gospod Dimnik me
dopolnil. Hvala.

Igor Dimnik:

Torej, komunalni prispevek, e smo povemo teorijo 0
tem, kaj komunalni prispevek pravzaprav je. Malo
me je zbodlo tole, mlade druzine, pa majhne baijtice.
Objekt kot objekt je vseeno ali je majhen ali je velik,
pat ga je treba priklopiti na neko komunalno
infrastrukturo. Vsa takSna infrastruktura pa Obcino
stane in sredstva katere zbirate s tem odlokom, se
pravi s komunalnim prispevkom so namenjeni v
bistvu povracilu teh sredstev, katere je Obcina v
preteklosti Ze vlagala v to infrastrukturo in gospa
Kobal je pravzaprav zacela z odgovorom, ali pa
obrazloZitvijo. gre za to, da ovrednotite dolo¢eno
infrastrukturo, potem pa po drugi strani pa
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pogledate, koliko imate neto tlorisnih povrsin
objektov na eni strani in pa koliko imate z OPN-jem
sprejetih povrSin namenjeni gradnji. Zelo na splosSno
razlagam in potem vrednost infrastrukture delite
enkrat z eno kvadraturo, pa z drugo kvadraturo.
Seveda, Ce bi oba te dva faktorja, to sta te dva
faktorja o katerih je Tina razlagala, CP pa CT,
upoStevali 100 procentno bi dobili dvakratni
komunalni prispevek, no zato pa morate komunalni
prispevek v bistvu ovrednotiti s temi faktorji od 0,3,
do 0,7 ali pa obratno od 0,7 do 0,3. Tukaj imate
razpon, pri vas v vasi ob¢ini smo nekako sledili, da
imate razmere med parcelo in povrSino objektov,
imate za parcelo faktor 0,4 in pa za neto tlorisno
povrSino objekta pa 0,6. Tukaj je treba povedati Se
to, da pri vrednotenjih virov, ¢e ze vrednotimo neko
infrastrukturo, gre samo za tiste vrednosti, katere je
Ob¢ina dejansko vlagala v to. Vsi tuji viri so tukaj, se
ne upoStevajo pri vrednostih infrastrukture in v
vaSem primeru imate tujih virov 89,93, pa lastnih
virov 10,07, ta procent velja samo za Cisto
Ljubljanico. Tako, da tukaj ni nobenega mehanizma,
ali pa, da se tukaj nekaj balansirali, koliko imamo
visok komunalni prispevek, pa koliko bi ga Zeleli
imeti, ampak takole so izraduni pokazali. Se bolj
plasti¢no bi to povedal: ¢e imate eno obcino v kateri
imate eno samo stolpnico s 120-timi nadstropji, pa
ni¢ infrastrukture ker zraven stolpnice stoji Cistilna
naprava, potem je takSna komunalna infrastruktura
seveda izredno poceni. Ce pa imate ob&ino, kot jo
imate vi, ki ima, ki se razprostira po velikemu

ozemlju, potem so seveda veliko cest, dolgi
komunalni vodi in vsi ti komunalni vodi potem
stanejo. In kako potem te komunalne vode zavzeti?
Tako, da lahko definiras eno ali ve¢ obradunskih
obmogij. In zato, da se ne bi tisti, ki so oddaljeni, na
distanci od centra stanovali, namre¢ do tistih mora
priti in cesta in njihova komunalna infrastruktura ___.
Potem smo se odlocili, da imamo enovito obmocje
za vod in kanal ravno zaradi tega, da v bistvu vsi
pladujejo enako komunalni prispevek, in da s tem ne
silimo teh ljudi, ki so izven mesta, da prihajajo Ziveti
v samo mesto. To je ideja tega komunalnega
prispevka. Tukaj bi vas opozoril, vi tukaj ne smete
zamenjati komunalnega prispevka z nadomestilom
za uporabo stavbnega zemljiS¢a, kajti nadomestilo
za uporabo stavbnega zemljiS¢a, pa ravno tako
uposteva to kvaliteto Zivljenja, pa kvaliteto bivanja, tri
korake do trgovina, tri korake do kina in tako naprej
in seveda te morajo pa€ drazje. Pri komunalnem
prispevku smo pa to razprSili enakomerno na celo
obcino.

Marinka Konecnik:

Jaz bi dopolnila Se z enim pojasnilom. Vsi skupaj in
sicer me je zbodlo, oz. v uSesih mi je ostalo zakaj
mora Obcina imeti tak zasluzek s komunalnim
prispevkom. Komunalni prispevek je po svoji
definiciji placilo dela stroSkov. Se pravi, da Obcina
ne more investicijo napihniti, ali pa dodati Se nekega
dobicka, zato, da bi to potem nazaj pobirala v
komunalnim prispevku, ampak je to sorazmerni del
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stroskov za infrastrukturo, ki je pa¢ draga. Za vsako,
da reCem izgubljanje substance na komunalni
infrastrukturi, mora Obdina zagotavljati ali pa
pokrivati iz drugih virov v Ob¢inskem proracunu in
razprava prej o proracunu, tretja, ¢e sem dobro
sledila je bila tudi presej pestra.

Stojan Jakin:
Najlep3a hvala, ... u redu, dajte.

Sebastian Kovacic:

Hvala! Ce to dri, kar je gospa rekla, potem imamo
super vzdrzevanje, pa vseeno nadpovpre¢no izgub
vod, ¢e gremo na vodovod imamo iz in house
izvajalca za velino teh stvari, to je Komunala
Vrhnika. pa vseeno, kolikor vem veliko drazji meter
vseh teh navedenih stvari, kolikor jih imajo druge
obdine, kar nekaj obCin okrog, ki najemajo pac,
najemajo na razpisih in preko razpisov izhirajo
izvajalce. ___ komentar, hvala.

Stojan Jakin:
Najlep3a hvala, boste vi pojasnili?

Tina Kobal:

. to ni tema komunalnega prispevka ampak bolj
tema tega, kar ste pac izpostavili in house narodila,
pa te zadeve. Jaz moram reci, da za ta in house so
bile cene preverjene tudi iz strani Ministrstva
dvakrat, kar se pa tie same investicije, pa lahko
dam samo primerjavo, ki se je lansko leto delalo,

odprta zadeva na javnem razpisu, kar se lahko
pogleda tudi na naSem oddelku, ko je Slo na portal
objava, za izgradnjo kanalizacije in pa Se druge
infrastrukture, moram reci, da je bila v bistvu ocena
vi§ja. Moram pa tudi reci, da se dela ta primerjava
med obcinami, koliko v bistvu kje stane kaksna
izgradnja, treba je pogledati recimo iz kak3no
zemljino imamo opravka, ali je to skala ali je glina
povzarica, ki jo imamo recimo na nasem obmocju
obline Vrhnika zelo veliko in je treba delati
zagatnice. Tako, da neka primerjava s temi cenami,
kar se ti€e investicij je treba narediti na celem
podrodju in analizirati od samega zacetka do konca,
tako, jaz bi samo lahko na ta del povedala, mogoce
bi Se Zupan dopolnil. Hvala.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala, jaz bi mogoce res moral Se povedati
vodne izgube in pa to problematiko s parimi
besedami. Na prejSnjem Obcinskem svetu sem to
pojasnil, sedaj bom tudi, toliko, da boste vedeli za
kaj gre. Vrhnika je imela v sedemdesetih letih
epidemijo, hidricno epidemijo zlatence. Zato se je
potem takrat odlocila tudi za zamenjavo vodnih virov
in pa za izgradnjo novega vodovodnega sistema.
Prej se je na sami Vrhniki voda pridobivala iz
Zaplaninskega pokrova, en del, en del pa iz tako
imenovanega Prim€evega studenca. Vrtnarijo pri
Primc najbrz vsi poznate. To je v centru Vrhnike, ta
voda je bila zelo dobra do druge svetovne vojne, po
drugi svetovni vojni se je pa tam gor zaCela pozidava
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in tam dol je pritekala vsa voda, kajti kanalizacije ni
bilo, greznica, tako, da je priSlo do hidri¢ne zlatence.
Po drugi strai je pa Vrhniski vodovod pred desetimi
leti 100 letnico praznoval, se pravi letos imamo 110
let. JelovSek ga je pricel graditi, jaz verjamem, da ni
nobene cevi ve¢ notri 110 let stare, ampak tam
sedemdeset, osemdeset let pa verjetno so Se, kar
nekaj jih je tako starih cevi. In ko smo v osemdesetih
letih 8li zamenjati vodni vir, takrat smo uporabili
BorovniSki vrSaj in izdelali cevovod do Verda, na
Verdu izdelali rezervoar in pa iz tega rezervoarija,
vodohran po slovensko, iz tega vodohrana potem je
voda tekla na Vrhniko, kjer se je omrezje napajalo.
Vrhnika je izredno razgibana, zelo razgibana imamo
Trojico, imamo obrobje Vrhnika, ki je visoko. Najnizja
kota na Vrhniki je 294, najviSje kote so pa tam Cez
350, 370 metrov. Ker je bilo denarja malo takrat za
zamenjavo tega vodnega vira, ker se je takrat v
bistvu s samoprispevkom denar zagotavljal. En del
smo ga takrat tudi od drzave dobili, to je tako
imenovan OVS, Obmoé¢na vodna skupnost bila,
nekaj denarja so oni dali, se je projektno ta vodovod
resSil, tako, da je rezervoar ali vodohran na Verdu na
354 metrih, to se pravi je 60 metrov razlike me
rezervoarjem in najnizjo koto. Namrel predpisi
pravijo tako, da je najvecji dovoljeni tlak v vodovodu
6 barov, to pomeni 60 metrov. Zato smo Sli na
najvisjo mozno tocko, da je &m vel Vrhni¢anov
takrat vodo dobilo. Kaj pa to pomeni? Vedji ko je
pritisk, to vsi vemo vecje so izgube. Vodovod je star
na vseh koncih in krajih pus¢a in zato imamo tudi v

nekih razvojnih nacrtih izdelavo visokih con. Mi smo
takrat uspeli narediti samo dve visoki coni na Vrhniki,
in sicer ena je Storzev Gri¢, druga je pa Grilcev Gric,
se pravi na juznem delu Vrhnike imamo pa¢ dve
visoki coni in s tema dvema visokima conama potem
dobijo vodo $e tisti objekti na tistem koncu, ki so. Ce
bomo hoteli zmanjSati izgube je potrebno dejansko
nove visoke cone narediti, jasno to kar nekaj denarja
stane. S to ne bomo ni¢ novih priklopili ampak
enostavno bolj mehka oskrba bo, bolj prijazna
oskrba bo in pa manj defektov, konec koncev.
Ampak za enkrat, leta in leta, jaz vem, da sem bil
v&asih na drugi strani in sem vsako leto porival to v
proracun, pa so mi ven dajali. Sedaj je na Komunali
spet nekdo, ki skoz to poriva, jaz pa sem tisti, ki pa¢
ven daje. Ker imamo 3e vedno tudi na vodovodu
doloCene cevi iz azbesta, ki jih tudi ne moremo
zamenjati, virov primarnih, to se pravi, da bi drzava
dala za zamenjavo ni, skratka, kar sami dobivamo
ampak vedno je en problem. Mogoce e en izvirni
greh, ki je nastal v devetdesetih letih. Misli, da 97-
tega leta je Vrhnika sprejela nek plan pokritia z
vodovodom tudi Zaplane. In takrat je bil sklep, ne
lazem, to je bilo Ze 94-tega leta, zato ker takrat je bil
znesek, ki ga oni placujejo za vodovod 2100 mark,
cena enega priklju¢ka je pa bila 5700 mark torej iz
2100 na 5700 razliko je pokrivala Obcina in vrsto let
je ves denar ki je bil namenjen v te nhamene Sel na
Zaplano. Ali je to prav, ali ni to prav, to se ne bom
spuscal. Voda gor je, kar ni prav, jaz lahko trdim
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samo to, da so vikendi pod istimi pogoji takrat lahko,
ne samo staroselci ampak tudi vikendi, vendar tista
diferenciacija, ne sme, ti predpisi so Ze obstajali,
tako, da so pac vsi po isti ceni placevali. Malo daljsi
sem bila ampak mislim, da je prav, da tudi svetniki
veste, ker to vpraSanje bo najbrz Se kdaj prihajalo.
Sorazmerno velike vodne izgube na Vrhniki in zakaj,
ja jih bomo sku3ali odpraviti ampak to bo vezano kar
na velike denarje. Naredili smo tudi pred petimi leti
hidravlicno Studijo celotnega omrezja, tako, da so
dani pogoji, kje morajo te visoke cone biti. Gospod
Sladi¢ prosim!

mag. Viktor Sladic¢:

Hvala. Strinjam se, seveda moram gospo, gospo
predstavnico zunanjega podijetja, seveda podpreti,
da je komunalni prispevek placilo dela stroskov, ki jih
ima investitor z gradnjo komunalne opreme, Ceprav
smo bili v bliznji preteklosti pa¢ prica drugacnim
oblikam, izpostavljam seveda Verd, odlocbe, ki so
sicer bile na drugi stopnji odpravljene s katerimi bi,
¢e bi pac uspele, pokriti celotno investicijo, ki jo je
imela Obgina v okviru projekta Cista Ljubljanica in
tukaj bi, glede na to, da prej nisem dobil odgovora,
pa nisem pri proraunu niti na tem vztrajal, dejstvo,
da se projekt Cista Ljubljanica, ki je tudi na nek nagin
sprozil zahtevo Ministrstva za tem, da Obdina
pristopi k pripravi novega Odloka, da je bil
prekoraten proracun, oz. investicijska vrednost
glede na dejansko vrednost prekoraena in ko
govorimo o stro$kih investicije, oz. obracunski

stroSki, ki so pa pravzaprav klju¢ poleg ostalih dveh
meril, to je razmerje med delezem parcele in
zemljiS§¢a in pa stanovanjske povrSine in pa faktorja
dejavnosti v bistvu klju€ za izracun, oz. za odmero
komunalnega prispevka in me tukaj zanima kam se
bo ta razlika, ta znesek, ki prekoracuje investicijsko
vrednost projekta Cista Ljubljanica, dejansko prelil?
Ali se bo to preko komunalnega prispevka prelil
nazaj v proracun ali so razlogi za povecanje kje
drugje? Ampak dobro posredno ima to bistveno
zvezo, tudi s samim Odlokom. Po komunalnem
prispevku in pa Odlokom o programu opremljanja.
Sedaj, kar se ti¢e Odloka o programu opremljanja,
jaz ne bi, bom rekel bil preve¢ dolg in $irok. Se
enkrat se opraviCujem gospodu in gospe, ker sta
mogla zadnji¢ poslusati, kot ste rekli dinami¢no
razpravo, Ceprav sem razpravljal samo jaz, ve¢ ali
manj. Bi samo opozoril na par pomanjkljivosti na
katere sem opozoril tudi v Ccetrtek na politiCni
koordinaciji, kaj je bistvo od ¢esa Odlok o programu
nima, pa bi moral imeti po uredbi. Nima prioritet za
gradnjo ali rekonstrukcijo komunalne opreme, ravno
tako nima rokov za izgradnjo komunalne opreme, ki
je predvidena v bodoce, da se bo v ob¢ini gradila, ne
opredeljuje nacina ugotavljanja skupnih stroSkov
posamezne vrste komunalne opreme, ker nacin, kot
je opredeljeno v samem Odloku. Ali je Ze konec?.
Ker nacin, kot je uporabljen v Odloku je pa¢ seveda
neustrezen, ker to ni metodologija za doloCitev
ocene skupnih stroSkov. Odlok tudi ne prikazuje
natanénega prikaza vseh prejetih zunanjih dotacij in
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pa virov iz katerih so bile, ¢eprav je bila zahteva
Ministrstva, ki ste jo sedaj prilozili dodatnemu
gradivu, da je potrebno pri obracunskih stroskih
upoStevanje zniZzanje za najmanj vrednost vseh
zunanjih dotacij. Tega v Odloku ni nikjer prikazano,
kakSna je vrednost zunanjih dotacij, vir s katerega je
bila ta dotacija prikazana in pa seveda ustrezno
ovrednotenje obradunskih stroSkov na ta nacin, tudi
ne vsebuje natancnega prikaza dela sredstev, ki se s
strani investitorjev financira, s katerimi se financira s
strani investitorja komunalni prispevek in pa seveda
kot sem rekel ne opredeljuje zniZzanje obracunskih
stroSkov najmanj za vrednost zunanjih dotacij. Tako,
da jaz bi tukaj opozoril in Obc&insko upravo in Zupana
in vse svetnike, da pri glasovanju o tem ali se Odlok
o programu opremljanja stavbnih zemljis¢ s
komunalno opremo sprejme ali ne, da upoStevate
dejstvo, da e ne bo teh stvari vsebovanih v Odloku,
¢e ne bodo prikazane zunanje dotacije, tudi
konkretno po posameznih virih, tako, kot je navedlo
Ministrstvo v dopisu, €e ste ga prebrali, bi lahko Slo v
tem primeru za nenamensko porabo teh sredstev,
kar lahko v konéni fazi privede tudi do zahteve za
njihovo vracilo. Kar se ti¢e pa Odloka o komunalnem
prispevku, samega pa tako, kot sem Ze povedal je
neusklajen, tako, kot me je poducila gospa
direktorica Obc¢inske uprave je bilo dogovorjeno, da
konkretne predloge sprememb in dopolnitev teh
dveh Odlokov posredujemo v okviru javne razprave,
ne pa na tej seji Obc¢inskega sveta, ker potem lahko
smo na te dve toc¢ki razpravljamo, vsaj toliko ¢asa,

kot smo ga porabili do sedaj, gre pa za to, da Odlok
0 komunalnem prispevku preprosto re€eno ni
usklajen s Pravilnikom o merilih za odmero
komunalnega prispevka in pa v enem delu tudi
Zakona o prostorskem nacrtovanju. Kar se ti¢e pa
podatkov, ki ste prilozili, tako, kot sem Ze na
koordinaciji povedal, velina tabel je nekoristnih
nepotrebnih, ker dvomim, da kolegi svetniki veste na
primer pri tabeli iz priloge 5, zakaj pravzaprav gre in
kaj te vrednosti predstavljajo. Bolj verjetno veste, pri
tabeli na strani 15, kjer je prikazan primer
komunalnih prispevkov po razlicnih obcinah. Jaz bi
samo nekaj rad poudaril, ja nekatere so drazje, pet
obcin im visji komunalni prispevek kot je na Vrhniki.
Enajst od prikazanih ima prispevek za polovico manj
ali za tretjino manj. In tukaj bi pa¢ samo opozoril na
to na kar sem opozorii na Odboru, da je pac
komunalni prispevek tudi eno od meril, ki dolo¢ajo
razvojno usmeritev posamezne obcine in seveda
tudi nacin s katerim se lahko privablja potencialne
investitorje, bodisi individualne, ki  gradijo
stanovanjske hiSe, bodi si tiste, ki to pa¢ delajo iz
poslovnih razlogov in je pa€ tukaj stvar odloCitve
Obcinske uprave ali bo ta komunalni prispevek
naravnala na ta nacin, tukaj pa ima vse pristojnosti
pri doloCitvi viSine obraCunskih stroSkov, da bo ta
sprejemljiv in v kon¢ni fazi, kot sem bil seznanjen
tudi s strani Ministrstva, je bilo dano priporocilo
Obginski upravi, da se pri pripravi novega odloka in
pa pri doloCitvi obracunskih stroSkov uposteva tudi
pladilno sposobnost ob&anov. To je ustno
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priporocilo, ki je bilo dano, konkretno vam gospa
Kobal, ste mogoCe pozabila in ocenjujem ta dva
odloka Zzal, opraviCujem se Se enkrat gospe in
gospodu nista usklajena z Uredbo, ne vsebujeta
bistvenih sestavin in sta kot taka po moji oceni
nepotrebna. Bi pa tukaj izkoristil samo Se to priliko,
eno vpraSanje, Zupan je na Odboru povedal, ko sem
ga vpraSal zakaj tako hitenje s temi odloki, saj ima
Obgina klub vsemu moznost obracunavati
komunalni prispevek po drzavnem predpisu, po
Pravilniku, je bil odgovor, da ne, da dokler ne bo
novih odlokov ne bo odmer komunalnega prispevka,
pa me zanima ena stvar: odkar se bivSi Odlok ne
uporablja veg, ker je pac ta Sest mesecni rok iztekel,
pa ne govorimo sedaj o tem, kdo je kriv, da pred tem
ni bilo novega odloka, ker je to sedaj nepomembno.
Kaj je z investitorji, ki vlagajo, ki dajejo vioge za
izdajo gradbenih dovoljenj za gradnjo hi§, ali to
pomeni, da njihove vloge stojijo, da ker se prispevek
ne odmerja, ali se prispevek kljub temu odmerja po
pravilniku in pa Se enkrat poudarjam zakaj tako
hitenje, ko se nam v bistvu ni€¢ ne mudi sploh glede
___ Cista Ljubljanica pretezno financirana iz
zunanjih dotacij in kot taka pravzaprav ne predstavlja
neke hude obremenitve za Obcinski proracun?

Stojan Jakin:
Hvala lepa. Jaz bi prosil za pojasnila od razlagalcev,
prosim!

Marinka Konec¢nik:

Jaz bi zalela s tistim vpraSanjem, da ta program
opremljanja ni skladen z Uredbo o vsebini programa
opremljanja stavbnih zemljiS€. Ta program je v celoti
skladen z uredbo o vsebini programa opremljanja
stavbnih zemljiS¢€ in sicer to€no z drugim odstavkom
devetega Clena te Uredbe v katerem je navedeno,
da obcina lahko sprejme tudi program opremljanja
stavbnih zemljiS¢ samo z podlagami za odmero
komunalnega prispevka za obstoje€o komunalno
opremo in v tem primeru gre toéno za ta Odlok.
Tovrstni odlok seveda ne more imeti potem
dolo€enih rokov za gradnjo nove infrastrukture, ¢e je
ta Ze zgrajena, tovrstni program je nesmiseln, da ima
vire financiranja za bodoCe investicije, ¢e je
investicija Ze v naravi prisotna in zaradi tega je ta
Odlok v histvu, ali pa program opremljanja presej
drugacen kot bi bil recimo v primeru, da se opremlja
kako obmocje kompleksne graditve na vaSem
obmogju, recimo to obmocje ob Hoferju. Tam ste
imeli obmocje, ki ga je bilo potrebno na novo
opremiti s komunalno opremo in takrat ste prejeli
precej drugacen program opremljanja. Sicer moram
povedati pravzaprav, da predpis pozna tri tipe
programa opremljanja in je tak kot je danes pred
vami v skladu z drugim odstavkom devetega ¢lena
Uredbe, drugi je ta, ki sem ga omenila za obmocje
ob Hoferju, to je za obmocdje kompleksnega
opremljanja nekega zemljis¢a, treji je pa za
posamezno vrsto komunalne opreme, ki je danes na
nekem obmodji $e ni, pa se jo na novo gradi. To bi
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bila v vaSem primeru lahko kanalizacija, vendar bi
bilo nesmiselno isto¢asno pripraviti dva programa
opremljanja. Enega za ceste pa vodovod in
posebnega za kanalizacijo. Potem je bhila pripomba o
tem, da stroSki, skupni stroski komunalne opreme
niso korektno ocenjeni. Predpis doloCa, torej ta
Uredba, ki je bila Ze danes izpostavljena omogoca
Stiri mozZne nacine vrednotenja komunalne opreme in
obc¢ine pac tu izbirajo razlicne metode vrednotenja,
glede na to s kakimi podatki razpolagajo. Prvi mozni
nacin vrednotenja skupnih stroSkov. No najprej
moram povedati, kaj so to skupni stroski, ker so ti z
predpisom definirani in gre za vrednost doloCene
vrste komunalne opreme, recimo vodovoda ali pa
kanalizacije v neki ob¢ini kot celoti. Skupni ne
pomeni v smislu strukture stroSkov ampak pomeni
celotni stroSki, neko vrsto komunalne opreme.
Predpis je tudi tukaj jasen in pravi, da je treba
stroSke dolocati po vrstah komunalne opreme,
dolo€ajo pa se dve vrsti stroSkov, sicer skupni in
dolocajo se obracunski stroski. Skupne je mogoce
vrednotiti, bodisi po vrednosti investicije, bodi si po
projektantskih predracunih, bodisi po vrednosti, ki jo
imate zajeto v poslovne knjige, bodisi na nacin, da
se ovrednotijo, da se infrastruktura ovrednoti na
nacin, kot bi jo danes zgradili. To pa preprosto iz
tega razloga, ker je ni mogoce vrednotiti na nacin, da
bi odbijali amortizacijo, se pravi tisti del ze
amortizirane neke vrste komunalne opreme, ker
amortizacijo zbirate preko omreznin. Tu pa govorimo
o vrednosti investicij in skupni stroski so ovrednoteni

na ta zadnji nadin plus dodani za Cisto Ljubljanico iz,
to bodo kolegi bolj natanéno vedli, iz projekta, oz.
vaSe vrednosti investicije. Tudi to ni res, da niso
dolo€eni, oz. niso upoStevani tuji viri sredstev,
zunanje dotacije in podobno. To je vse skupaj v
programu opremljanja zajeto v eno samo postavko in
sicer v obraCunske stroSke. Obracunski stroski so
namrec tisti del skupnih stroSkov, ki se jih prenese
na zavezance za placilo komunalnega prispevka. Se
pravi delez skupnih stroSkov, ki bo pokrit s
komunalnim prispevki je na koncu enako obracunski
stroSki, ali obrnjeno je bilo vaSe vpraSanje, ne? Ni
dolo¢en delez skupnih stroSkov, ki bo pokrit s
komunalnim prispevkom. Odgovor je, da je, to so
to€no obracunski stroski in v obracunskih stroskih so
upostevani tudi tuji viri sredstev, ki ste jih dobili na
razpisu za javno kanalizacijo. Zal ne morem
odgovoriti na vaSo pripombo, da Odlok o
komunalnem prispevku ni skladen s pravilnikom o
merilih za odmero komunalnega prispevka in delu
zakona o prostorskem nacrtovanju, ker bi bilo treba
specificirati v katerih delih je neskladen, ne verjetno
kar po dolgem in po€ez, ni neskladen. Predpis pravi,
da je treba v odloku, torej doloc€iti merila za odmero
komunalnega prispevka. Prvo merilo so stroski,
obradunski stro$ki posameznih vrst komunalne
opreme na enoto, ti so dolo¢eni v Odloku o
programu opremljanja, konkretno mislim, da v petem
ali Sestem ¢&lenu. Drugo merilo sta faktorja DP in DT,
ta sta v vaSem odloku doloCena, doloCeni so faktoriji
dejavnosti, dolo¢en je nacin izraCuna komunalnega
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prispevka. Postavljena so merila o povrsini parcele,
postavliena so merila o povrSini neto tlorisne
povrSine objekta in definiran je nacin odmere
komunalnega prispevka vkljuéno z pritozbo na
odlo¢bo, pa Se nekatera druga dolocila pomembna
za tehni¢ni obracun komunalnega prispevka. To bi
mogoce jaz za enkrat. Jaz se opravi€ujem, ampak
malo sem na slabem glasu, upam, da ste me vseeno
razumeli.

Igor Dimnik:

Torej Stirje v tej sobi smo bili na sestanku na
Ministrstvu. PriporoCilo da je treba upoStevati
socialno stanje ob¢anov, da je bilo to ustno
priporocilo, gospe Kobalovi, jaz se tega ne spomnim,
pa verjamem, da, Ce gospo direktorico in vaju
vpraSam, jaz tega ne vem. Vi niste bili na sestanku,
pa ne vem, pa to pa veste, tako, da to mi ni jasno. U
redu. Privabljanje investitorjev z nizkimi stroski. To je
v bistvu tezko narediti, namre¢ stroski z opremo
zemljis¢a so in tak$ni stroSki tukaj so in sedaj Zakon
lepo dolo&a kako je z oprostitvami, teh oprostitev pac
ni. Tako, da tukaj Zal tem investitorjem, pa kakr3ni
koli Ze so ne moremo v teh stvareh pomagati. Na ta
na¢in ne, smo vam pa pomagali s faktorjem
dejavnosti, to pa je v vaSem Odloku, kjer lahko s
faktorjem dejavnosti lahko ustrezno znizate ali pa
poviSate  viSino  odmerjenega  komunalnega
prispevka in to je tudi seveda notri napisano v enem
od teh ¢lenov v tem odloku. Tako, da hvala.

Marinka Konec¢nik:

Jaz bi mogoce Se ta del dopolnila mogoce s tem, kak
vedji investitor, kaka gospodarska druzba ali pa kaka
pomembnejSa investicija se bo verjetno odvila na
nekem obmodju, ki je bomo rekli slabse ali pa delno
komunalno opremljena, take primere boste reSevali s
posebnimi programi opremljanja in tudi tam boste
imeli moznost za nekega investitorja predvideti en
del stroSkov za komunalno opremo, morda ne
govorim, da je to pravilo, ki jih ta ne bo placal,
ampak to boste posebej takrat opredelili. Treba je pa
povedati, da oprostitve placdila komunalnega
prispevka, morajo biti nadomescene iz drugih delov
Obcinskega proraCuna. Komunalni prispevek je
izrecno namenski vir sredstev in je namenjen
investiranju v komunalno opremo in s tem, ko so
oprostitve z zakonom jasno in zelo zoZeno definirane
je zakonodajalec zelel zascititi sredstva, ki jih ob&ina
zbira za namen gradnje komunalne opreme in sicer
na ta nacin, da jih ne sme siromasiti. V kolikor Zeli
oproS¢ati recimo neka sredstva, da jih pa¢ ne dobi
povrnjenih iz naslova gradnje komunalne opreme,
mora ta znesek nadomestiti iz drugih delov
Obcinskega proracuna, sicer ne vem iz katerih
ampak iz nekih jih je potem treba najti.

Tina Kobal:

Jaz bi pa mogoc€e samo Se dopolnila kar se ti¢e tega
sestanka na Ministrstvu. V bistvu v skladu s tem so
bili na ministrstvo poslani tudi dopis, ali s strani
krajevne skupnosti, oz. obCanov in tudi krajevni
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skupnosti smo bili seznanjeni na Ministrstvu je bilo v
bistvu odgovorjeno ze prvega devetega, kar je lepo
na jasno napisano, da Obcina, tudi tistega Odloka, ki
ga je imela, da je nezakonit, v bistvu je bilo
pojasnjeno, da Odlok ni nezakonit, da je v skladu z
vsemi predpisi, je pa dejansko res, da pa programa
opremljanja za to obmocje pa nismo imeli, ampak to
smo pa vsi vedeli s kakSnim namenom to ni bilo, da
se ta infrastruktura ni ovrednotila, bi pa tudi prosila,
da pogledate na ta gradivo, ki ste ga prejeli, pod
prilogo devet se je Ministrstvo lepo izjasnilo, da oni
pa¢ niso pristojni glede finanénih socialnih in
podobnih to ministrstvo ni pristojno, tako, da tudi o
kakSnem govoru o teh zadevah na Ministrstvu ni
bilo. Hvala!

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala, gospod Oblak!

Pavel Oblak:

Hvala lepa za besedo. Kot je bilo Ze prej povedano,
tudi jaz mislim, da so obralunski stroSki pa¢ en
glavnih kljuev za izraCun komunalnega prispevka in
meni ti obracunski stroski, ¢e gledam star odlok so
mi logi¢ni pri cestah pa pri vodovodu, ker pac¢ tukaj
nekih velikih investicij ni bilo, velikih sprememb ne in
je nekako logi¢na izpeljava pri obracunskih stroSkih
iz starega odloka v novega. Medtem, ko pri
kanalizaciji, je pa prakti¢no, ¢e gledamo ___ Vrhnika
je kanalizacija zgrajena na novo in ni mi jasno zakaj
so obstojeCi obradunski stroSki, za obstojeco

kanalizacijo tako visoki ostali, ¢e pa je bila v bistvu ta
kanalizacija obstoje¢a nadome$¢ena z novo. Ali je
toliko ostalo, mislim, ni mi jasno zakaj so obradunski
stroski obstojeCe kanalizacije niso znizali, Ce je
nadomescena z novo. To je moje prvo vprasanje,
drugo vpraSanje bi pa bilo v zvezi z preteklimi
vlaganji. Imamo, preteklih vlaganj ni ve¢ uveljavljati
po novem odloku. Imamo sicer, Obc&inska uprava se
tukaj sklicuje, oz. upravljavec se sklicuje na mnenje
Ministrstva, ki pa pa€ v zakonih ne piSe, da tega ne
more biti, samo mnenje Ministrstva, da je to zelo
tezko ugotavljati. Ne zdi se mi to dosti velik razlog,
da bi se ta Clen izlo€il, ker pa¢ jaz razumem, za 35
let nazaj za neke samoprispevke je tezko ugotavljati,
za deset let nazaj pa ni tako tezko ugotoviti. Imamo
tudi Se v letoSnjem proraunu so investiranja
krajanov po krajevnih skupnostih in mislim, da je, to
bi se moralo Se naprej upoStevati. Hvala lepa:

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala, jaz bi mogofe samo na prvo
vpraSanje, stroSek kanalizacije, zakaj je tako visok?
Pred prigetkom gradnje Ciste Ljubljanice je Vrhnika
imela okrog 30 km kanalov, s Cisto Ljubljanico smo
zgradili Se dodatne priblizno 3 kilometre, nikjer na
tem odseku se stara kanalizacija ni zamenjala z
novo, pa¢ pa je izkljuéno in samo gradnja nove
kanalizacije, tam kjer prej kanalizacije ni bilo.
Seveda tukaj ne morem upostevati, ¢e je bila neka
lokalna, recimo Verd je kar imel nekaj kanala, ampak
to je bilo, cevi so notri polozili, pa v Ljubljanico je
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teklo po najkrajSi mozni poti. Tako je bilo narejeno,
te lokalne kanalizacije. Sedaj je narejena
kanalizacija v skladu z zahtevami predpisov in ta
kanalizacija je speljana do Cistilne naprave in zgradili
smo tudi Ccistiino napravo. Tako, da stroSek
kanalizacije je Ze prej bil izredno visok, s ta Cista
Ljubljanica, tako ko je bilo Ze prej povedano, v bistvu
je z desetimi procenti povecala 3e tisti znesek, zato,
ker razlika je Sla pa na drZzavne, no deset, deset
procentov je, samo, ... no priblizno. Skratka gre za
to, da kanalizacija je bila ze prej zgrajena, pretezni
del. Sama Vrhnika, center Vrhnike je imel zgrajen od
Betajnove, preko Idrijske dol, LoSce, do Ljubljanice,
od Ljubljanice do Tojnic. Od Stare Vrhnike,
vojasnice, do Tojnic. Skratka kanali so bili, ali pa od
Usnjarne je bil en kanal, tako imenovani S kanal, to
so kanali na Vrhniki. Tako, da kanalizacija je nekaj
nove zgrajene ampak vecina je bila Ze prej. Kar se
tice preteklih vlaganj, pa bi mogoc€e kolegi boljSe,
kakor jaz razlozili.

Marinka Kone¢nik:

Pretekla vlaganja, zakon je tu zelo jasen, zakon
eksplicitno govori, da nihce, torej nobena obcina ne
more zaraCunavati komunalnega prispevka za
gospodarsko javno infrastrukturo. Tako, da to je, da
reCem objekt ali pa poseg v prostor, za katerega se
komunalni prispevek ne placa, nam je sicer to malo
¢udno, da mora to v zakonu biti, ker infrastruktura je
v bistvu povzrocitelj stroSka, ne tisti, ki strodek
pokriva, ampak ocitho so nekatere obcine v

preteklosti, tudi za kake infrastrukturne objekte
zaracunavali komunalni prispevek. Potem vam
zakon omogoc€a, da brez nadomesCanja iz drugih
delov obcinskega proraCuna oprostite placilo
komunalnega prispevka za gradnjo neprofitnih
stanovanj, pa za gradnjo posameznih vrst stavb za
izobraZzevanje, znanstveno raziskovalno delo in
zdravstvo. Po predpisih o graditvi objektov in v
skladu z Uredbo ki kategorizira vrste objektov.
Potem pa predpis eksplicitho dolo&a, torej zakon
eksplicitno doloc¢a, da lahko Ob¢ina, delno ali v celoti
oprosti placilo komunalnega prispevka, tudi za
gradnjo vseh ali posameznih vrst ne stanovanjskih
objektov, se pravi v nobenem primeru stanovanjski.
Vendar mora v tem primeru oproS¢ena sredstva v
enaki viSini nadomestiti iz nenamenskih prihodkov
Obcinskega proracuna. Pomembno pa je Se dolocilo,
da oprostitve niso mozne po kategorijah zavezancev
ampak po vrstah objektov. Se pravi vi ne morete
oprostit ___ lahko pa oprostite placilo komunalnega
prispevka za hlev, na primer. Tako, da oprostitve v
zakonu definira.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala, gospod Cukjati!

Daniel Cukjati:

Hvala za besedo. Me je sicer Ze prej kolega Sladi¢
prehitel z vpraSanjem, pa nisem dobil odgovora, na
osnovi katerega odloka se trenutno odmerja
komunalni prispevek, oz. e se sedaj sploh odmerja
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v tem Casu. To bi Se vpraSanje imel, bi pa Cisto
tehni¢no, mi sedaj sprejemamo en pomemben odlok,
gradiva sproti letijo domov, danes smo Se solato
dobili na mizo, korespondence med Obcina,
krajevno skupnostjo, ministrstvom in je tezko dobiti
nekaj v pogled, kaj je sedaj tisto kar je prav, ker se
bojim, da bo priSlo do tega, kar je bilo nekaj
podobnega z pladevanjem tega prispevka za
praznjenje greznic, sedaj ne vem kakSen je tocen
naziv. Ko je bilo re€eno in tako direktorica Komunale
in Obcina, da to ne bo priSlo do prakticno nobenih
sprememb pri ceni ob&anov, da ne bo nobene
podrazitve, ko so zacele pa poloznice prihajati in ko
se je zaCelo pa raCunati je pa do 100, 200 procentov
lahko koné&ni znesek bil napram prejSnjemu nacinu
obracunavanja. Tako, da dejansko ne vem, vsak dan
nekaj dobimo, sedaj kaj se odloCiti lahko tukaj
doktoriramo iz tega, ker en kup Stevilk, tudi
nasprotujoe se mnenja, tudi ministrstva _
dolo¢ene zadeve, tako, da ne vem, sam nadin mi ni
vsec, glede tega, da bi spet sprejemali nekaj, kar bo
za obc¢ane zelo obremenjujoce. Hvala lepa.

Stojan Jakin:

Najlep3a hvala, bom jaz skuSal pojasniti, par stvari,
potem bi pa prosil Se gospo Kobalovo. Sedaj tale
material, ki ste ga danes dobili na mizo, nima
direktne povezave z samim odlokom, na mizi je pa
bil na podlagi mnenja, oz. pripombe na sami politi¢ni
koordinaciji. Nekaj je bilo Ze prej danega, nekaj pa ni
bilo. Jaz sem to sporogil strokovnim sluzbam in oni

so pripravili Se te stvari, vendar to je samo neka
korespondenca, ki pa nima direkine povezave. Sam
odlok je bil pa ze pred tremi tedni obravnavan na
odboru in tudi osnutek odloka, vi ste dobili Ze takoj
takrat s prvimi gradivi. Tako, da se ga je dalo
pogledati ze prej, in da tukaj res ne morem reci
sedaj, da ne vem kako hitimo s tem, ker to stvari
teéejo po nekem ustaljenem redu. Ce ga bomo dali
Cez pol leta, bo ponovno popolnoma enako.
Podobna zadeva, kot pri pravilniku za Sport, vedno
se to nekaj na koncu potem Se kaj najde, ampak
danes itak ne sprejemamo tega odloka, danes mi ta
odlok dajemo v javno razpravo in je Se veliko
moznosti za kak$ne pripombe, samo moram reci, da
in na odboru in danes po mojem mnenju so bili
odgovori dosti u redu, to¢ni in so pojasnili tiste
dileme, saj meni so. In sedaj vprasanje, ali hocem jih
razumeti ali ne. To je pa druga zadeva. Pa bi prosil
Se gospo Kobalovo, da me dopolni.

Tina Kobal:

Hvala, jaz bi dopolnila kar se ti¢e tega odloka, je to v
bistvu, je sedaj prvo branje, se pravi, da vi boste ta
material in vse to Se pogledali. Kar se tice, je ze
gospod Zupan povedal je zadeva dopolnjena samo v
tistem smislu, kar je Slo korespondence med nami
pa med njimi. Ministrstvo nas je pozvalo, tisti dopis
ste imeli, da moramo v bistvu sprejeti nov odlok, oz.
nov program opremljanja za Verd. K temu smo
pristopili, vmes je pa bilo pa samo o tem, ali moramo
sprejeti res program opremljanja posebej za to
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zadevo ali ne. V bistvu vse tiste elemente, pa
pomembne toCke ste dobili ze v prvi fazi, pa tiste
odgovore, kar je bilo s strani ministrstva. Nadaljnje
kar bi v bistvu tudi poudarila, je to, da ta odlok, ki je
sedaj pred vami nima revalorizacije, tako kot je imel
prejsnji. Tako, da v bistvu te spremembe se bodo
letno dogajale, ker se bodo dajale investicije notri,
pac tiste, ki bodo, ¢e bodo. Kar se pa ti¢e, Se eno
vpraSanje, odmera komunalnega prispevka, v bistvu
do sedaj smo imeli par odmer, ki so bile Se v mesecu
oktobru dane vloge, da bi sedaj kakSen na novo
gradil Se ni bilo izdano, bo pa tudi gospa
Konecnikova povedala v skladu s katero zakonodajo
lahko izdajamo, tako, da bo verodostojno.

Marinka Koneé€nik:

Torej jaz ne vem od kod danes informacija, da bi
Obcina morala zaraunavati komunalni prispevek na
podlagi pravilnika, ki je bil sprejet v letu 2007 in ga
morajo upoSstevati tiste ob€ine, ki v Sestih mesecih
po uveljavitvi OPN-ja ne sprejmejo programa
opremljanja, ker je treba tu zelo natancno brati
zakon. Zakon eksplicitno pravi, da morajo po tem
pravilniku obraCunavat komunalni prispevek obcine,
ki v tistem roku ne sprejmejo programa opremljanja,
s podlagami za odmero komunalnega prispevka z
vso obstoje€o komunalno opremo na obmodju
celotne ob&ine. Ampak v tak program imate, saj je bil
sprejet na podlagi zakona o prostorskem nacrtovanju
v letu 2008. Predpis ne terja, da bi morali sprejet nov
program in, da bi ga morali usklajevati z OPN-jem,

sicer je to logi¢no, da to naredite, zato se to tudi
pocne, ampak __ zakonodajalec je v Casu, ko je
pisal zakonodajo, kak$na je bila situacija? Nacrtoval
je, da bodo vse slovenske ob¢ine sprejele oblinske
prostorske nacérte do 14. novembra 2009. To je bilo
pa __ dobrimi petimi leti. Pet let kasneje ima OPN-je
priblizno sto obgin v Sloveniji. Zakonodajalec je
zamislil, da bodo obcine Sle po zaporedju, najprej
OPN potem pa na njegovi podlagi program
opremljanja. Ampak ob€ine so ubrale drugacno pot,
obcine so Sle predvsem v to, da so uskladile podlage
za odmerjanje komunalnega prispevka z zakonom o
prostorskem nacrtovanju in danes ima v Sloveniji
priblizno 150 ob¢in Ze sprejete programe
opremljanja, med njimi tudi precejSna mnozica takih
obcin, ki imajo OPN, pa Se niso uskladile programa
opremljanja in ne zaraCunavajo komunalnega
prispevka na podlagi tistega pravilnika iz leta 2007.
Tako, da tu so mnenja zelo deljena, Ministrstvo se
obi€ajno izogne odgovoru na to vprasanje, priznali
pa so, da res nikjer v zakonu ne piSe, da bi bilo treba
program opremljanja usklajevati z Obdcinskim
prostorskim nacértom, ¢e ga je Obcina sprejela prej in
tudi nikjer ne piSe, da bi ga Obcina morala
usklajevati, v kolikor gre v postopek sprememb in
dopolnitev Obc¢inskega prostorskega nacrta. Mogoce
toliko za enkrat.

Stojan Jakin:
Hvala. Zaklju€ujem vpraSanja in odpiram razpravo,
... 0sem minut ste prej imel namesto treh, tako, da
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sedaj prijavite se k razpravi, pa bo, ¢e ne bomo v
nedogled se Sli.

Se kdo?

NajlepSa hvala! Prosim!

mag. Viktor Sladi¢:

Hvala, sem razumel. Jaz bi samo na zacéetku rad
pojasnil, da nihce, sploh pa ne jaz ni rekel, da ste se
o tem priporocilu, kar se tiCe upoStevanja placilne
sposobnosti ob&anov pogovarjali na sestanku na
katerem ste bili vsi skupaj. Jaz tega nisem rekel, jaz
sem samo rekel, da je bilo priporo€ilo Ministrstva, ki
vam je bilo dano ne pa na tem sestanku, da pri
dolo€anju obracunskih stroSkov in posledi¢no pri
odmerjanju komunalnega prispevka upoStevate
placilno sposobnost ob&anov, ampak ne na tem
sestanku. Tako tudi nisem razumel nobenega od
kolegov, da bi se pogovarjal o oprostitvi placila
komunalnega prispevka za na pr. mlade druzine, ker
vemo, da je pac€ to nezakonito, lahko je pa prispevek
nizek na racun nizkih obraCunskih stroSkov, pa
ugodnih razmerjih, to sem pa vedno zatrjeval in to
trdim Se zmeraj. Kar se pa tiCe vase navedbe, da je
Odlok o programu opremljanja pripravljen za, samo
za obstoje€o komunalno opremo in, da zato ni
potrebno opredeljevati nacrta prioritet gradnje z roki
in tako naprej, bi pa vas popravil, ker v prvem
odstavku prvega Clena tega odloka je dolo¢eno, da
vsebuje tudi podlage za odmero komunalnega
prispevka, za obstoje€o komunalno opremo,
komunalno opremo v gradniji in nacrtovano gradnjo.

To je paC dolo€eno __, kar pomeni da ni res, da je
samo za obstoje€o komunalno opremo, tako, da
tukaj, da ne bo kak3nih nesporazumov, ¢e pa je
nesporazum v tem, da je to zapisano, pa ne bi smelo
biti, pa se morate z naroCnikom uskladiti, zato Se
enkrat opozarjam, da se paC te stvari upoStevajo,
tudi to moje opozorilo, ker namre¢ iz Cetrtega ¢lena
iz tabele nikjer ni razvidno, kakSen je znesek prijetih
zunanjih dotacij in iz katerega vira so prejete. Lahko
sklepamo, ¢e se navezem tudi na kolega Oblaka, da
je pri kanalizaciji bilo 2 miljona 643 nekega
zunanjega denarja, ampak nikjer ne piSe, da je to
prejeta zunanja dotacija. Se manj pise, ali so to
sredstva drzavnega proraCuna ali kohezijskega
sklada, v kak3ni viSini in v kakSnem znesku
zmanijsujejo te obracdunske stroske, kar je klju¢ in na
kar vas je Ministrstvo opozorilo tudi v zadnjem
dopisu z dne 14. 10., da morate to upostevati, ker bo
lahko v nasprotnem primeru se to Stelo, da je Slo za
nenamensko rabo od teh namenskih sredstev za
izvedbo tega projekta, kar lahko posledi¢no privede
tudi do zahteve, za njihovo vracilo. Tako, da bi prosil,
da se tukaj okrog teh stvari ne hecamo. Kar se tice
pa Odloka o komunalnem prispevku, jaz sem
povedal, da sedaj ne bi na tem mestu Sel v
podrobnosti. Lahko vam konkreten primer povem v
¢em je Odlok o komunalnem prispevku v neskladju,
lahko pa to prepustimo pac¢ tej moznosti, ki jo bomo
imeli v okviru te javne razprave, pa tam pac
konkretne predloge sprememb in dopolnitev. Kar se
tice pa vase navedbe, da nikjer noben predpis ne
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dolo€a, da se komunalni prispevek v primeru, Ce
Ob¢ina nima usklajenega, oz. veljavnega odloka,
doloca, 79. ¢len Zakona o prostorskem nacrtovanju
doloca, da obcina, ki v Sestih mesecih, po sprejetju
OPN-ja ne sprejme novega programa opremljanja,
lahko citiram dolo¢bo: obd¢ina, ki v Sestih mesecih,
po uveljavitvi Obdinskega prostorskega nacrta ne
sprejme programa opremljanja vkljuéno z podlagami
za odmero komunalnega prispevka za vso obstojeco
komunalno opremo na obmocju celotne obcine,
odmerja komunalni prispevek na podlagah, ki jih s
pravilnikom dolo€i Minister pristojen za prostor. To je
pa Pravilnik za odmero komunalnega prispevka.
OPN je hil pa sprejet v aprilu, stopil je v veljavo misli,
da tretjega ali katerega maja in Sestmesecni rok se
je iztekel tam okrog tretjega novembra in s tistim
dnem odlok kot tak ni ve€¢ podlaga ustrezna za
odmero komunalnega prispevka. Sicer pa ne vem
zakaj bi Ministrstvo potem od Obc¢ine zahtevalo, da
to stori v Sestdesetih dneh, glede na to, da je
ugotovilo tudi druge stvari, ki jih pa ne bom sedaj
odpiral, ker so jih lahko vsi kolegi svetniki lahko
prebrali. Tako, da se ne morem strinjati z vami, kar
se tiCe ustreznosti opredelitve obraCunskih stroskov,
da velja Odlok sam za obstoje€o opremo in, da je, in,
da so te stvari pa€ v njem ustrezno urejene toliko.
Hvala lepa.

Stojan Jakin:
Hvala lepa, bi prosil za pojasnilo!

Marinka Konec¢nik:

Vi sta sami prebrali tisti odstavek 79-tega €lena. V
tistem odstavku piSe, da morate vi imeti program
opremljanja s podlagami za odmero komunalnega
prispevka za vso obstoje€o komunalno opremo v
Sestih mesecih po uveljavitvi OPN. Tam ne piSe, da
mora biti ta program opremljanja skladen z OPN-jem
in je za vas kljuéno vprasanje, ali tak program
opremljanja imate, in vi tak program opremljanja
imate, ker ste ga Ze sprejeli na podlagi tega istega
¢lena tega istega Zakona o prostorskem naértovanju
in ste ga, s tem, da je bil takrat sprejet v skladu z
Uredbo o vsebini programa opremljanja stavbnih
zemljiS¢ na podlagi takrat veljavnih aktov. Drugace
pa v zvezi s tem lahko navedem Se prakso upravnih
sodi$¢ v teh primerih. Upravno sodi$¢e pa si je po
svoje doloCilo ta Sestmesecni rok in sicer ga je
doloCilo na nacin, da se je rok za vse obcine v
Sloveniji iztekel v Sestih mesecih po roku za OPN,
torej Sest mesecev od 14. novembra 2009, se pravi
vse obcine, ki 14. maja 2010 niso imele programov
opremljanja bi morale zaraCunavati komunalni
prispevek po Pravilniku.

Stojan Jakin:
Hvala lepa, gospod Oblak!

Pavel Oblak:

Hvala lepa za besedo. Sam sem kot ¢lan Odbora,
sem glasoval za ta sklep, zato, ker sem tudi jaz
mnenja, da tega odloka si ne moremo podajati kot
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vro€ kostanj, ampak je treba zagristi v to kislo
jabolko in ga obravnavati in sprejeti, vendar moram
pa tudi se posuti s pepelom in priznati, da nisem bil
dosti pozoren pri samem sklepu, malo sem pri
glasovaniju tudi zaradi tega, ker se pa ne strinjam, da
se tako hiti s tem odlokom in se ga sprejema po
skrajSanem postopku. ...., ja prekvalificira se ga v
predlog in se ga sprejema na januarski seji, ali na
februarski. ... ja ampak se ga prekvalificira v predlog,
saj pravim, za mene je prekratek rok za javno
razpravo do petega prvega. Imamo bozi¢no
novoletne praznike pa vsa vikenda vmes. In to mi je
absolutno prekratek rok za dajanje pripomb, zato
pac¢ predlagam, da se odlok sprejema po trifaznem
postopku, torej, da se ga danes ne prekvalificira v
predlog, ampak, da se ga Se naprej da kot osnutek,
to je moj predlog. Ker tudi na Odboru, moram redi,
da je Odbor prejSnji je bil sklican ___ pred sejo
Obcinskega sveta, ko smo obravnavali to in vse je
bilo zelo napeto. Ogromno enega materiala, pa Se
kratek rok javne obravnave. To se pravi, meni se
zdijo, ta postopek se mi zdi tako pomemben,
absolutno prehiter. Hvala lepa.

Stojan Jakin:
Hvala, gospod Antolovic!

Mirko Antolovic:

Hvala za besedo. Kolega me je malo prehitel glede
predloga. Resni¢no je to zelo resen dokument in
danes dobimo na mizo Se dvaintrideset novih strani

v zvezi z s tem, ____ koliko je to pomembno, koliko
smo lahko kaj pripravljeni, ampak dejansko je to pac
gradivo, ki ga pa¢ mora$ pregledati med samo sejo.
In upam, da bo med javno obravnavo, kar nekaj
konkretnih predlogov v spremembam, kar bo znizalo
te stroSke naSim ob¢anom, ker dejansko
sprejemamo same take stvari, ki na koncu potem
tudi obzalujemo, ker se prakticno, kar je Ze tudi
kolega Daniel omenil greznice, ne vem kaj vse. Jaz
predlagam, da se javna obravnava podaljSa vsaj do
12-tega januarja, ker dejansko, tudi kolega je sedaj
omenil, sedaj so prazniki in dopusti in poglabljal se
ne bo nobeden, niti javnost, vpraSanje pa tudi koliko
svetniki in ostali zainteresirani. Tako, da predlagam
podaljSanje tega, spremembo tega sklepa, da se
podaljSa do 12-ti januar, v nasprotnem primeru, pa
jaz ne morem kaj takega pac¢ soglasje dati pozitivho
mnenje.

Stojan Jakin:

Mirko se strinjam, jaz predlagam tudi, da se tukaj
peti januar, da se dvanajsti januar, kot je bilo re€eno,
da se tole popravi, ker dejansko sicer Odlok je Ze
odzunaj tri tedne prakti¢no, kar je obravnaval Odbor,
tako, da marsikatere pripombe so lahko Zze
pripravljene ampak dajmo, res je, samo novo leto
imamo praktiéno tukaj in potem takoj je treba oddati,
premalo. Dvanajsti januar pa bi jaz prebral tale sklep
in sicer: Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme
Osnutek Odloka o komunalnem prispevku v obgini
Vrhnika in osnutek Odloka o programu opremljanja
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stavbnih zemljiS¢ za obmoc&je obdine Vrhnika, ga
prekvalificira v predlog in posreduje v javno
obravnavo do 12. 1. 2015. Prosim za glasovanje.
Dajmo prisotnost pogledati najprej. Prisotnost!

Ste se vsi Cekirali?

Kdo se Se ni ¢ekiral?

21:04:25 prisotnost 23 prisotnih
odsoten Leon Marjan Mozina,

Dajmo se $e enkrat &ekirati prosim! Se enkrat
prisotnost!

21:04:52 prisotnost 24 prisotnih

Hvala lepa, sedaj bi pa prosil za glasovanje, sklep
sem prebral, do 12-tega sprememba, kar imate v
dokumentih, da se za en teden podaljSa. Prosim,

samo sprememba roka, vse ostalo je isto.
Hvala lepa!

21:05:14 sklep 24 prisotnih 22 ZA

Dvaindvajset za, Janko pa klepeta. Gremo naprej. Ja
pogledati je treba, tehnika v&asih zataji. vsak mora
pogledati, kaj je glasoval ali ni. Gremo na naslednjo
tocko.

4. PodaljSanje veljavnosti Sklepa o dovoljenju
za prevoze za Kamnolom Verd na lokalni
cesti St. 468041 Verd-Pokojisce

Stojan Jakin:

Cetrta tocka, Podalj$anje veljavnosti Sklepa o
dovoljenju za prevoze za Kamnolom Verd na lokalni
cesti St. 468041 Verd-Pokojis€e, prosim gospo
Kranj¢evo za kratko obrazlozitev, a ja Kobalova, tudi
u redu.

Tina Kobal:

Pred vami je v bistvu podaljSanje veljavnosti sklepa
za prevoze z kamnoloma Verd na lokalni cesti Verd -
Pokojis¢e. V letu 2005 je bil sprejeta Odredba o
prometni ureditvi te predmetne ceste, ki je pac
omejevala tovorni promet ez samo naselje Verd in
pa Vrhniko v dolo€enih urah. V bistvu so bili pa v
lanskem letu na razpisu izbrano ravno to podjetje, se
pravi Kamnolom Verd za protihrupne ograje za
avtocesto. To zadevo ste Ze dvakrat obravnavali na
Obcinskem svetu, danes je pa¢ zadnji¢ v predlogu,
ker v letu 2015 junija meseca se jim ta zadeva
izteCe, ker do takrat morajo biti te zadeve
zakljuCene. Tako, da pred vami je tudi ta predlog
sklepa Se za naslednjega pol leta. Hvala.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala! Odpiram vpraSanja in razpravo
skupaj, vpraSanja in razprava skupaj, prosim!

Hvala lepa, zaklju€ujem prijave.
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Gospod Antolovi¢ prosim!

Mirko Antolovi¢:

Jaz imam tukaj vpraSanje, pa tudi kakSen predlog,
tako kot smo Ze do sedaj odloc¢ali, naj se dela, naj se
gradi in se omogo¢i tudi podjetjem, vendar mislim,
da bilo dobro, ¢e bi mi ta sklep spremenili v smisli,
da se vozi od ponedeljka do petka med osmo in
devetnajsto uro, ter ob sobotah od sedme do
petnajste ure. Zakaj to govorim? Zato, ker je
preprosto zjutraj, to dobro vedo prebivalci Verda in
one strani, ki se vkljuCujejo v promet tukaj pri tem
ceste polno nabite takrat, zaradi vkljuCevanja in
voznje teh kamionov. Tako, da Ce se od osme ure
naprej za¢no voziti, po mojem bodo lahko speljali
Vso tisto potrebno materiale, ki jih potrebujejo Ze dan
prej. Planirajo in nacrtujejo in to vozijo, da imajo
material za zjutraj delati, s tem razbremenimo
promet ob konici. V soboto, pa zaradi tega, ker
dejansko sedma ura je Se neka normalna kulturna
ura dokler ljudje Se malo pocivajo v sobotnih
popoldanskih urah. To je en predlog in vpraSanje, ali
je se je kdo gdaj zanimal ali pa kontroliral, ali
resni€no vsi ti kamioni vozijo prav za ta namen in te
lokacije, ali pa se mogoce Se kaj drugega dela in
izkoris€a ta Cas za prevoze materialov iz Verda.
Hvala.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala! Prav, tukaj nek predlog je bil dan, jaz
moram reéi samo eno zadevo, vseeno, ki nam lahko
narobe hodi, ampak sedaj mi ni Cisto jasno, tudi
meni ne, kaj je z vozili Komunalnega podjetja. Oni
zacnejo ob sedmi, sedaj, da bomo ___, pa da bodo
eno uro pozneje morali zaCeti voziti, takrat ker oni
nekaj delajo, recimo na investicijah, ali pa kjer koli.
Ampak tukaj imamo napisano ___ te kamione.
Prosim gospa Kobalova!

Tina Kobal:

. sem razloZila, v bistvu za to zadevo je vsaki¢
seznanjena krajevna skupnost Verd, ki da vedno
pozitivno mnenje, pa¢ to predstavlja krajane Verda,
se s tem naceloma strinjajo. Moram poudariti recimo,
moram reci, da v tem &asu, ko je bila ta guzva s te
strani je bilo res v Easu poplav, pa v €asu, ko je bila
cesta Borovnica - Ljubljana zaprta z one strani, ko se
gre Cez Podpe¢, da tega kamionskega prometa
dejansko v jutranjin urah ni toliko, kot bi ga
pricakovali. Da pa kdo kontrolira te zadeve, s tem
namenom so te registrske Stevilke tukaj navedene,
se pravi to lahko pa¢ prometna policija preverja,
koliko preverja pa ne vem, teh informacij pa nimam.

Stojan Jakin:

Mogoce gospo Kobalovo, samo $e toliko dopolnil, vsi
tisi, ki gredo proti Borovnici, pa lahko vozijo, pa so to
Sleperiji, ki gredo proti Fenolitu, pa so to cisterne, ki
gredo proti Fenolitu, to lahko samo na kamnolom ne
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smejo. Ker to je drzavna cesta, ... ne oprosti tam je
drzavna cesta, pa ne moremo mi omejitve
postavljati. ... mi imamo omejitve tukaj za kamnolom,
mi lahko sprejmemo tak sklep ampak se samo malo
provokativno rekel, ker vplivamo samo na te
tovornjake, ki gredo tukaj, na tiste, ki gredo pa po
cesti, ki ne gredo proti kamnolomu, ker znak je
postavljen, tudi vemo kje, v Verdu.

Mirko Antolovic:

.. Problem je samo povecanega prometa $tevila teh
tovornjakov in pove€anega prometa med konico. Saj
ne gre za teh par cistern, ki gre za Borovnici, ali pa
kaj takega, ali pa ne vem, kaksni drugi ___ vozila
nasa...

Stojan Jakin:
O.k., gospod Kikelj

Janez Kikelj:

Hvala, marsikaj je Ze kolega Antolovic naredil
namesto mene sedaj. Jaz sem ze pri prejsSnjih dveh
teh sklepih nasprotoval, ker ne vidim smisla v takem
odpiranju, ker kaj jaz, dobro jaz ne Zivim v samem
Verdu ampak v Janezovi vasi. Jaz vam povem, da
vozijo vse Zivo kamionov, ne samo te registracije in
to, kar je gospod Antolovi¢ izpostavil, glede na to, da
imamo samo izredne seje, nimamo nobene redne,
da bi lahko postavljal vpraSanja, pa bom sedaj
vpraSal, pa bi prosil, da dobim odgovor do naslednje
seje. Kolikokrat in kdo je sploh kontroliral prevoze

kamionov, ali je to delalo redarstvo ali prometna
policija. Ce bi $el jaz sam zapisovati registrske, vam
povem, da jih naStejem vsaj deset na dan, ki so
druge. Drugo, pa jaz vem, da Obcinsko redarstvo
ima tudi pristojnosti. V vsem tem €asu, ko smo imeli
po Verdu prometne zastoje, zaradi poplav in bog si
ga vedi zaradi Cesa Se. Edino, kar so uspeli, so prisli
v Janezovo vas kontrolirati parkirane avtomobile na
plo¢nikih in to v soboto ob 10-tih dopoldne. To je
edino delo, ki so ga opravili v tem ¢asu. Prosil bi, ali
je bilo kaj kontrol, koliko jih je bilo, oz. ker vem, da
bo nic¢la, zakaj ni bilo ni€. Se pa strinjam s
predlogom kolega Antolovi¢a, glede urnih...

Stojan Jakin:

Hvala lepa, nekaj smeSnega bo tudi jaz povedal in
sicer, takrat, ko je bila najvecja guzva so se pac tisti
Borovnicani, oz. kdor koli je bil skozi Janezovo vas
po ulicah prebijali pa vrivali na koncu ven. Takrat je
bila pripomba, tudi kolega Kiklja okoli tega in tudi to
vpraSanje, ki ga je sedaj postavil, oz. to trditev, oz. to
dejstvo, so oni dali, potem prisli tja in kaznovali na
plo¢nikih izhaja pa iz prijave tistih ljudi, ki so se vozili
Cez te ulice proti domacinom tam. Torej oni niso §li
zato, ker jim je to pasalo ampak zato, ker dobili
prijavo, da so avtomobili parkirani in so §li v kontrolo
in zato so potem morali listke dajati. Po sluzbeni
dolZnosti. Tako, da je v bistvu, ko se zanemo tepsti
je pac, obojestransko so udarci. ... Lahko.
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Janez Kikelj:

Midva sva se takrat pogovarjala, ¢e bi oni ob pol
sedmih zjutraj nastavili radar, bi dobili ve¢ denarja,
kot pa s tistimi Stirimi listki in, da so domacine tam
uznevoljili, ker niso vozili 50, oz. 30 je omejitev
zadnje leto, ampak to je bilo, dobro, da so otroci
torbe v Solo prinesli.

Stojan Jakin:

... tudi z moje strani. Oni imajo samo vozilo radar, na
Zalost, samo avto, tisti avto mora biti pa v skladu z
vsemi predpisi parkiran in enostavno v Janezovi
vasi, ¢e bi oni tako parkirali, bi morali najprej sebi
listek potem dati. Tako, da jaz sem Ze predlagal na
SPVC-ju, da se pridobi predradun za en stacionarni
radar na trinozcu, ki bi ga potem. Namre¢ mi imamo
problem v Ligojni. Velikokrat ljudje pravijo, ja vozijo
prehitro, pridejo redarji, nimajo kje parkirati, vprasajo
prebivalce, ali nam dovolite pri vas, ne to pa ne, pri
meni pa ne bo$ stal, da bodo potem mene vsi
Spotirali. Ja tako so meni pojasnili. Dajte pisno
soglasje, kje bo lahko stal in radar bo tam stal. Samo
to povem, pa¢, da gre za to smer, da bomo poiskali,
da bomo verjetno tudi se pogovarjali o nekem
radarju na trinoZcu, seveda, kaj se bo dogajalo s
temi radaristi. ... bo lahko tudi teZko ampak pustimo.
Ja povejte, prosim!

NataSa Frank:
Hvala za besedo. Da mi je bilo pojasnjeno od
gospoda Dejana, da v Ligojni ni primernega prostora

za postavljati, ni dovolj ceste, ni dovolj ravno in ne
vem kaj vse, skratka ne, da no€ejo ampak ni dovolj
primernega prostora.

Stojan Jakin:
... Cukjati!

Daniel Cukjati:

Hvala. Sta me predhodnika Ze prehitela, ker meni se
je podobno vpraSanje porajalo, ko sem zadnji mesec
prakti€no vsak dan ob tej uri hodil. Blazna guzva, ne
samo za Verdijane tudi ostali se
tem Casu pa po avtocesti se prakti¢no ni videlo, da bi
nasipavali, kakSne nasipe delali iz tega materiala,
kakor se je prejSnje mesece delalo, ko je bilo res
ogromno tega nasipavanja, ga sedaj ni bilo. So
prakticno delali samo nove temelje pa ograjo
postavljali, Log pa Dragomer. In je bilo Ze tako
sumljivo, da se tole ne uporablja Se za kaj drugega.
Zaradi tega se jaz strinjam s tem zmanjSevanjem
prometa, pa Ce Verdijanom, ker nekatere poznam,
niso zadovoljni, da je toliko zgodaj, __ da se da
vsaj na primerne ure. Hvala.

Stojan Jakin:

Prav, hvala. Predlagam, da mi pomagate oblikovati
sklep, ker vidim, da je, vsa razprava gre v isto smer.
Ce sem prav razumel, bi lahko sklep tako se glasil in
sicer: Za vlacilce, tovorna vozila ter priklopnike se
dovolijo prevozi v delovnih dneh od ponedelijka do
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petka med 8.00 in 19.00 ter ob sobotah med tudi
osmo, ne? sedmo, ok. 7.00 in 15.00 uro za vozila z
naslednjimi registrskimi oznakami Stevilka in pustimo
to, tako kot so napisane, jaz ne bi Se enkrat bral.

Ta Sklep velja za voznjo po lokalni cesti St. 468041
Verd - Pokojis¢e od 1. 1. do 14. 6. 2015, skladno s
podano viogo z dne 14. 5. 2014. Se strinjamo s
takim predlogom sklepa? ... Prosim, za glasovanje!
NajlepSa hvala!

21:17:49 sklep 24 prisotnih 23 ZA 1 PROTI

Triindvajset za eden proti. U redu, sklep je potrjen v
taki obliki, kot sem ga prebral, prehajamo na peto in
Sesto toCko skupaj.

5. Pravilnik o sofinanciranju letnega programa
Sporta v ob¢€ini Vrhnika

6. Letni program Sporta obéine Vrhnika za leto
2015

Stojan Jakin:
Zdruzujem obe tocki, pa prosim gospoda Leona
Marjana MoZino, da pove kaj se tukaj dogaja.
Namre¢ pri teh to¢kah je tudi neko hitenje, oz.
mogode bi kar ... Gospod Cernetié bo podal uvodno
obrazloZitev.

mag. Matej Cernetié:

Hvala za besedo. Sportna zveza Vrhnika je v
sodelovanju z gospo Vido Mihel€i¢ pripravila predlog
novega Pravilnik o sofinanciranju letnega programa
Sporta v ob¢ini Vrhnika. ObrazlozZitev vsebine in
postopka priprave besedila je pripravila Sportna
zveza Vrhnika in je prilozena v gradivo, ki ste ga
prejeli, Ze v osnovi. Prejdnji teden smo pa tik pred
sejo Odbora za druzbene dejavnosti prejeli predlog
nekaterih Sportnih druStev, ki so predlagala, da se
pravilnik ne sprejme, oz. da se to to¢ko umakne iz
dnevnega reda seje Odbora. Predlog je tudi v
gradivu. Odbor je predlog uposSteval in hkrati sprejel
sklep, da naj Sportna zveza Vrhnika pripravi
dopolnitve  Pravilnika o sofinanciranju letnega
programa Sporta v ob¢ini Vrhnika do vkljuéno 22. 12.
2014, to je do v&eraj. Novo vodstvo Sportne zveze je
za to preteklo soboto sklicalo $e eno obravnavo, oz.
okroglo mizo, za uskladitev odprtih vprasanj v zvezi
s pravilnikom in nato posredovala nekaj predlogov
sprememb, kar je tudi v gradivu. Odbor je tako
Pravilnik obravnaval danes eno uro pred to sejo.
Vsebina predloga sprememb je stvar razprave, bolj
nomotehni¢no sva pa danes z predsednikom zveze
ugotovila, da bi bilo besedilo, na katerega se nanasa
druga sprememba, oz. sam predlog spremembe
potrebno malenkost popraviti in sicer zaletek
zadnjega odstavka, od tega bi popravili v programih,
samo tako je namre€ besedilo smiselno. Gre za
merila pri to¢ki a, rimska ena, tri b. Na samem
Odboru smo besedilo Odloka popravili Se tako, da se
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prva alineja tretiega c&lena popravi na Sportna
druStva, namesto tistega besedila, ki je sedaj tam. In
Odbor je popravljeni predlog potrdil. Za predstavitev
novega pravilnika smo prosili za udelezbo na tej seji
gospo Mihelgig, strokovno sodelavko Sportne zveze
Vrhnika, ki je pripravijala, predvsem novi Pravilnik,
pa tudi novega predsednika zveze, magistra Gvida
Mravljaka, glede na to, da so Se naknadno
obravnavali pravilnik. Predlagam, da se v
nadaljevanju da besedo tudi nastetima. Hvala lepa.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala. To je danes obravnaval Odbor, oz.
Odbor je dvakrat obravnaval, na prvi seji in danes na
izredni seji, mogoCe par besed gospod predsednik
Odbora, gospod MoZina!

Leon Marjan MoZina:

Hvala lepa za besedo. Mi smo obravnavali dejansko
15-tega drugega, na Odboru ta Letni program Sporta
in pa tudi precej govora je bilo, kljub temi, da je bil
¢rtan iz dnevnega reda. Tudi in s tem v zvezi sprejeli
dva sklepa. Prvi: Sportna zveza Vrhnika naj pripravi
dopolnitev  Pravilnika o sofinanciranju letnega
programa Sporta v obcini Vrhnika do vkljuéno 23-
tega dvanajstega 2014 in pa drugi sklep: Zavod
Ivana Cankarja za kulturo Sport in turizem naj
pripravi Letni program Sporta ob&ine Vrhnika za leto
2015 v ustrezni obliki. Slo je namreé za to, da se je
priCakovalo dolo¢ene popravke in te popravki so bili
delno popravljeni v soboto na okrogli mizi, kot je bilo

Ze omenjeno. Jaz se osebno, moram povedati, da z
vsemi temi popravki nisem zadovoljen, zato ker Se
vedno smatram, da je pac stroka tista, ki lahko daje
dolo¢ene podatke ampak z ozirom na to, ker smo
nekako po glasovanju sprejeli sklep, da se sprejema
tako Pravilnik o sofinanciranju letnega programa
Sporta v obc€ini Vrhnika za leto 2015, kot tudi Letni
program Sporta v ustrezni obliki in sta bila dejansko
tudi oba ta sklepa sprejeta z, mislim,da eden z 4
proti 2 eden pa soglasno. Hvala lepa.

Stojan Jakin:

Najlepsa hvala, besedo bi dal mogoce Se gospe Vidi
Mihel€i¢ in pa magistru Gvidu Mravljaku, pa naj se
zmenita, kdo bo prvi, 0z. kaj bi e dodali.

Vida Mihelcic:

Ne vem, kakSna je moja naloga danes tukaj, koliko
na Siroko lahko predstavim ta pravilnik, ki je bil
posredovan na Obé&ino kot predlog Sportne zveze in,
ki je bil pa¢ v nekaterih delih potem pac na predlog
novega vodstva Sportne zveze, so bili predlogi
podani za spremembo, o0z. dopolnitve. ObrazloZitev
pravilnika ste dobili v gradivu, zato bi jaz mogoce
zelo na kratko se osredotocila na tiste spremembe,
ki v bistvu najbolj vplivajo na vsebine letnega
programa Sporta in so pomembne za sofinanciranje
Sporta na lokalni ravni. Sprememba je v tem, bom
rekla, spremembe so narejene nekatere na podlagi
izkusenj, pa¢ glede na do sedaj veljaven pravilnik in
pa glede na spremembe, ki jih, ki so nastale v
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Resoluciji o nacionalnem programu Sporta, ki je bil
sprejet letos in v nadaljevanju tudi v izvedbenem
nacrtu te resolucije. In sicer, jaz bom na kratko samo
izraz nacionalni program Sporta uporabljala za oba
dokumenta, je pa v bistvu daje vecji pomen civilni
Sportni sferi, pri sprejemanju letnega programa
Sporta. Pomembno je, da se sedaj iz javnih sredstev
sofinancira le celoletne programe, ki se izvajajo
skozi vse leto najmanj v obsegu Sestdeset ur, kar
pomeni trideset vadbenih tednov po dve uri
tedensko. Preimenovanje je interesne Sportne
vzgoje je otrok in mladine v prosto¢asno Sportno
vzgojo, otrok in mladine majcken drugace je
struktura nacionalnega programa Sporta, kot je bila
prej, kar je v pravilniku tudi upoStevano. Sprememba
od prejSnjega pravilnika je razvrstitev Sportnih
panog, ki se je do sedaj uporabljala skozi nek model,
pa je bilo kolikor vem tudi malo problemati¢no,
predvsem zaradi enega kriterija, to je ankete. Sedaj
ta nacionalni program Sporta opredeljuje, da se
razvrstitev Sportnih panogah nanaSa le na Sportne
panoge uvrS¢ene v tekmovalni Sport in sicer na
podlagi razSirjenosti in uspesnosti, da se strokovni
kader, ki opravlja vzgojno izobraZevalno delo
vrednoti glede na pridobljeno stopnjo
usposobljenosti, 0z. izobrazbe in opredeljuje se
obcinska panozna Sola, ki prej ni bila opredeljena.
To smo skusali, to je bilo tudi v tem pravilniku zajeto.
Pravilnik navaja subjekte in pogoje, ki jih mora pag, ti
subjekti izpolnjevati, da se lahko uvrstijo v program v
letni program Sporta, da se program izvajajo za

prebivalce obcine. Prebivalci obline imajo urejeno
evidenco o udelezencih programa Sportne drustev in
zveze druStev pa tudi urejeno evidenco Clanstva,
seveda ob zagotavljanju materialnih in prostorskih
pogojev strokovnih delavcev in tako naprej. Pravilnik
opredeljuje roke za opravila dejanj postopkov
javnega razpisa in naloge komisije pri vodenju
postopka javnega razpisa. Potem natanc¢no
opredeljuie  pogoje za vrednotenje  Sportnih
programov, ki se sofinancirajo iz sredstev
obc&inskega proracuna predvsem v kriterij po za, da
se programi izvajajo za obcCane je omilien v
programih tekmovalnega Sporta in sicer v predlogu
je tega gradiva je 70% udeleZzencev s stalnim
bivalis¢em v ob¢ini, ker pa¢ tukaj smo bili mnenja,
razen vrhunskih Sport, kjer pa stalno bivalis¢e ni
pogoj za vrednotenje in sofinanciranje programov.
StaliS¢e je bilo, da ne nazadnje Sportnik, kjer koli
nastopa predstavlja drustvo, oz. iz katerega izhaja
ne pa obcino v kateri prebiva. Potem, razvrstitev
Sportnih panog temelji na vrednotenju razSirjenosti in
uspesnosti, kar sem povedala ze prej, izvaja se
lo€eno za individualne in kolektivhe Sportne panoge,
ker smo seveda bili mnenja, da so to teZzko vrednoatiti
individualne rezultate z rezultati v kolektivnih
Sportnih panogah. Sportne panoge so tako
razporejene v tri razrede, tako, kot so bile do sedaj,
vendar se pa zmanjSuje razlika med njimi. Sedaj je v
prvem razredu bil faktor 3 v drugem 2 in v tretiem 1.
Sedaj je pa to pac, sedja je pa v drugem razredu 1 v
tretiem 0,8 in v prvem 1,3, kar pomeni da drustvo, ki
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pade v niZji, oz. predvsem niZji razred je problem
vprasljiv, vedno ni taka razlika v dodeljenih sredstvih
kot je bilo prej. Poudarek je na to, da so kriteriji za v
bistvu tekmovalni Sport, da gre res samo, za aktivne
Sportnike, to se pravi, tisti, ki so registrirani v
nacionalni panozni Sportni zvezi ali pa tisti zvezi za
Sport invalidov, paraolimpijskem komiteju Slovenije
in, da se, kar seveda je podlaga za sofinanciranje
potem pa€ nek rezultat tekmovalni. Pravilnik
opredeljuje pogoje za obcinsko panozno Sportno
Solo, kot program izvajalca, ki ima pa¢ neko piramido
v tem tekmovalnem sistemu in pa doloCen obseg ur
letno. Zadeva je to taka, da v kolikor bi priSlo do tega
interesa, da se to sofinancira, da kateri od izvajalcev
izpolnjuje ta pogoj, seveda bi bilo treba potem za ta
namen zagotoviti tudi dodatna sredstva v proracunu,
da ne bi to =zajedalo v obstojeCe programe
sofinanciranja, da nebi na radun nekega, neke
panozne Sportne 3ole za to bila pa¢ zmanjSana
sredstva za ostale izvajalce letnega programa
Sporta. Potem je Se en kup enih razvojnih in
strokovnih nalog v Sportu, tukaj bi se opredelila
samo na v bistvu to, kar se do sedaj Se tudi bilo in je
Se v naprej v letnem programu Sporta, usposabljanje
in izpopolnjevanje strokovnih kadrov v Sportu, tukaj
gre za pridobitev usposobljenosti druge ali tretje
stopnje in pa za licenciranje tistih strokovnih
delavcev, ki pri izvajalcu izvajajo to vzgojno
izobrazevalno delo, enostavno ne vem so vaditelji,
trenerji ali kar koli. Potem je tukaj Se naprej podrocje
organiziranosti Sporta, gre tukaj predvsem za

delovanje drustev in zvez Sportnih drustev, Sportne
prireditve je majcken so bolj podrobno razdeljene in
pa postavlijen je pogoj, da se financira vsakemu
izvajalcu najve¢ dve Sportne prireditve. Denarja od
teh Sportnih prireditvah po navadi ni veliko in se
potem preve¢ razdrobi po principu, da je volk sit in
koza cela. Vsak dobi 40 - 50 evrov, kar seveda za
organizacijo ene prireditve verjetno ne pomeni, da se
bo vsak izvajalec opredelil, oz. kandidiral s tistimi
prireditvami, ki so v bistvu najvecje, ¢e temu tako
reCem. Potem je pa Se podrocje Sportnih objektov, ki
pa se skozi LPS sofinancirani posodabljanja in
investicijsko  vzdrZzevanje  obstojeCih  Sportnih
objektov in povrSin. Prednost imajo predvsem
Sportne povrSine v naravi, ki so brezplacne in
dostopne vsem ob&anom. To je v bistvu na kratko
okoli tega nacionalnega, tega pravilnika, ki je v
prilogi tega gradiva, sedaj pa ne vem koliko je treba
v bistvu o samem postopku tega Se povedati.

Stojan Jakin:

Mislim, da bo kar zadoS¢alo to. Mislim, da je bilo
dosti natan¢no povedano, ker dejansko, ali bi vi Se
kaj dodali? V kolikor ni treba bi Se letni program
Sporta predstavil mogoce direktor Zavoda Ivana
Cankarja, ali boste vi Vida? O.k., dajte Se vi, pa v
kratkem, Ce se res da, bi prosil v kratkem.

Vida Mihel¢i¢:
. pravilnika kakrSen je Sel v bistvu na Ob¢ino,
mislim kot predlog za gradivo. Potem so se pa
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doloene stvari spremembe na S3Sportni zvezi
dogodile in je seveda so te spremembe danes
podane v tem gradivu, kar pomeni, da iz tega
pravilnika izpade ven. Mi smo dali moznost tudi
sofinanciranje programov, ki jih izvajajo Sportna
druStva, ki imajo podruznico s sedezem na Vrhniki.
To je seveda po novem predlogu izpadlo ven. Potem
spremenili so v bistvu ta delez vkljuc¢enosti ob&anov
v programih tekmovalnega Sporta na 80 in 20 in pa
spremenili so preglednico, ki dolo¢a velikost
vadbenih skupin. Na javno obravnavo je Sla veliko...
Prvo javno obravnavo, ki jo je Sportna zveza opravil
in organizirala, je Sla preglednica tako, kot je bila v
starem pravilniku. Je dobra, ni dobra, taka je bila,
predlagana je pa bila zato, ker je naloga
Olimpijskega komiteja  Slovenije v skladu z
Nacionalnim programom 3porta in se tudi obvezana,
da v letu 2015 pripravi strokovno podlago za
pripravo teh meril za lokalne skupnosti, kar pomeni,
da mora opredeliti uradne tekmovalne sisteme
nacionalnih panoznih Sportnih zvez, da mora
minimalno pripraviti za vse te vadbene kategorije v
posamezni Sportni skupini v teh uradnih tekmovalnih
sistemih panoZnih Sportnih zvez, velikost vadbenih
skupin je in pa optimalen obseg vadbe. Zato smo
ostali pri stari preglednici in vendar je potem zadeva
na tej obravnavi bila taka, je bil eden od sklepov, da
se zaprosi nacionalne panozne Sportne zveze, da se
pridobi te velikosti vadbenih skupin. Odziv je bil
kakrSen je pa¢ bil in v gradivu, ki ste ga dobili notri
SO V bistvu te spremembe za tiste Sportne panoge za

katere so se nacionalne panoZne 3portne zveze na
to, na ta dopis Sportne zveze odzvale in so bile tudi
vklju€ene notri, toliko, da majcken, kaksna je bila pot
do sedaj in kakSne so sedaj te spremembe.

Vesna Kranjc:

Mogode bi $e predsednika Sportne zveze zaprosili,
Ce lahko $e vi pojasnite te spremembe, pa zakaj je
do teh sprememb priSlo, da bodo svetniki s tem
seznanjeni.

Gvido Mravljak:

NajlepSa hvala za besedo. SpoStovani gospod
Zupan, spoStovane svetnice in svetniki, spoStovani
navzo i, najprej bi se rad zahvalil za povabilo na to
sejo, k tej tocki, ki je nedvomno ena
najpomembnejsih. Gre za financiranje Sportnih
drustev, ki izvajajo letni program Sporta na Vrhniki.
Jaz ne bom predolg, Zelel bi samo to poudariti, da je
glavni imperativ bil ves &as, da se ta pravilnik
sprejme Se na decembrski seji, kor kot imamo
informacijo, naslednja seja bi naj potekala februarja,
sveta in bi lahko prislo do velikega zamika izvedbe
vseh postopkov javnega razpisa in potem
dodeljevanje denarja, sredstev, vemo pa. da kar
veliko drusStev Sportnih je odvisnih tudi od tega
denarja in Ce bi se to zamaknilo v jesen bi bilo to
verjetno kar malce neodgovorno, zato smo zaprosili
za teh pet dni, da poskusimo Se pomiriti tiste, ki so
izrazili kar veliko nestrinjanje, nezadovoljstvo, res je,
da je bila peticija in smo potem priSli do nekega
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kompromisa. Seveda so stvari lahko boljSe, ampak,
kot re€eno, imperativ je, da pridemo s
kompromisom, da zagotovimo normalno financiranje.
Toliko, hvala lepa.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala. Sedaj bi pa Se prosil za predstavitev
Letnega programa Sporta. Prosim!

mag. Matej Cernetié:

Letni program Sporta, predlog je pripravil Zavod
Ivana Cankarja za kulturo Sport in turizem Vrhnika. V
gradivu imate prilozeno tudi analizo Letnega
programa Sporta za leto 2014, ki vkljuCuje tudi
obrazloZitve predloga za leto 2015, danes ste prejeli
tudi soglasje izvrsnega odbora Sportne zveze
Vrhnika, k letnemu programu Sporta, kot ga
predpisuje ta novi pravilnik. Namre¢ ta novi, ta Letni
program Sporta je ze usklajen s predlogom novega
pravilnika in tudi v primeru, da se sprejme predloge
Sportne zveze dodatne prilagoditve Letnega
programa Sporta niso potrebne. Je pa manjSo
spremembo vsebine predlagal Odbor. Sedaj ne vem,
¢e je potrebno, se lahko da mogoce besedo Se
predstavnikom Zavoda, ki so pripravljali?

Stojan Jakin:

. ni potrebno, bomo videli, kaj bo prinesla sedaj
razprava in pa vpra8anja, ¢e bo potrebno, bomo to v
nadaljevanju naredili. NajlepSa hvala. Jaz bi odprl
razpravo in vpraSanja skupaj. Moram reéi, da

dejansko ta to¢ka se je usklajevala, kar hudo je bilo.
Danes tik pred sejo je pac¢ priSlo do tega, jaz se
moram zahvaliti, tako gospe Vidi, kakor gospodu
predsedniku, gospodu Gvidu, da so konec koncev
nekaj le pripravili, da bodo Sportna drustva lahko
normalno funkcionirala naprej. Zaklju€ujem prijave.
Prva je Barbara Kovaci¢

Barbara Kovacic:

Hvala za besedo, jaz bi imela eno vpraSanje in sicer:
Pravilnik o sofinanciranju letnega programa Sporta
so pri individualnih Sportnih panogah, se pravi,
cicibani, cicibanke, mlajSi decki, deklice in tako
naprej, v programu S$porta je pa to drugace,
predSolskih otrok, $oloobveznih otrok. Ce mi lahko
kdo razlozi, ali so to starostne skupine v Pravilniku?
Ali gre tukaj v bistvu, za vsako panogo posebej, da
ima svoj, se pravi svoj segment, kam spadajo
cicibani in tako naprej. Hvala.

Stojan Jakin:
Gospa Vida, najbrz boste vi najboljSe vedela.

Vida Mihelci¢:

V bistvu, tako je konceptuirano. V programih
prostoCasne vzgoje gre za, programe, kako naj
recem? Nekje dvakrat tedensko po eno uro,
vkljueni so tukaj pac otroci in mladina, ki niso v
tekmovalnih sistemih panoznih Sportnih zvez. To, kar
ste pa vi vpraSala, te kategorije, cicibani, kadeti in
tako naprej, gre pa za program tekmovalnega
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Sporta, ki je pa opredeljen, na Sportno vzgojo otrok
usmerjenih v kakovostni in vrhunski Sport, Sportno
vzgojo mladine usmerjene v kakovostni in vrhunski
Sport. Je pa individualne in kolektivne Sportne
panoge, je pa v bistvu, obsegi in te zadeve so
enake, razlike so pa v velikosti vadbenih skupin.
Tako, da, kar vidim imate sedaj odprto.

Stojan Jakin:
Hvala, zadovoljna?

Vida Mihelci¢:

... he to so tekmovalne kategorije glede na starost v
razliénih Sportnih panogah lahko razlicne, medtem,
ko predSolski otroci, pa v ne tekmovalnih sodijo v
prosto€asno  Sportno vzgojo Sportno  vzgojo
predSolskih otrok.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala. Gospod Fefer!

Borut Fefer:

Hvala za besedo, jaz bi samo toliko, nekako se
oglasil, da pri tem pravilniku smo kar veliko delali pri
prejsnji Sportni zvezi in, da je tudi gospod Gvido
veliko pripomogel, da smo skupaj to uskladili, prisli
do nekega skupnega dogovora, kako bi ta zadeva
Sla skozi. Tudi vse, kar je bilo je bilo nekako
usklajeno v soboto v knjiznici, ni bila usklajena ta
preglednica osem, ki je bila potem naknadno
predlagana, namre¢ ravno ta preglednica osem

dolo¢a tudi marsikakSno zadevo, kjer se skupine
spreminjajo, to pomeni tudi potem pri sami delitvi
sredstev kar kakSne spremembe. Namre¢, ko smo
mi usklajevali na prvi razpravi smo uposStevali vse
tiste predloge, ki so, kot je to gospa Vida povedala, s
strani panoznih zvez. Te zadeve tukaj pa niso to
usklajene in tudi to mi nismo nekje takrat to sprejeli,
njihovih predlogov, zato, ker ni bilo njihovih od strani
panoZnih to potrjeno, ker smo rekli, da mora biti ta
pravilnik tako narejen, da nekje odraza stroko,
isto€asno, da mora imeti neko tako podlago, kjer
lahko potem rece§, to je pa to. Ne moremo nekaj redi
tako Cez palec ampak re¢emo to je tako. Tako, da
tukaj v celoti Pravilnik, kot je sedaj usklajen nekje
podpiram, razen preglednice osem, ker smatram Se
vedno, da mora biti taka kot je bila v predlagani fazi
pred temi popravki, kot so bili danes. Hvala.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala. Gremo naprej, gospod Mozina!

Leon Marjan MoZina:

Hvala lepa, precej stvari je bilo Ze povedal gospod
Fefer, jaz bi samo, ker je bila ravno omenjena
razpredelnica in preglednica, oz. preglednica osem,
bi rekel, da je, daje vtis, jaz je izraCunaval nisem
sicer tega, ampak, da so tukaj v veliki prednosti
kolektivne Sportne panoge in sicer tukaj so trije
popravki v teh in pa individualne so nekako bi rekel
potisnjene v ozadje razen borilni Sporti, kjer se je
upoStevalo pa mnenje panozne zveze. Mnenje
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panozne zveze se ni upoStevalo pri zraéni puski
strelstva, kjer se je povecalo in tako naprej, skratka
je en manjSi konglomerat tega, ki upam, da nebo
prinesel prevelikih finanénih razlik in to v korist
kolektivnih Sportov. Toliko bi imel jaz okrog tega,
drugace pa je bilo opravljeno, mislim to, ¢e bi kot
zaklju€ek povedal, da je bilo opravljeno dejansko s
strani Sportne zveze, ki je prevzela, govorimo ___
precejSnje delo, ogromno €asa smo porabili za to,
tudi jaz bi se zahvalil tukaj gospe Vidi Mihel€ic, ki je
kot strokovna sodelavka ogromno pripomogla k
temu, da smo prisli do novega pravilnika, saj je star
bil Se iz leta 2004. To je eno, drugo pa tudi novo
vodstvo, jaz mislim, da je tudi naredilo korak k
konsenzu, Ceprav, saj pravim se je z to novo
porazdelitvijo ne strinjam in se pridruZzujem tukaj
gospodu Feferju. Hvala lepa.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala, gospod Cukjati!

Daniel Cukjati:

Hvala lepa za besedo. Sedaj ta predlog pravilnika je
kon€no na mizi, sicer Obcinski svetniki ga nimajo
tega zadnjega, ki je bilo na seji Odbora, kjer so
spremembe. Sedaj jaz sem vesel, ko malo boljSe to
podroCje poznam, da __ v prejSnjem pravilniku,
doloéeni, da ne bom krivice delal, individualne
panoge po mojem __ privilegirane je to razmerje
sedaj majcken bolj uravnovesilo, je pa dejansko __
ni bila simulacija narejena, kaj bo to sedaj prineslo.

Jaz upam, da bodo spremembe ampak, da bodo
upravicene spremembe _ tega _ Slo v
spremembo Pravilnika, da bodo pa¢ spremembe, da
ne bo tako stanje, kot je bilo do sedaj, ki je bilo
krivicno. Podpiram ta zadnji predlog, ker tudi na
Odboru za druzbene dejavnosti sem ga podprl, sicer
sem imel Se dolo¢ene pripombe, jih imam Se vedno,
saj upam, da se bodo pa¢ tokom naslednjega leta
priSlo do sprememb, oz. tako pravim, v kolikor se
ve€ina drustev s tem strinja, pa da ne toliko na
preglasovanje ampak ne vem, neka taka konkretna
ve€ina, pal sprejema tudi tisti predlog, ki meni
osebno ni, se mi ne zdi prav. Sedaj na zadnji
obravnavi, sicer sem priSel res zadnji trenutek, se mi
zdi, da je bil nek kompromis, o0z. bolj sprejet
pravilnik, kot je prejSnji. Tako, da jaz ga sprejemam,
pa se dela naprej ___ dejansko kaj bo iz tega. Hvala
lepa.

Stojan Jakin:
Hvala lepa, Se gospod Erculj!

Bostjan Erculj:

Hvala za besedo. Nekatere stvari bom ponovil za
predhodnikom mojim. V veliki meri je ta zadnji
pravilnik, se pravi, ta, ki smo ga danes sprejeli
najboljSe, kar lahko dobimo v tem trenutku, glede na
to, da nam prakti€no zmanjkuje vsem c&asa in, da
prejsnji pravilnik, bom rekel nekje 70% druStev se z
njim ni strinjalo. Bi pa poudaril eno stvar, ki mi je zelo
zanimiva. Danes smo sprejemali nekaj kar verjetno
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je bilo res presene€enje ne? Pac dvignili smo
postavko za osemnajst tiso€ evrov za Sport, kar je za
mene velik uspeh. Prej je pri eni od tem je gospod
zupan rekel, ¢e ne bomo ni¢ investirali tudi ni¢ ne
bomo imeli, prav napisal sem si ta stavek. V Sportu
je Se bolj dramatiéno to, e ne bomo ni¢ investirali,
bomo imeli Se manj kot ni¢, namre¢ otroke na cesti.
Zato me Cudi, kako so bili dolo€eni kolegi, ki so iz
Sporta proti tem predlogu, oz. proti tem amandmaju,
ki ga je dal Dani. Hvala lepa.

Stojan Jakin:

Hvala, presenecenje bo popolno jutri, ko bodo v
Cankarjevi Soli videli, da smo jim osemnajst tiso¢
vzeli. To tisto pri Sportnikih ne bo tako, ampak pri pri
Soli bo. Ja zadeve niso tako grozno preproste,
ampak kakor koli, gospod MoZina bi imel repliko.

Leon Marjan Mozina:

. repliko na zadnji stavek, da doloceni kolegi v
Sportu, to sva midva z gospodom Feferjem, sva bila
proti in bom tudi tukaj glasoval proti temu, ker ne
morem za, ¢e sem se enkrat tako odlocil, gre pa za
strokovne podlage, ki so veljale prej in nestrokovne,
ki veljajo sedaj. Te so pa¢ potegnjene po obcutku in
po obcéutku pa¢ ne moremo bazirati na neki na neki
pametni osnovi. Zato gre, za ni¢ drugega in tukaj so
privilegirani  kolektivni  Sporti, ali so pravilno
privilegirani ali ne bomo videli dejansko potem pri
razpisu, oz. pri sredstvih, ki se bodo razdelila. Hvala
lepa.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala, jaz predlagam, da gremo na
glasovanje. Obrazlozitev glasu je Se mozna, ni¢
drugega. ObrazloZitev glasu? Ali imate obrazlozitev
glasu? Ni replike, ali imate obrazlozitev glasu? O.k.,
u redu, ker ne, bomo res, bomo se probali drZati,
danes je Slo dosti po svoje, naslednji¢ se bomo
drzali Cisto poslovnika, sejo bi morali tako ali tako ob
devetih zakljuciti, oz. bi vas moral vpra$ati, tukaj tudi
jaz krSim poslovnik, ampak, ker smo pa¢ morali to
speljati in pa naslednji rok je Se trideseti december,
verjetno takrat nobenemu ne bi pasalo sem priti,
sem jaz pac tole malo dalj potegnil. Pa bi prosil za
glasovanje. Se obrazloZitev glasu. .. se
opravi€ujem, jaz sploh nisem sklepa prebral in to je
napaka, jaz sem samo rekel glasujemo, jasno je, da
glasujemo o pravilniku, prebral pa bom sklep:
Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme pravilnik o
sofinanciranju letnega programa Sporta v obgini
Vrhnika s spremembami, kot jih je predlagal Odbor
za druzbene dejavnosti. To je predlog sklepa. Pa bo
gospod Cerneti¢ e enkrat ponovil spremembe, prej
jih je gospa Vida, nekaj povedala, pa dajmo Se
enkrat. Tiste spremembe, ki so bile danes usklajene
ob petih popoldne.

mag. Matej Cernetié:

Gre za spremembe, ki jih je predlagala, dejansko
Sportna zveza v novi zasedbi, tam so priblizno tri
spremembe, ena je sprememba razpredelnice,
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preglednica osem, gre za gradivo, ki ste ga prejeli
danes na sami seji.

Stojan Jakin:
Bo gospod Mozina povedal, ki ima pripravljeno.

Hvala lepa, ja spremenila se je preglednica osem,
nadalje alineja v tretjem ¢&lenu pravilnika, v prvi alineji
se vpide Sportna druStva in pa C&rta se in njihove
podruznice v Cetrti vrstici, se ¢rtajo te besede. To je
vse. Tako, to, ni¢ drugega, hvala lepa.

Stojan Jakin:
Se gospa Vida bi dodala nekaj.

Vida Mihel&ic:
Se ena sprememba je bila, to se pravi, sorazmerje
vkljuenosti  obCanov  Vrhnike v  programe

tekmovalnega Sporta in sicer 80% za obcane
Vrhnike, 20 pa za druge obcine, od tega najve¢ 10
lahko izven obgin, ki ne mejijo na Vrhniko.

Stojan Jakin:

Vse, ki mejijo.

Hvala lepa, ali je bilo sedaj dovolj jasno? Sklep ste
sliSali, to so spremembe.

mag. Matej Cernetié:

Mislim, da Se ni bilo povedano za dve man;jSi
spremembi, 0z. uvodoma je hilo povedano in sicer bi
rekel nomotehni¢na sprememba pri tocki a, rimska

ena tri b, kjer se spremeni zacetek zadnjega stavka:
Od tega v programih, potem druga stvar je pa, na
samem Odboru smo ugotovili, da se mora besedilo
predloga popraviti Se tako, da prva alineja tretjega
Clena popravi v Sportna drustva, namesto tiste
celotne prve alineje, ker edino tako lahko zadevo
spremenimo, ker ne moremo spreminjati besedila
pravilnika, ki je obstojece.

Stojan Jakin:

O.k. prosim, ¢e glasujete!
Se kdo?

U redu, hvala!

21:55:39 sklep 24 prisotnih 20 ZA 2 PROTI

Ugotavljam, da je 20 za, dva proti, dva pa vzdrzana.
Hvala lepa, gremo Se na sklep za Sesto tocko, Letni
program Sporta in sicer predlagam slede¢ sklep:
Obcinski svet Ob¢&ine Vrhnika sprejme Letni program
$porta Ob¢ine Vrhnika za leto 2015 s spremembami,
kot jih je predlagal Odbor za druzbene dejavnosti.
Gre se zato, da je v bistvu Letni program Sporta
potem usklajen s spremembami, ki so bile v
pravilniku, pa bi mogo&e gospod Cerneti¢ $e povedal
kaj je to.

mag. Matej Cernetié:

Na Odboru je bila samo ena sprememba narejena
Se potem in sicer odstotek namenjen vrhunskemu
Sportu, to je tocka dva Stiri se zmanjSa z 3,6 na 2,5
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odstotka, poviSa se pa pri Sportni vzgoji otrok
usmerjeni v kakovostni in vrhunski Sport, to je tocka
dva ena iz 33 odstotkov na 33,5 in pri Sportni vzgoiji
mladine usmerjene v kakovostni in vrhunsko Sport to
je tocka dva, dva iz 21,5 odstotka na 22,1 procent,
gre pa zato, da se je pri vrhunskem Sportu zmanj3alo
na lansko raven.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala. Hrabro po tipkah.
NajlepSa hvala!

21:57:20 sklep 24 prisotnih 24 ZA

Ugotavljam, da je soglasno za, tako, da zaklju€ujem
Sesto to€ko in prehajam na zadnjo danasnjo tocko.

7. Imenovanja

Stojan Jakin:
Sedmo tocko, za katero bi prosil gospo Kranjc, da da
kratko obrazlozitev.

Vesna Kranjc:

Hvala za besedo, Se enkrat. PriSli smo do zadnje
toCke, ki pa danes ne bi bila potrebna, ¢e zadnji¢ ne
bi naredili ene majhne napakice. Pri imenovanju
predstavnikov v svetu javno vzgojno izobrazevalnih
zavodov smo ugotovili, da smo napacno imenovali
¢lane in sicer smo pozabili upoStevati deveti Clen

Odloka, ki dolo¢a, da so predstavniki v svetu
ustanoviteljev samo tisti, ki Zivijo na obmocju
Solskega okoliSa, ki ga pokriva dolo¢ena Sola. Zato
so hili trije predlagatelji in sicer Lista povezujemo
Vrhniko, potem stranka Nova Slovenija, pa Lista za
razvoj vrhniSkega podeZelja pozvani, da predlagajo
nove Clane za kandidate v svet zavoda Osnovne
Sole Antona Martina Slomska in pa svet zavoda
Osnovna Sola Ivana Cankarja. Te stranke so to, oz.
liste so to storile, poleg tega pa je Lista za razvoj
vrhniSkega podeZelja predlagala Se eno Elanico v
svet zavoda vrtca Vrhnika in sicer, zato, ker je ena
¢lanica izstopila, da je lahko prestopila v svet zavoda
Osnovne $ole. Predlagamo, da nove ¢lane potrdimo,
da zacnejo lahko delovati, prejSnje napacno
imenovane Clane pa razreSimo, da se stanje
zakonito uredi.

Stojan Jakin:
NajlepSa hvala! Gospod Ribi¢ vi ste
korespondenéno sejo. Prosim!

imeli

Mag. Miroslav Ribi¢:

Ja imeli smo korespondencno sejo in predlagam
enako kot je rekla gospa direktorica, to se pravi, da
potrdimo in da. Rezultat, pa mislim, da je bil vsi za.

Stojan Jakin:

NajlepSa hvala! bi rad kdo kaj vpraSal, kaj
razpravljal. V kolikor ni nobene prijave predlagam,
da glasujemo o vseh treh zadevah, ampak o vsaki
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posebej, da ne bo kasneje kak3nih pripomb. Prva je,
zadeva je: Obcinski svet Obcine Vrhnika razresi
predstavnika ustanovitelja v svetu Osnovne Sole
Antona Martina Slomska Vrhnika Franja Cretnika,
Sternenova 23 in drugi¢: Obcinski svet Obcine
Vrhnika za predstavnika ustanovitelja v svetu zavoda
Osnovne Sole Antona Martina Slom3ka Vrhnika
imenuje Jana Zaletela, Velika Ligojna in tako naprej.
Mandat predstavnika ustanovitelia je vezan na
mandat Obcinskega sveta in preneha v roku 90 dni
po Kkonstitutivni seji novega Obcinskega sveta.
Prosim za glasovanije!

NajlepSa hvala!

22:00:28 sklep 24 prisotnih 23 ZA

Ugotavljam, da je sklep sprejet, soglasno, potem
imamo sedmo b to¢ko, sklep: Obcinski svet Obcine
Vrhnika razreSi predstavnike ustanovitelja v svetu
zavoda Osnovne Sole Ivana Cankarja, in sicer: Jan
Zaletel, Mojca Gutnik in Marjetka Podlipec. in drugi¢:
Obéinski svet Obgine Vrhnika za predstavnike
ustanovitelja v svetu zavoda Osnovne Sole Ivana
Cankarja imenuje naslednje kandidate: NataSa
Rijavec, Franjo Cretnik in Leopold Rus. Mandat isto
vella do 90 dni po Kkonstitutivni seji novega
Obcinskega sveta, prosim za glasovanje!

O.k.

22:01:11 sklep 24 prisotnih 24 ZA

Smo za in gremo na tretjo, 7 ¢ predlagam sklep:
Obginski svet Obcine Vrhnika razresi predstavnico
ustanovitelja v svetu Vzgojno - izobrazevalnega
zavoda Antonije Kucler Vrhnika NataSo Rijavec in pa
Obginski svet Obcine Vrhnika za predstavnico
ustanovitelja Vzgojno — izobraZevalnega zavoda
Antonije Kucler Vrhnika imenuje Mojco Gutnik.
Prosim za glasovanje!

NajlepSa hvala!

22:01:46 sklep 24 prisotnih 24 ZA

Dejansko smo danes malo potegnili, misli, da je
prav. Prihodnja, naslednja seja je predvidena v
zaCetku februarja, mislim, da je 12 februar
predviden, vmes bodo Se odbori, jaz bi res prosil, da
pripravite tisto kar je, to bo redna seja, pa Se sedaj
opozarjam, da se bomo skuSali drzati naSega
poslovnika, tisti, ki se Ze iz prejSnjega mandata
prihajajo, pa¢ vedo, kako to zgleda, ostali bi pa
prosil, res, da se pripravite, tako, da smo v tistem
Casu, ki je predviden, dejansko opravimo vse
zadeve. Zelim vam eno sreéno in zdravo, pa najprej
pa Se en bozi¢, tak v druzinskem ali pa v tistem
okolju, ki vam najbolj odgovarja in se vidimo, takrat,
ko smo rekli. Povabim vas Se 26. on 14-ti uri pred
Mercartor, kjer bomo imeli proslavo ob drzavnem
prazniku. Tisti, ki pa radi hodite ste pa povabljeni tudi
na ta pohod po poteh matere Ivana Cankarja, iz
Vrhnike odpelije avtobus do Startne tocke.

Sodnijski trg, pri Mercatorju je bil zaradi tega, ker je
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bil v€asih, so bili Se konji, sedaj pa konji so se 22:04:00 konec seje
spuntali, ne pridejo ve¢. Preberite tudi na spletni

strani, to¢no so, vrhniski so, kdaj je odhod avtobusa Pregledal

in kako te stvari teCejo. Hvala lepa! Milivoj Kalanj
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