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Številka: 900-25/2014 (1-02) 
Datum: 19. 9. 2014 
 
 
 
 
 
ČLANOM OBČINSKEGA SVETA 
OBČINE VRHNIKA 
 
 
 
 
 
 
 
ZADEVA: Dodatno gradivo za 26. sejo Občinskega sveta Občine Vrhnika 
 
 
 
V prilogi vam dostavljamo dodatno gradivo za 26. sejo Občinskega sveta, ki bo 25. 9. 2014, 
in sicer:  
 
• k točki 4: Amandma št. 1 in 2 k II. Rebalansu proračuna Občine Vrhnika za leto 2014 
• k točki 11:Predlog poravnave v denacionalizacijskem postopku Lenarčič 
 
 
 
 
Lepo pozdravljeni! 
 
 
 Župan 
 Občine Vrhnika 
 Stojan Jakin,univ.dipl.inž.grad.,l.r. 
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Občina Vrhnika je bila ob 15. obletnici osamosvojitve za izjemne zasluge pri uveljavljanju in obrambi 

samostojnosti ter suverenosti naše države odlikovana z zlatim častnim znakom svobode Republike Slovenije 
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Številka: 410-17/2013 (4-01) 
Datum: 16. 9. 2014 
 
 
 
 
 
 
 
ZADEVA:  II. rebalans proračuna Občine Vrhnika za leto 2014 – 

dodatno gradivo: Amandma št. 1 
 
PRAVNA PODLAGA: Poslovnik o delu občinskega sveta Občine Vrhnika (Naš 

časopis, št. 354/2008) 
  Zakon o javnih financah (Uradni list RS, št. 11/2011-UPB4, 

110/2011-ZDIU12) 
Zakon o lokalni samoupravi (Ur. list RS, št. 94/2007-UPB2, 
27/2008, 76/2008, 100/2008, 79/2009, 14/2010, 51/2010, 
84/2010, 40/2012-ZUJF) 
Zakon o javnih financah (Ur. list RS, št. 11/2011-UPB4, 
110/2012-ZDIU12) 

    Zakon o interventnih ukrepih ( Ur.l. RS, št. 94/2010) 
Zakon o dodatnih interventnih ukrepih za leto 2012 (Ur. list RS, 
št. 110/2011) 

    Statut občine Vrhnika (Naš časopis, št. 365/2009) 
 
NAMEN:  Obravnava in sprejem 
 
POROČEVALCI:  Vesna Kranjc, direktorica Občinske uprave  
 Maja Kogovšek, vodja Oddelka za finance  
 Janko Skodlar, podžupan 
 
OBRAZLOŽITEV: 
 
I.  UVOD 
 
Zaradi uspešne rešitve prijave na Javni poziv za sofinanciranje operacij iz naslova 
prednostne usmeritve Regionalni razvojni programi razvojne prioritete Razvoj regij in 
prejema sklepa o sofinanciranju projekta Cankarjev dom, je potrebno v proračunu Občine 
Vrhnika zagotoviti dodatna sredstva za izvajanje projekta OB 140 – 14 – 0001 Cankarjev 
dom. 
 
2. CiljsprejemaAmandmaja št. 1 k II. Rebalansa proračuna Občine Vrhnika za leto 2014 
 
Cilj sprejema Amandmaja št. 1 k II.Rebalansu proračuna Občine Vrhnika za leto 2014 je 
zagotovitev dodatnih sredstev na projektu za energetsko sanacijo in obnovo Cankarjevega 
doma. 
 
Navedenazagotovitev dodatnih sredstev ima za posledico spremembo splošnega in 
posebnega dela proračuna ter načrta razvojnih programov. 
Sprememba je razvidna iz spodnje tabele: 
 

 
ČLANOM OBČINSKEGA SVETA 
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Proračunska 
postavka 
/konto 

trenutno stanje 
v EUR 

predlog 
spremembe - 
amandma 

Obrazložitev povečanja/ 
zmanjšanja 

18062 
Cankarjev dom/ 
420401 
Novogradnje 

24.734,96 370.000,00 
(povečanje za 
345.265,04 
EUR) 

Povečanje za 345.265,04 € je 
potrebno zaradi uspešne 
kandidature občine na javni poziv 
Razvoj regij in zaradi uskladitve 
stanja odhodkov za investicijo 
obnove Cankarjevega doma s 
stanjem iz prejetega sklepa 
ministrstva o odobritvi sredstev. 

18062 
Cankarjev dom/ 
420801 
Investicijski 
nadzor 

10.000,00 5.000,00 
(zmanjšanje za 
5.000,00) 

Zmanjšanje za 5.000,00 € je 
potrebno zaradi zaradi uskladitve 
stanja odhodkov za investicijo 
obnove Cankarjevega doma s 
stanjem iz prejetega sklepa 
ministrstva o odobritvi sredstev. 

12050 Plin – 
Stara Vrhnika 
za UE/ 
420401 
Novogradnje 

105.000,00 0 
(zmanjšanje za 
105.000,00) 

Zmanjšanje za 105.000,00 € se 
lahko izvede, ker investicija v plin 
na območju Stare Vrhnike za UE 
v letu 2014 ne bo izvedena. 

04005 Poslovni 
prostori/ 
402606 Druga 
nadomestila za 
uporabo 
zemljišča 

245.501,38 9.847,34 
(zmanjšanje za 
235.654,04) 

Zmanjšanje za 235.654,04 € se 
lahko izvede, ker so bila sredstva 
na tej postavki in kontu 
predvidena za plačilo občinskih 
obveznosti državi iz naslova 
novega davka na nepremičnine, 
ki pa je bil s strani Ustavnega 
sodišča RS razveljavljen.  

SKUPAJ 
POVEČANJE 

  345.265,04 €  

SKUPAJ 
ZMANJŠANJE 

 -345.265,04 €  

 
Skladno z zgoraj navedenimi spremembami se s sprejemom Amandmaja št. 1 k II. 
Rebalansu proračuna Občine Vrhnika za leto 2014 spremenita tudi NRP projekta: 
 

- NRP OB140 – 14 – 0001 Cankarjev dom 
- NRP OB140 – 13 – 0013 Plin – Stara Vrhnika za UE 

 
II. PREDLOG ČLANOM OBČINSKEGA SVETA 
 
ČlanomObčinskega sveta Občine Vrhnika predlagam, da sprejmejo naslednji  
 
SKLEP: 
 
Občinski svet Občine Vrhnika je obravnaval predlog Amandmaja št. 1 k II. Rebalansu 
proračuna Občine Vrhnika za leto 2014 in ga v celoti sprejema v naslednjem besedilu: 
 
Poveča se proračunska postavka 18062 Cankarjev dom, konto 420401 Novogradnje iz 
24.734,96 EUR na 370.000,00 EUR.  
Zmanjša se proračunska postavka 18062 Cankarjev dom konto 420801 Investicijski 
nadzor iz 10.000,00 EUR na 5.000,00 EUR. 
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Zmanjša se proračunska postavka 12050 Plin – Stara Vrhnika za UE konto 420401 
Novogradnje iz 105.000,00 EUR na 0 EUR. 
Zmanjša se proračunska postavka 04005 Poslovni prostori konto 402606 Druga 
nadomestila za uporabo zemljišča iz 245.501,38 EUR na 9.847,34 EUR. 
 
Skladno z navedenimi spremembami se vrednostno uskladita tudi projekta NRP 
OB140 – 14 – 0001 Cankarjev dom in OB140 – 13 – 0013 Plin – Stara Vrhnika za UE. 
 
 
 
 
 Župan 
 Stojan Jakin, univ.dipl.inž.grad. 







 
Občina Vrhnika je bila ob 15. obletnici osamosvojitve za izjemne zasluge pri uveljavljanju in obrambi 

samostojnosti ter suverenosti naše države odlikovana z zlatim častnim znakom svobode Republike Slovenije 
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Številka: 410-17/2013 (4-01) 
Datum: 16. 9. 2014 
 
 
 
 
 
 
 
ZADEVA:  II. rebalans proračuna Občine Vrhnika za leto 2014 – 

dodatno gradivo: Amandma št. 2 
 
PRAVNA PODLAGA: Poslovnik o delu občinskega sveta Občine Vrhnika (Naš 

časopis, št. 354/2008) 
  Zakon o javnih financah (Uradni list RS, št. 11/2011-UPB4, 

110/2011-ZDIU12) 
Zakon o lokalni samoupravi (Ur. list RS, št. 94/2007-UPB2, 
27/2008, 76/2008, 100/2008, 79/2009, 14/2010, 51/2010, 
84/2010, 40/2012-ZUJF) 
Zakon o javnih financah (Ur. list RS, št. 11/2011-UPB4, 
110/2012-ZDIU12) 

    Zakon o interventnih ukrepih ( Ur.l. RS, št. 94/2010) 
Zakon o dodatnih interventnih ukrepih za leto 2012 (Ur. list RS, 
št. 110/2011) 

    Statut občine Vrhnika (Naš časopis, št. 365/2009) 
 
NAMEN:  Obravnava in sprejem 
 
POROČEVALCI:  Vesna Kranjc, direktorica Občinske uprave  
 Maja Kogovšek, vodja Oddelka za finance  
  
 
OBRAZLOŽITEV: 
 
I.  UVOD 
 
V osnutku II. Rebalansa Občine Vrhnika za leto 2014, ki je bil že obravnavan na Odboru za 
gospodarstvo, finance in proračun, so bile pripravljene tudi spremembe proračuna za KS 
Sinja Gorica, saj so se vsa prosta sredstva prenesla na postavko Investicije in investicijsko 
vzdrževanje pokopališč in mrliških vežic, ker je KS v letu 2014 urejala mrliško vežico. V času 
obravnave II. Rebalansa Občine Vrhnika pa je prišlo do spremembe, saj je KS Sinja Gorica 
po trenutno veljavnem proračunu izvedla vzdrževanje nekategoriziranihpoljskih poti. Za 
opravljeno delo je KS prejela tudi že račun v višini, ki presega predlagano višino postavke v 
II. Rebalansu. Zaradi zgoraj navedenega se amandmajem povečuje postavka 13103 
Upravljanje in tekoče vzdrževanje javnih poti – KS Sinja Gorica, konto 40250304 
Vzdrževanje nekategoriziranih poljskih poti za 220,00 EUR. 
 
 
2. CiljsprejemaAmandmaja št. 2k II. Rebalansa proračuna Občine Vrhnika za leto 2014 
 
Cilj sprejema Amandmaja št. 2 k II.Rebalansu proračuna Občine Vrhnika za leto 2014 je 
zagotovitev sredstev za plačilo stroškov vzdrževanja poti.  

 
ČLANOM OBČINSKEGA SVETA 
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Navedenazagotovitev dodatnih sredstev ima za posledico spremembo splošnega in 
posebnega dela proračuna. 
Sprememba je razvidna iz spodnje tabele: 
 
Proračunska 
postavka /konto 

trenutno 
stanje v 
predlogu 
II. 
Rebalansa 
v  EUR 

predlog 
spremembe - 
amandma 

Obrazložitev povečanja/ 
zmanjšanja 

13103 Upravljanje in 
tekoče vzdrževanje 
javnih poti – KS Sinja 
Gorica/  
40250304 
Vzdrževanje 
nekategoriziranih 
poljskih poti 

1.000,00 1.220,00 EUR 
(povečanje za 
220,00 EUR) 

Povečanje za 220,00 EUR je  
potrebno zaradi plačila 
opravljenih del. 

06037Delovanje ožjih 
delov lokalne 
skupnosti – KS Sinja 
Gorica/ 
402200Električna 
energija  

1.800,00 1.580,00 EUR 
(zmanjšanje za 
220,00 EUR) 

Zmanjšanje za 220,00 EUR je  
potrebno zaradi nemotenega 
plačila opravljenihdel.  

SKUPAJ 
POVEČANJE 

  220,00 EUR  

SKUPAJ 
ZMANJŠANJE 

 -220,00 EUR  

 
II. PREDLOG ČLANOM OBČINSKEGA SVETA 
 
ČlanomObčinskega sveta Občine Vrhnika predlagam, da sprejmejo naslednji  
 
SKLEP: 
 
Občinski svet Občine Vrhnika je obravnaval predlog Amandmaja št. 2k II. Rebalansu 
proračuna Občine Vrhnika za leto 2014 in ga v celoti sprejema v naslednjem besedilu: 
 
Poveča se proračunska postavka 13103 Upravljanje in tekoče vzdrževanje javnih poti – 
KS Sinja Gorica, konto 40250304 Vzdrževanje nekategoriziranih poljskih poti iz 
1.000,00 EUR na 1.220,00 EUR.  
Zmanjša se proračunska postavka 06037 Delovanje ožjih delov lokalne skupnosti – KS 
Sinja Goricakonto 402200 Električna energijaiz 1.800,00 EUR na 1.580,00 EUR. 
 
 
 
 Župan 
 Stojan Jakin, univ.dipl.inž.grad. 



OBČINA VRHNIKA
ŽUPAN

 
 
Številka: 490-1/2013 
Datum: 18.9.2014 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ZADEVA:                         VRAČILO PREMOŽENJA V DENACIONALIZACIJSKI ZADEVI 

PO POK. LENARČIČU - PREDLOG ZA SKLENITEV SODNE 
PORAVNAVE       

                                                
PRAVNA PODLAGA:       22. in 33. člen Statuta Občine Vrhnika (Naš časopis, št. 365/2009) 

 
NAMEN:          Obravnava in sprejem 
 
POROČEVALCA:             Vesna Kranjc, direktorica Občinske uprave Občine Vrhnika 
           Stojan Jakin, župan Občine Vrhnika 
I. OBRAZLOŽITEV 
 
Pred Okrožnim sodiščem v Ljubljani teče pravdni postopek tožeče stranke Občine Vrhnika 
zoper toženo stranko Univerzitetna ustanova ing. Lenarčič Milana, Masarykova 16, Ljubljana 
zaradi izpolnitve volila (tožba in odgovor na tožbo sta v prilogi).   
 
Občina Vrhnika se že dalj časa prizadeva za izvensodno rešitev zadeve in je že večkrat 
predlagala, da se z toženo stranko sklene poravnava. Ker je Univerzitetna ustanova pod 
okriljem Ministrstva za izobraževanje, znanost in šport so bili v zvezi s tem na ministrstvu 
organizirani številni sestanki, ki bi razjasnili problematiko in pripeljali do mirne rešitve spora. 
Pripravljen je bil tudi že osnutek poravnave, ki je bil s strani ministrstva in ustanove na 
načelni ravni potrjen. Za dan, 2. 10. 2014, je na sodišču razpisano mediacijsko srečanje, kjer 
se bo poskušalo dogovoriti za sklenitev poravnave.  
 
Za lažje razumevanje zadeve in predstavitve primera na kratko povzemamo kronologijo v 
zvezi s postopki vračanja premoženja po pokojnem Milanu Lenarčiču.  
 

• 03.10.1943 ing. Lenarčič Milan naredi oporoko, v kateri kot glavnega dediča določi 
Univerzitetno ustanovo ing. Lenarčič Milana, kateri naj pripada vse njegovo nepremično 
premoženje, 

• 16.011.1992 g. Majdič Aleksander vloži zahtevo za denacionalizacijo pri Upravni enoti 
Vrhnika (oz. takrat še občina Vrhnika), 

• 21.10.1993  tudi  Univerza v Ljubljani vloži zahtevo za denacionalizacijo pri Upravni enoti 
Vrhnika (oz. takrat še občina Vrhnika), 

• 22.12.1994 samo g. Majdič Aleksander kot eden izmed zakonitih dedičev po pok. 
Lenarčiču pri Okrajnem sodišču v Ljubljani vloži zahtevo za vračilo premoženja po 
določilih Zakona o izvrševanju kazenskih sankcij (gre za isto premoženje, ki je tudi 
predmet denacionalizacijskega postopka), 
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• 22.12.1999 Upravna enota Vrhnika izda delno odločbo št. 3/9-464-182/92, na podlagi 
katere vrne del premoženja in med drugim odloči, da se postopek za denacionalizacijo 
glede ostalega premoženja (torej premoženja, glede katerega sedaj teče tudi sodni 
postopek) ustavi. Postopek je bil ustavljen zato, ker je Upravna enota štela, da je g. Majdič 
Aleksander z dopisom z dne 18.06.1999 opravil izbor med upravnim in sodnim postopkom 
in se odločil za sodni postopek, 

• 10.02.2000 Okrajno sodišče v Ljubljani izda delni sklep Nz 772/94, na podlagi katerega 
vrne del premoženja in sicer nepremičnine, ki so bile v lasti Sklada kmetijskih zemljišč in 
gozdov RS, 

• postopek na sodišču je potekal zelo počasi. Šele 15.09.2005 je,  na podlagi sklepa 
sodišča,  izvedenka geodetske stroke je Boh Marjeta izdelala identifikacijsko potrdilo za 
nepremičnine, ki so bile predmet zahteve za vračilo in iz katerega izhaja stanje parcel v 
času podržavljanja in stanje v času izdelave potrdila. Zadnja obravnava na sodišču je bila 
25.03.2008,  

• dne 25.03.2008 je Okrajno sodišče v Ljubljani izdalo sklep (ki je bil strankam vročen šele v 
decembru 2008),  da v konkretni zadevi ni podana sodna pristojnost Okrajnega sodišča v 
Ljubljani in da se zadeva po pravnomočnosti odstopi v reševanje Upravni enoti Vrhnika in 
Upravni enoti Radlje ob Dravi, 

• Okrajno sodišče v Ljubljani je nato z dopisom z dne 31.08.2009 Upravni enoti Vrhnika 
odstopilo v reševanje zahtevek za vračilo premoženja, 

• Upravna enota Vrhnika je dne 22.09.2009 na Ustavno sodišče RS vložila zahtevo za 
odločitev o sporu glede pristojnosti, saj je Upravna enota menila, da je za odločanje o 
zahtevi pristojno sodišče, 

• Ustavno sodišče RS je odločilo, da je Upravna enota pristojna, 
• s sklepom z dne 02.09.2010 je Upravna enota Vrhnika izdala sklep, da se zahtevek 

predlagateljev zavrže kot prepozen,  
• zoper sklep so predlagatelji vložili pritožbo s tem, da je Ministrstvo za kmetijsko, 

gozdarstvo in prehrano RS z odločbo z dne 28.02.2011 njihovo pritožbo zavrnilo, 
• predlagatelji so na Upravno sodišče RS vložili tožbo, ki ji je Upravno sodišče RS ugodilo in 

s sodbo ter sklepom št. I U 647/2011 z dne 12.06.2012 odpravilo sklep Upravne enote 
Vrhnika, s katerim je bila zahteva zavržena. Zadeva je bila tako vrnjena v reševanje 
Upravni enoti Vrhnika, 

• Upravna enota Vrhnika vračilo premoženja obravnava v treh različnih postopkih in sicer št. 
339/1 se nanaša na vračilo kmetijskih zemljišč, št. 356/6 se nanaša na vračilo stavb in 
stavbnih zemljišč in št. 309/1 se nanaša na vračilo podjetja, 

• vzporedno je pri Okrajnem sodišču na Vrhniki tekel zapuščinski postopek po pok. Lenarčič 
Milanu, da bi se lahko izvedlo dedovanje premoženja, ki je bilo delno vrnjeno v upravnem 
postopku in delno z zgoraj navedenim sklepom sodišča, 

• 07.06.2001 Okrajno sodišče na Vrhniki izda sklep o dedovanju, iz katerega izhaja kdo so 
zakoniti dediči in da se položaj oporočnega dediča prizna Univerzitetni ustanovi ing. 
Lenarčič Milana. Sklep je postal pravnomočen 18.09.2002. S tem sklepom je sodišče 
določilo krog zakonitih dedičev, da jih je lahko potem napotilo na pravdo, ker je nekaj 
zakonitih dedičev vložilo tožbo na ugotovitev, da je oporoka po pok. Lenarčič Milanu 
neveljavna. S tožbo niso uspeli, 

• dne 29.05.2009 je Okrajno  sodišče na Vrhniki v okviru zapuščinskega postopka izdalo 
sklep, da se za premoženje,  katerega lastnik je bil zapustnik,  na dan pisanja oporoke 
uvede oporočno dedovanje, za premoženje katerega na dan sestave oporoke ni bil več 
lastnik, pa uvede zakonito dedovanje, kar pomeni, da bo Ustanova kot oporočni dedič 
upravičenec za vračilo odvzetega premoženja, ki teče na Upravni enoti Vrhnika.  Ta sklep 
sodišča je postal pravnomočen z odločbo Višjega sodišča z dne 29.09.2010, 
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• dne 23.09.2011 je Okrajno sodišče na Vrhniki izdalo sklep o dedovanju D 308/1995, ki je 
postal pravnomočen  s sklepom Višjega sodišča v Ljubljani z dne 03.10.2012. Predmet 
sklepa o dedovanju so bile le nepremičnine, ki so bile v okviru upravnih postopkov, ki sta 
tekla na Upravni enoti Vrhnika in Upravni enoti Radlje ob Dravi ter sklepa Okrajnega 
sodišča v Ljubljani z dne 10.02.2010 že vrnjene zapustniku. Za nepremičnine, ki bodo 
vrnjene v okviru postopka na Upravni enoti Vrhnika, bo Ustanova po pravnomočnosti 
odločb o vračilu predlagala izdajo dodatnih sklepov o dedovanju.  

 
Pok. Milan Lenarčič je v oporoki za glavnega dediča določil Univerzitetno ustanovo ing. 
Lenarčič Milana. V oporoki je pok. Lenarčič Milan Občini Vrhnika naklonil tudi volilo. V točki 4.c 
oporoke je določil, da se iz dohodkov nepremičnin na Vrhniki in Verdu prvenstveno zgradi, v 
sodelovanju z občino, zdravstveni dom za Občino Vrhnika in okolico, ki naj se imenuje »Ing. 
Lenarčičev zdravstveni dom«. V točki 4.e pa je navedel, da v kolikor in dokler se ne realizirajo cilji 
oziroma obveznosti navedene v točkah a do d oporoke, da teko začasni dohodki v korist revežev 
Občine Vrhnika, prvenstveno pa občanov Verda. Zato je Občina Vrhnika v okviru zapuščinskega 
postopka navedeno volilo uveljavljala in ji je bilo tudi priznano, kot izhaja iz točke 2. III. sklepa o 
dedovanju Opr. št. D 308/1995 z dne 23.09.2011. Na podlagi 94. čl. Zakona o dedovanju pravica 
zahtevati izpolnitev volila zastara v enem letu od dneva, ko je volilojemnik izvedel za svojo pravico 
in smel zahtevati izpolnitev volila. Občina Vrhnika je za uveljavitev svoje pravice, torej pravice do 
volila, zaradi preprečitve možnosti zastaranja uveljavljanja pravice, v oktobru 2013 vložila tožbo za 
izpolnitev volila.  
 
Univerzitetna ustanova pa lahko kot oporočni dedič po upravičencu pok. Lenarčič Milanu za 
nepremičnine, ki bodo v okviru upravnega postopka na Upravni enoti Vrhnika vrnjene v naravi in 
katerih zavezanka bo Občina Vrhnika,  od Občine Vrhnika zahteva odškodnino oziroma 
nadomestilo za nezmožnost uporabe teh nepremičnin. Podlaga za tovrstne zahtevke je 72. člen 
Zakona o denacionalizaciji. Sodna praksa je zavzela stališče, da denacionalizacijski upravičenec 
pridobi pravico uveljavljati tovrstni zahtevek z dnem pravnomočnosti odločbe o denacionalizaciji. 
Če bi Ustanova od Občine tovrstne zahtevke uveljavljala, bi lahko zavzeli tudi stališče, da ta 
odškodnina oziroma odmena za nezmožnost uporabe predstavlja dohodek Ustanove, katerega 
pa je pok. Lenarčič Milan prvenstveno namenil za izgradnjo zdravstvenega doma, podrejeno pa v 
korist socialno ogroženih občanov Občine Vrhnika oziroma krajanov Verda. 
 
Dejstvo je, da postopek vračila premoženja zaradi kompleksnosti in vseh pravnih zapletov po 21 
letih od prve vložitve zahteve za denacionalizacijo še vedno ni zaključen in ni mogoče napovedati 
kdaj bo. 
 
Občina Vrhnika je že večkrat izrazila željo, da se zaradi zapletenosti in dolgotrajnosti ter 
nejasnosti postopka z Ustanovo sklene dogovor glede uveljavljanja volila s strani občine in 
glede odškodnine za nezmožnost uporabe, ki bi jo Ustanova lahko terjala od občine. 
Predlog Občine Vrhnika je, da se občina odpove uveljavljanju volila, ki je priznano s 
pravnomočnim sklepom o dedovanju, Ustanova pa se odpove uveljavljanju zahtevkov 
iz naslova odškodnine za nezmožnost uporabe za nepremičnine, ki bodo vrnjene v 
naravi. V nasprotnem primeru lahko pride do absurdne situacije in sicer, da bi občina 
uveljavljala volilo, Ustanova odškodnino za nezmožnost uporabe, ki pa bi se dejansko 
porabila za izpolnitev volila, ki ga je pok. Lenarčič Milan naklonil Občini Vrhnika. 
 
S takim dogovorom bi bil dosežen tudi namen Ustanove, ki  med drugim je  (kot je zapisal pok. 
Lenarčič Milan v oporoki), da se dohodki Ustanove namenijo za štipendiranje slovenskih 
absolventov ljubljanske Univerze z nadpovprečno nadarjenostjo z namenom, da se pomaga 
slovenskemu narodu doseči kulturne viške na vseh poljih kulturnega življenja. Tudi glede na 
trenutno gospodarsko situacijo v Sloveniji je smiselno, da med Ustanovo in občino  ne bi potekali 
dragi in dolgotrajni sodni postopki,  temveč, da bi lahko Ustanova  s  premoženjem, ki ga že ima, 
kot tudi premoženjem,  ki ga bo še dobila,  čim preje začela uresničevati namen zaradi katerega je 
bila ustanovljena. 
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Občina Vrhnika je za potrebe določitve gradbene vrednosti zdravstvenega doma in predložitve le 
te ministrstvu in ustanovi izdelala Oceno stroškov vlaganj v Zdravstveni dom Vrhnika, julij 2014,, iz 
katere izhaja okvirna skupna vrednost potrebnega vložka v izgradnjo prizidka in delno obnovo ZD 
Vrhnika, ki bi jo občina v postopku ocenitve vrednosti volila zahtevala. Izkazana vrednost znaša 
2.504.062,00 EUR (cenitev je v prilogi).  
 
Glede na vse zgoraj navedeno predlagamo, da se sklene poravnava smiselno podobna 
naslednji vsebini:  
 
PORAVNAVA, ki jo skleneta stranki 
 
1.  Univerzitetna ustanova ing. LENARČIČ Milana, ki jo zastopa skrbnik odvetnik 

 Dino Bauk, Slomškova ulica 17, Ljubljana (v nadaljevanju: Univerzitetna ustanova) 
in  
2. Občina Vrhnika, Tržaška cesta 1, Vrhnika, ki jo zastopa župan Stojan Jakin        

 
kakor sledi: 
1. 
Stranki tega dogovora sporazumno ugotavljata:  

• da je na podlagi oporoke z dne 03.10.1943 in na podlagi pravnomočnega sklepa o 
dedovanju Okrajnega sodišča na Vrhniki Opr. št. D 308/1995 z dne 23.09.2011 
Univerzitetna ustanova oporočni dedič po pok. Lenarčič Milanu, roj. 29.03.1894, umrl 
17.09.1949, 

• da je Univerzitetna ustanova ing. Lenarčič Milana  na podlagi zgoraj navedenega 
sklepa o dedovanju postala lastnica tistega premoženja, ki je bilo zapustniku 
Lenarčič Milanu vrnjeno na podlagi pravnomočnih odločb izdanih v 
denacionalizacijskem postopku, ki je tekel sprva pri Občini Vrhnika, nato pa pri 
Upravni enoti Vrhnika (delna odločba Občine Vrhnika št. 3/9-464-182/92 z dne 
08.03.1994, odločba UE Vrhnika št. 464-182/92 z dne 08.10.2000)  in premoženja, ki 
je bilo vrnjeno na podlagi delnega sklepa Okrajnega sodišča v Ljubljani Opr. št. Nz 
772/94 z dne 10.02.2000, 

• da se je postopek za denacionalizacijo na Občini Vrhnika začel na podlagi zahteve 
za denacionalizacijo, ki jo je vložil g. Majdič Aleksander in na podlagi zahteve za 
denacionalizacijo, ki jo je vložila Univerza v Ljubljani, postopek na Okrajnem sodišču 
v Ljubljani Opr .št. Nz 772/94 pa je tekel na podlagi zahteve za vračilo premoženja, ki 
jo je vložil  g. Majdič Aleksander,   

• da je bil iz razloga, ker je sta se upravni in sodni postopek nanašala na vračilo istega 
premoženja, postopek za vračilo premoženja na Upravni enoti Vrhnika ustavljen na 
podlagi delne odločbe št. 3/9-464-182/92 z dne 22.12.1999, 

• da je Okrajno sodišče v Ljubljani dne 25.03.2008 izdalo sklep Opr. št. Nz 772/94, da 
v zadevi ni podana sodna pristojnost in da se zadeva po pravnomočnosti odstopi v 
reševanje Upravni enoti Vrhnika, 

• da je Upravna enota Vrhnika dne 22.09.2010 na Ustavno sodišče RS vložila zahtevo 
za odločitev o sporu glede pristojnosti, saj je Upravna enota menila, da je za 
odločanje o vračilu premoženja pristojno sodišče s tem, da je Ustavno sodišče RS 
odločilo, da je podana pristojnost Upravne enote, 

• da je Upravna enota Vrhnika s sklepom št. 491-1/2009  z dne 02.09.2010 odločila, 
da se zahtevek predlagateljev zavrže kot prepozen, ki ga je potrdilo Ministrstvo za 
kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano RS z odločbo 490-98/2010 z dne 28.02.2011, 

• da je Upravno sodišče RS s sodbo in sklepom št. I U 647/2011 z dne 12.06.2012 
odpravilo sklep Upravne enote Vrhnika z dne 02.09.2010,  
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• da je Upravno sodišče z isto sodbo in sklepom istočasno odpravilo tudi 5. točko 
izreka delne odločbe Upravne enote Vrhnika št. 3-9/464-182/92 z dne 22.12.1999, s 
katero je Upravna enota Vrhnika ustavila postopek za denacionalizacijo, 

• da je Upravna enota Vrhnika na podlagi zgoraj navedene sodbe in sklepa Upravnega 
sodišča ponovno začela postopek za vračilo še nevrnjenega premoženja po določilih 
Zakona o denacionalizaciji s tem, da se zahtevki  za vračilo rešujejo v treh različnih 
upravnih zadevah in sicer: 

- št. 359-6/2012 se nanaša na vračilo stavbnih zemljišč in stavb, 
- št. 309-1/2012 se nanaša na vračilo podjetij in 
- št. 339-1-2012 se nanaša na vračilo kmetijskih zemljišč in gozdov, 

• da ima Univerzitetna ustanova na podlagi drugega odstavka 72. čl. Zakona o 
denacionalizaciji in glede na sodno prakso, pravico od Občine Vrhnika  uveljavljati za 
nepremičnine, ki bodo vrnjene v naravi odmeno zaradi nezmožnosti uporabe in sicer 
za čas od vložitve zahteve za denacionalizacijo do vračila nepremičnin v naravi,  

• da Univerzitetna ustanova še ni imenovala uprave, zato ta dogovor za ustanovo 
podpisuje odvetnik Dino Bauk, ki je bil imenovan za skrbnika na podlagi sklepa RS, 
Ministrstva za visoko šolstvo, znanost in tehnologijo št. 490-9/2006/97 z dne 
20.12.2010 in sicer na podlagi 33. čl. v zvezi s 24. čl. Zakona o ustanovah, 

• da je Ministrstvo za izobraževanje, znanost in šport  izdalo soglasje za sklenitev tega 
dogovora št. …….z dne ……, 

• da iz sklepa Občinskega sveta Občine Vrhnika št. ……. z dne ……  izhaja, da daje 
soglasje k sklenitvi tega dogovora.  

 
2.  
Pogodbeni stranki nadalje sporazumno ugotavljata: 

• da je pok. Lenarčič Milan v lastnoročni oporoki z dne 03.10.1943 za glavnega 
oporočnega dediča določil »Univerzitetno ustanovo ing. Lenarčič Milana«, 

• da je v točki 2. oporoke določil, da vse nepremičnine, kjerkoli leže pripadajo ustanovi, 
kateri pripada tudi njegova biblioteka, 

• da je v točki 4. oporoke določil namen ustanove in sicer : 
- v točki 4.a  je določil ustanovitev ljubljanski Univerzi priključenega  

»demokratskega in socialnega inštituta«, ki naj bo duhovni center 
slovenskega demokratskega in socialnega življenja s priključeno šolo za 
vzgojo govornikov, 

- v točki 4.b je določil, da se iz dohodkov nepremičnin, ki jih je imel v Srbiji 
zgradi oziroma dogradi cerkev v Radalju, ki naj se poimenuje »Ing. 
Lenarčičeva zadužbina« (slovensko: cerkev), 

- v točki 4.c je določil, da se iz dohodkov nepremičnin na Vrhniki in Verdu 
prvenstveno zgradi, s sodelovanjem z občino, zdravstveni dom za Občino 
Vrhnika in okolico, na senožeti poleg »Črna orla«, ki naj se imenuje »Ing. 
Lenarčičev zdravstveni dom«, 

- v točki 4.d je določil, da se vsi preko a.,b.,c. dotekajoči dohodki uporabijo za 
štipendiranje slovenskih absolventov ljubljanske Univerze z nadpovprečno 
nadarjenostjo z namenom, da se pomaga slovenskemu narodu doseči 
kulturne viške na vseh poljih kulturnega življenja in da v kolikor bi takih 
absolventov primanjkovalo služijo dohodki povečanju Ustanove, ki bi lahko v 
izrednih primerih notorične nadarjenosti štipendije namenila tudi književnikom 
in umetnikom, 

- v točki 4.e je določil, da v kolikor in dokler cilji od a do d ne bi bili ustvarljivi, 
da teko začasni dohodki v korist revežev Občine Vrhnika, prvenstveno pa v 
korist občanov Verda, 

• da je Občina Vrhnika v okviru zapuščinskega postopka, ki je tekel na Okrajnem 
sodišču na Vrhniki pod Opr. št. D 308/1995 priglasila udeležbo kot zainteresirana 
stranka, glede na to, da ji je pok. Lenarčič Milan naklonil volilo, 
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• da je bilo Občini Vrhnika na podlagi pravnomočnega sklepa o dedovanju Okrajnega 
sodišča na Vrhniki Opr. št. D 308/1995 z dne 23.09.2011 priznano volilo in sicer je 
Univerzitetni ustanovi ing. Lenarčič Milana naloženo, da volilo realizira, Občina 
Vrhnika pa je volilo sprejela, 

• da je Občina Vrhnika dne 03.10.2013, glede na 94. člen Zakona o dedovanju, ki 
določa, da pravica zahtevati izpolnitev volila zastara v enem letu od dneva, ko je 
volilojemnik izvedel za svojo pravico in smel zahtevati izpolnitev volila, pri Okrožnem 
sodišču v Ljubljani vložila tožbo zaradi izpolnitve volila, zadeva pa ima opravilno 
številko II P 2414/2013. 

 
3.        
Glede na ugotovitve v 1. in 2. členu tega dogovora imata obe stranki ena proti drugi terjatve 
in sicer Univerzitetna ustanova ing. Lenarčič Milana iz naslova odmene za nezmožnost 
uporabe nepremičnin, ki so bile in ki še bodo vrnjene v naravi, Občina Vrhnika pa iz naslova 
izpolnitve volila. 
Pogodbeni stranki sta sporazumni, da bi z uveljavljanjem medsebojnih terjatev namen 
Univerzitetne ustanove izgubil svoj pomen, zlasti iz naslednjih razlogov: 

• oporočna volja pok. Lenarčič Milana je bila, da z izgradnjo zdravstvenega doma na 
Vrhniki pomaga občanom Vrhnike in, da bi realizacija ciljev določenih v oporoki 
(ustanovitev inštituta, izgradnja zdravstvenega doma na Vrhniki, zgraditev oziroma 
dograditev cerkve v Radalju) prinašala dohodke, ki bi bili namenjeni štipendiranju 
slovenskih absolventov Ljubljanske univerze  z nadpovprečno nadarjenostjo,  

• da bi bil eden od dohodkov  Univerzitetne ustanove (ne glede na to, da pok. Lenarčič 
Milan ob sestavi oporoke tega ni mogel predvideti) tudi odmena, ki bi jo morala 
Občina Vrhnika Univerzitetni ustanovi plačati za nezmožnost uporabe vrnjenih 
nepremičnin, 

• da bi se, glede na točko 4.c oporoke,  moral iz dohodkov  Univerzitetne ustanove 
(torej tudi iz dohodkov iz naslova odmene za nezmožnost uporabe) prvenstveno 
zgraditi zdravstveni dom za Občino Vrhnika in okolico in da dokler (oziroma če) cilji 
določeni v točkah 4.a do 4.c oporoke ne bi bili ustvarljivi, so vsi začasni dohodki 
Univerzitetne ustanove namenjeni socialno ogroženim občanom Vrhnike oziroma 
krajanov Verda, 

• da Univerzitetna ustanova ves čas dokler ne bi bili realizirani cilji določeni v točkah 
4.a do 4.c oporoke, dohodkov ne bi mogla namenjati za štipendiranje nadarjenih 
študentov oziroma bi morala do realizacije ciljev vse dohodke namenjati Občini 
Vrhnika za izpolnitev volila, 

• da bo Univerzitetna ustanova lahko odmeno iz naslova nezmožnosti uporabe 
uveljavljala šele po pravnomočnosti dodatnih sklepov o dedovanju, ki bodo izdani 
šele po pravnomočnosti odločb Upravne enote Vrhnika o vračilu zaplenjenega 
premoženja pok. Lenarčič Milanu,  

• da v primeru, če stranki  tega dogovora ne bi sklenili sporazuma o višini odmene, bi 
se vprašanje višine te odmene ugotavljalo v pravdnih postopkih, 

• da je nesporno, da so sodni postopki dragi in zvezani z visokimi stroški, kar velja tako 
za pravdni postopek, ki ga je že sprožila Občina Vrhnika v zvezi z izpolnitvijo volila, 
kot tudi za pravdne postopke, ki bi jih sprožila Univerzitetna ustanova proti Občini 
Vrhnika iz naslova odmene (odvetniški stroški, sodne  takse, stroški izvedencev …).  

 
4. 
Iz razlogov, navedenih v 3. členu se pogodbeni stranki dogovorita, da se vsem medsebojnim 
zahtevkom odpovedujeta.  
Občina Vrhnika se s podpisom tega dogovora odpoveduje zahtevkom iz naslova izpolnitve 
volila. 
Ustanova se s podpisom tega dogovora odpoveduje zahtevkom, ki bi jih proti Občini Vrhnika 
lahko uveljavljala iz naslova odmene za nezmožnost uporabe za v naravi vrnjeno 
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premoženje. Ustanova se odpoveduje zahtevkom v zvezi z že vrnjenim premoženjem, kot 
tudi vsem bodočim zahtevkom, ki bi jih  imela za premoženje glede katerega v  upravnih 
postopkih na Upravni enoti Vrhnika  še niso bile izdane odločbe o vračilu v naravi. 
 
5. 
Pravdni stranki sta sporazumni, da so z izpolnitvijo dogovorjenega po tej sodni poravnavi 
urejena vsa medsebojna razmerja iz pravde II P 2414/2013 Okrožnega sodišča v Ljubljani in 
se z dnem izpolnitve dogovorjenega po tej sodni poravnavi ena do druge odpovedujeta še 
karkoli zahtevati iz tega naslova. 
 
Pravdni stranki sta dogovorjeni, da vsaka nosi svoje stroške tega pravdnega postopka.« 
 
6. 
Pogodbeni stranki se nadalje dogovorita, da bosta z medsebojnim sodelovanjem poskušali 
doseči, da bi bili postopki glede vračila premoženja na Upravni enoti Vrhnika zaključeni čim 
prej. 
 
7. 
Ta dogovor je sestavljen v dveh izvodih.  
 
 
Ljubljana, dne ……….. 
 
Občina Vrhnika  Univerzitetna ustanova  
Župan       ing. LENARČIČ Milana, 
Stojan Jakin,univ.dipl.inž.grad. ki jo zastopa skrbnik odvetnik Dino Bauk  
 
Priloge:  

- tožba zaradi izpolnitve volila z dne 3.10.2014 
- odgovor na tožbo z dne 20. 11.2011 
- ocena stroškov vlaganj v Zdravstveni dom Vrhnika z dne 4.7.2014 

  
 
II. PREDLOG ČLANOM OBČINSKEGA SVETA OBČINE VRHNIKA 
 
Članom Občinskega sveta Občine Vrhnika se predlaga, da sprejmejo naslednji 
 
SKLEP: 
 
Občinski svet Občine Vrhnika sprejme in potrjuje poravnavo v smiselno podobni 
vsebini, ki je navedena v gradivu in pooblašča župana občine Vrhnika za njen podpis.  
 
 
 Župan 
 Stojan Jakin, univ.dipl.inž.grad. 
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