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OBCINA VRHNIKA TrzaSka cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINSKI SVET tel.: 01/7555-410, fax: 01/7505-158

Dodatno gradivo
za 26. redno sejo Obcinskega sveta Obcine Vrhnika,
ki bo v CETRTEK, 25. septembra 2014, ob 18.00 uri

v sejni sobi Obéine Vrhnika

Obcina Vrhnika je bila ob 15. obletnici osamosvojitve za izjemne zasluge pri uveljavljanju in obrambi
samostojnosti ter suverenosti nase drzave odlikovana z zlatim ¢astnim znakom svobode Republike Slovenije
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~ TrzaSka cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINA VRHNIKA tel.; 01/7555-412, fax: 01/7505-158
ZUPAN e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 900-25/2014 (1-02)
Datum: 19. 9. 2014

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: Dodatno gradivo za 26. sejo Obcinskega sveta Ob¢ine Vrhnika

V prilogi vam dostavljamo dodatno gradivo za 26. sejo Obc¢inskega sveta, ki bo 25. 9. 2014,
in sicer:

e k tocki 4: Amandma &t. 1 in 2 k ll. Rebalansu proraduna Obc¢ine Vrhnika za leto 2014
* k tocki 11:Predlog poravnave v denacionalizacijskem postopku Lenarg¢ic

Lepo pozdravljeni!

Zupan
Obcine Vrhnika
Stojan Jakin,univ.dipl.inZz.grad.,l.r.

Obcina Vrhnika je bila ob 15. obletnici osamosvojitve za izjemne zasluge pri uveljavijanju in obrambi
samostojnosti ter suverenosti nase drzave odlikovana z zlatim ¢astnim znakom svobode Republike Slovenije



OBCINA VRHNIKA

ZUPAN

TrzaSka cesta 1,1360 VRHNIKA
tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 410-17/2013 (4-01)

Datum: 16.9. 2014

CLANOM OBCINSKEGA SVETA

ZADEVA:

PRAVNA PODLAGA:

NAMEN:

POROCEVALCI:

OBRAZLOZITEV:

. UVOD

Il. rebalans prora¢una Ob¢ine Vrhnika za leto 2014 —
dodatno gradivo: Amandma §t. 1

Poslovnik o delu obclinskega sveta Obcine Vrhnika (Na$
Casopis, St. 354/2008)

Zakon o javnih financah (Uradni list RS, &t. 11/2011-UPB4,
110/2011-ZDIU12)

Zakon o lokalni samoupravi (Ur. list RS, §t. 94/2007-UPB2,
27/2008, 76/2008, 100/2008, 79/2009, 14/2010, 51/2010,
84/2010, 40/2012-ZUJF)

Zakon o javnih financah (Ur. list RS, &t. 11/2011-UPB4,
110/2012-ZDIU12)

Zakon o interventnih ukrepih (Ur.l. RS, §t. 94/2010)

Zakon o dodatnih interventnih ukrepih za leto 2012 (Ur. list RS,
§t. 110/2011)

Statut ob¢ine Vrhnika (Nas ¢asopis, st. 365/2009)

Obravnava in sprejem
Vesna Kranjc, direktorica Obc¢inske uprave

Maja Kogovsek, vodja Oddelka za finance
Janko Skodlar, podzupan

Zaradi uspeSne reSitve prijave na Javni poziv za sofinanciranje operacij iz naslova
prednostne usmeritve Regionalni razvojni programi razvojne prioritete Razvoj regij in
prejema sklepa o sofinanciranju projekta Cankarjev dom, je potrebno v proracunu Obcine
Vrhnika zagotoviti dodatna sredstva za izvajanje projekta OB 140 — 14 — 0001 Cankarjev

dom.

2. CiljsprejemaAmandmaja St. 1 k Il. Rebalansa proracuna Obg¢ine Vrhnika za leto 2014

Cilj sprejema Amandmaja 3t. 1 k Il.Rebalansu proraduna Obcine Vrhnika za leto 2014 je
zagotovitev dodatnih sredstev na projektu za energetsko sanacijo in obnovo Cankarjevega

doma.

Navedenazagotovitev dodatnih sredstev ima za posledico spremembo sploSnega in
posebnega dela proracuna ter nacrta razvojnih programov.
Sprememba je razvidna iz spodnje tabele:

Obcina Vrhnika je bila ob 15. obletnici osamosvajitve za izjemne zasluge pri uveljavljanju in obrambi
samostojnosti ter suverenosti naSe drzave odlikovana z zlatim ¢astnim znakom svobode Republike Slovenije


http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=2011110&stevilka=4999
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=201240&stevilka=1700
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=201094&stevilka=4935
http://www.uradni-list.si/1/index?edition=2011110
http://www.uradni-list.si/1/index?edition=2011110
http://www.uradni-list.si/1/index?edition=2011110
http://www.energetika-portal.si/javne-objave/objava/?tx_t3javnirazpis_pi1%5Bshow_single%5D=937
http://www.energetika-portal.si/javne-objave/objava/?tx_t3javnirazpis_pi1%5Bshow_single%5D=937
http://www.energetika-portal.si/javne-objave/objava/?tx_t3javnirazpis_pi1%5Bshow_single%5D=937
http://www.energetika-portal.si/javne-objave/objava/?tx_t3javnirazpis_pi1%5Bshow_single%5D=937
http://www.energetika-portal.si/javne-objave/objava/?tx_t3javnirazpis_pi1%5Bshow_single%5D=937
http://www.energetika-portal.si/javne-objave/objava/?tx_t3javnirazpis_pi1%5Bshow_single%5D=937

Proracunska trenutno stanje | predlog Obrazlozitev povecanja/
postavka v EUR spremembe - | zmanjSanja
/konto amandma
18062 24.734,96 370.000,00 PoveCanje za 345.265,04 € je
Cankarjev dom/ (poveCanje za | potrebno zaradi uspesne
420401 345.265,04 kandidature obcine na javni poziv
Novogradnje EUR) Razvoj regij in zaradi uskladitve
stanja odhodkov za investicijo
obnove Cankarjevega doma s
stanjem iz prejetega sklepa
ministrstva o odobritvi sredstev.
18062 10.000,00 5.000,00 ZmanjSanje za 5.000,00 € je
Cankarjev dom/ (zmanjSanje za | potrebno zaradi zaradi uskladitve
420801 5.000,00) stanja odhodkov za investicijo
Investicijski obnove Cankarjevega doma s
nadzor stanjem iz prejetega sklepa
ministrstva o odobritvi sredstev.
12050 Plin - 105.000,00 0 ZmanjSanje za 105.000,00 € se
Stara  Vrhnika (zmanjSanje za | lahko izvede, ker investicija v plin
za UE/ 105.000,00) na obmocju Stare Vrhnike za UE
420401 Vv letu 2014 ne bo izvedena.
Novogradnje
04005 Poslovni | 245.501,38 9.847,34 ZmanjSanje za 235.654,04 € se
prostori/ (zmanjSanje za | lahko izvede, ker so bila sredstva
402606 Druga 235.654,04) na tej postavki in  kontu
nadomestila za predvidena za placilo obdcinskih
uporabo obveznosti drzavi iz naslova
zemljisCa novega davka na nepremicnine,
ki pa je bil s strani Ustavnega
sodiS¢a RS razveljavljen.
SKUPAJ 345.265,04 €
POVECANJE
SKUPAJ -345.265,04 €
ZMANJSANJE

Skladno z zgoraj navedenimi spremembami se s sprejemom Amandmaja St. 1 k Il
Rebalansu proracuna Obcine Vrhnika za leto 2014 spremenita tudi NRP projekta:

- NRP OB140 — 14 — 0001 Cankarjev dom
- NRP OB140 - 13 — 0013 Plin — Stara Vrhnika za UE

Il. PREDLOG CLANOM OBCINSKEGA SVETA

ClanomObginskega sveta Obgine Vrhnika predlagam, da sprejmejo naslednji

SKLEP:

Obgéinski svet Ob¢ine Vrhnika je obravnaval predlog Amandmaja St. 1 k Il. Rebalansu
proracuna Obg¢ine Vrhnika za leto 2014 in ga v celoti sprejema v naslednjem besedilu:

Poveca se proracunska postavka 18062 Cankarjev dom, konto 420401 Novogradnje iz
24.734,96 EUR na 370.000,00 EUR.
ZmanjsSa se proracunska postavka 18062 Cankarjev dom konto 420801 Investicijski

nadzor iz 10.000,00 EUR na 5.000,00 EUR.




ZmanjSa se proracdunska postavka 12050 Plin — Stara Vrhnika za UE konto 420401
Novogradnje iz 105.000,00 EUR na 0 EUR.

ZmanjSa se proracunska postavka 04005 Poslovni prostori konto 402606 Druga
nadomestila za uporabo zemljiS¢a iz 245.501,38 EUR na 9.847,34 EUR.

Skladno z navedenimi spremembami se vrednostno uskladita tudi projekta NRP
OB140 — 14 — 0001 Cankarjev dom in OB140 — 13 — 0013 Plin — Stara Vrhnika za UE.

Zupan
Stojan Jakin, univ.dipl.inz.grad.
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= MINISTRSTVO ZA GOSPODARSKI -
RAZVOJ IN TEHNOLOGLO tvrotshi shad za e Hiazag

Kotnikova ulica 5, 1000 Ljubljana T: 01 400 36 00, 01 400 33 11
F: 0143310 31
E: gp.mgrt@gov si
www.mgrt.gov.si
Stevilka: 4300-349/2013-SVLR/892
Datum: 4.9.2014

Republika Slovenija, Ministrstvo za gospodarski razvoj in tehnologijo, Kotnikova ulica 5, 1000
Ljubljana izdaja na podiagi 13. totke Javnega poziva za predloZitev vlog za sofinanciranje
operacij iz naslova prednostne usmeritve »Regionalni razvojni programi« razvojne prioritete
»Razvoj regij« Operativnega programa krepitve regionalnih razvojnih potencialov 2007-2013 za
obdobje 2013-2015 (Uradni list RS, t. 27/14 in 64/2014) na viogo viagatelja Obgina Vrhnika,
Trzaska cesta 1, 1360 Vrhnika, ki ga zastopa Zupan Stojan Jakin, v zadevi dodelitve sredstev
nasledniji

SKLEP

1. Viogi viagatelja Ob&ina Vrhnika, Trzaska cesta 1, 1360 Vrhnika, za projekt Cankarjev
dom, stevitka vioge: 4300-349/2013-SVLR/290, se ugodi.

2. Za izbrano operacijo se odobri sofinanciranje v visini do 767.099,50 EUR, od tega je
445.684,81 EUR (58,1%) sredstev razpolozlivih na proraéunskih postavkah MGRT,
321.414,69 EUR (41,9%) sredstev pa v t.i. preseznih pravicah porabe, kar pomeni, da bodo
ta sredstva na voljo pogojno, to je pod odloZnim pogojem, s katerim se prevzem obveznosti
odlozi do sprostitve teh pravic porabe in do sprejetja ustrezne proratunske podlage za leto
2015,

3. Stroski postopka niso nastali.
ObrazloZitev:

Ministrstvo za gospodarski razvoj in tehnologijo je v Ur. I. RS &t. 27/14, z dne 18.4.2014 (Ob-
2287/14), objavilo Javni poziv za predloZitev viog in v Ur. I. RS &t. 64, z dne 29.8.2014
Spremembo javnega poziva za predioZitev viog za sofinanciranje operacij iz naslova prednostne
usmeritve »Regionalni razvojni programi« razvojne prioritete »Razvoj regij« Operativnega
programa krepitve regionalnih razvojnih potencialov 2007-2013 za obdobje 2013-2015 (v
nadaljevanju Javni poziv).

Vioga viagatelja Obéina Vrhnika, Tr2agka cesta 1, 1360 Vrhnika (v nadaljevanju besedila:
viagatelj), s katero je na Javni poziv kandidiral za sofinanciranje projekta Cankarjev dom, je
prispela na Ministrstvo za gospodarski razvoj in tehnologijo (v nadaljevanju besedila: ministrstvo)
dne 6.5.2014 in je bila v aplikaciji Lotus notes evidentirana pod Stevilko 4300-349/2013-SVLR/
290.

Strokovna komisija za pripravo in vodenje postopka Javnega poziva, imenovana s skiepom &t.
4300-349/2013-SVLR/1 z dne 11.10.2013 in sklepom &t. 4300-349/2013-SVLR/170 z dne
22.4.2014, je viogo obravnavala glede na dolotbe Javnega poziva. Strokovna komisija je ob
formalnem pregledu vioge ugotovila, da je viagatelj oddai formalno popoino vlogo pri izvajalcu
postnih storitev dne 5.5.2014 ob 00:01 uri. Ministrstvo je skiadno s tretjim odstavkom 12. poglavja
Javnega poziva sestavilo casovno listo formalno popolnih vlog po vrstnem redu od najprej oddane
formalno popolne vioge. Vioga viagatelja je na &asovni listi zasedla 2. mesto skupaj s 19 viogami.
Skladno s petim odstavkom 12. pogiavja Javnega poziva, se, v kolikor je za koris&enje kvote na
isti dan in ob isti uri oddanih ve¢ formalno popolnih viog, ostanek okvirne vigine sredstev pa ne
zadostuje za vse take vioge, prednostno obravnava vioga tistega viagatelja, ki po javnem pozivu

OPERACTIO DELNO FINANCIRA EVROPSKS UNIIA



Se ni prejel sklepa o sofinanciranju operacije. Ker sredstva javnega poziva za vse vioge, ki so bile
oddane 5.5.2014 ob 00:01 uri niso zadostovala, viagatelj pa skiepa o sofinanciranju operacije v
okviru vlog, ki so bile oddane na Javni poziv pred viogo §t. 4300-349/2013-SVLR/290 (vioge
oddane 5.5.2014 ob 00:00 uri) 8e ni prejel, je bila njegova vioga obravnavana prednostno.

Strokovna komisija je v nadaljevanju formaino popoino viogo %e vsebinsko pregledala in
ugotovila, da vloga izpolnjuje pogoje, navedene v javnem pozivu in dokumentaciji poziva.
Strokevna komisija je predlagala, da se operacija izbere za sofinanciranje iz Evropskega sklada
za regionalni razvoj.

Z zgoraj navedenimi sredstvi se lahko sofinancira najve¢ 85 % celotnih upraviéenih javnih
izdatkov operacije ob upostevanju 100 % finantne vrzeli za operacijo. Visina celotnih stroskov
operacije, kot izhaja iz vioge vlagatelja, je ocenjena na 957.351,84 EUR. Vi§ina predvidenih
upravicenih stro$kov operacije, kot izhaja iz vioge vlagatelja, znasa 802.470,00 EUR. Upraviceni
stroSki, ki so osnova za izraun prispevka Skupnosti znaSajo 902.470,00 EUR . Visina
sofinanciranja znasa 85 % osnove za izratun prispevka Skupnosti, kar v danem primeru
predstavija sredstva v vi§ini 767.099,50 EUR, kot izhaja iz 2. todke izreka tega skiepa.

Za izvedbo operacije se iz proratunske postavke 762110 Razvoj regij — spodbujanje razvoja
turizma - 07 - 13 EU odobri sofinanciranje v vi§ini do 767.099,50 EUR, od tega je 445.684,81
EUR (58,1%) sredstev razpoloZlijivih na proragunskih postavkah MGRT, 321.414,69 EUR (41 .9%)
sredstev pa v L.i. preseznih pravicah porabe, kar pomeni, da bodo ta sredstva na voljo pogojno,
to je pod odloznim pogojem, s katerim se prevzem obveznosti odlozi do sprostitve teh pravic
porabe in do sprejetja ustrezne proraSunske podlage za leto 2015.

Ministrstvo je upoStevalo prediog strokovne komisije in je viogi viagatelja za dodelitev sredstev
za projekt Cankarjev dom ugodilo, saj ta izpoinjuje vse zahteve javnega poziva in je skladna z
izvedbenim nacrtom regionalnega razvojnega programa.

Vsi elementi sofinanciranja se opredelijo s pogodbo o sofinanciranju, ki jo skieneta viagatelj in
ministrstvo. Pogodba se posreduje v podpis po vkljugitvi projekta v Naért razvojnih programov
Proratuna Republike Slovenije. Ce se viagatelj v 8 dneh od prejema poziva za podpis pogodbe
ne odzove, se 3teje, da je viogo umaknil.

Viagatelj se vklju¢i v seznam upravitencev, ki obsega navedbo upravienca, ime operacije in
znesek javnih virov financiranja operacije.

Glede na ugotovljeno je bilo odloceno, kot izhaja iz 1. in 2. totke izreka tega skiepa.
Ker stroski v postopku niso nastali, je bilo odlogeno, kot izhaja iz 3. totke izreka tega skiepa.

Pouk o pravnem sredstvu: v

Ta sklep je dokon&en. Zoper sklep jé dovoljen upravni spor. To2bo je potrebno vioziti v roku 30
dni od prejema tega sklepa. ToZba se vioZi neposredno pri Upravnem sodi§&u RS, Fajfarjeva 33,
Ljubljana ali pa se mu posije po posti, pri Cemer se $teje, da je bila toZzba vioZena tisti dan, ko je
bila priporoéeno oddana na posto oziroma ko je bila neposredno vloZena na sodi&&u. ToZba se
viozi v toliko izvodih, kolikor je strank v postopku. Tozbi je treba priloZiti upravni akt, ki se
izpodbija, v izvirniku, prepisu ali kopiji.

Postopek vodila:
Andreja Matus,
visja svetovalka 1l

Vro&iti: Q&L

- Naslovniku, z osebno vrogitvijo

Vioziti:
- med spise zadeve.




TrzaSka cesta 1,1360 VRHNIKA
OBCINA VRHNIKA tel.; 01/7555-412, fax: 01/7505-158
ZUPAN e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si

Stevilka: 410-17/2013 (4-01)
Datum: 16. 9. 2014

CLANOM OBCINSKEGA SVETA

ZADEVA: Il. rebalans prora¢una Ob¢ine Vrhnika za leto 2014 —
dodatno gradivo: Amandma §t. 2

PRAVNA PODLAGA: Poslovnik o delu obclinskega sveta Obcine Vrhnika (Na$
Casopis, St. 354/2008)
Zakon o javnih financah (Uradni list RS, &t. 11/2011-UPB4,
110/2011-ZDIU12)
Zakon o lokalni samoupravi (Ur. list RS, §t. 94/2007-UPB2,
27/2008, 76/2008, 100/2008, 79/2009, 14/2010, 51/2010,
84/2010, 40/2012-ZUJF)
Zakon o javnih financah (Ur. list RS, &t. 11/2011-UPB4,
110/2012-ZDIU12)
Zakon o interventnih ukrepih (Ur.l. RS, §t. 94/2010)
Zakon o dodatnih interventnih ukrepih za leto 2012 (Ur. list RS,
§t. 110/2011)
Statut ob¢ine Vrhnika (Nas ¢asopis, st. 365/2009)

NAMEN: Obravnava in sprejem

POROCEVALCI: Vesna Kranjc, direktorica Obc¢inske uprave
Maja Kogovsek, vodja Oddelka za finance

OBRAZLOZITEV:
. UVOD

V osnutku Il. Rebalansa Obc¢ine Vrhnika za leto 2014, ki je bil Ze obravnavan na Odboru za
gospodarstvo, finance in proracun, so bile pripravljene tudi spremembe proraduna za KS
Sinja Gorica, saj so se vsa prosta sredstva prenesla na postavko Investicije in investicijsko
vzdrzevanje pokopali§¢ in mrliskih vezic, ker je KS v letu 2014 urejala mrliSko vezico. V ¢asu
obravnave Il. Rebalansa Obcine Vrhnika pa je priSlo do spremembe, saj je KS Sinja Gorica
po trenutno veljavnem proradunu izvedla vzdrzevanje nekategoriziranihpoljskih poti. Za
opravljeno delo je KS prejela tudi ze racun v viSini, ki presega predlagano viSino postavke v
Il. Rebalansu. Zaradi zgoraj navedenega se amandmajem povecuje postavka 13103
Upravljanje in tekole vzdrzevanje javnih poti — KS Sinja Gorica, konto 40250304
VzdrZevanje nekategoriziranih poljskih poti za 220,00 EUR.

2. CiljsprejemaAmandmaja St. 2k Il. Rebalansa proracuna Obg¢ine Vrhnika za leto 2014

Cilj sprejema Amandmaja 3t. 2 k Il.Rebalansu proracuna Obcine Vrhnika za leto 2014 je
zagotovitev sredstev za placilo stroskov vzdrzevanja poti.

Obcina Vrhnika je bila ob 15. obletnici osamosvojitve za izjemne zasluge pri uveljavljanju in obrambi
samostojnosti ter suverenosti nase drzave odlikovana z zlatim ¢astnim znakom svobode Republike Slovenije


http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=2011110&stevilka=4999
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=201240&stevilka=1700
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=201094&stevilka=4935
http://www.uradni-list.si/1/index?edition=2011110
http://www.uradni-list.si/1/index?edition=2011110
http://www.uradni-list.si/1/index?edition=2011110

Navedenazagotovitev dodatnih sredstev ima za posledico spremembo sploSnega in
posebnega dela proracuna.
Sprememba je razvidna iz spodnje tabele:

Proracunska trenutno predlog Obrazlozitev povecanja/
postavka /konto stanje v | spremembe - | zmanjSanja
predlogu | amandma
I.
Rebalansa
v EUR
13103 Upravljanje in | 1.000,00 1.220,00 EUR PoveCanje za 220,00 EUR je
tekoCe vzdrzevanje (poveCanje za | potrebno zaradi placila
javnih poti — KS Sinja 220,00 EUR) opravljenih del.
Gorica/
40250304
Vzdrzevanje
nekategoriziranih
poljskih poti
06037Delovanje ozjih | 1.800,00 1.580,00 EUR ZmanjSanje za 220,00 EUR je
delov lokalne (zmanjSanje za | potrebno zaradi nemotenega
skupnosti — KS Sinja 220,00 EUR) placila opravljenihdel.
Gorica/
402200Elektricna
energija
SKUPAJ 220,00 EUR
POVECANJE
SKUPAJ -220,00 EUR
ZMANJSANJE

Il. PREDLOG CLANOM OBCINSKEGA SVETA
ClanomObginskega sveta Obgine Vrhnika predlagam, da sprejmejo naslednji
SKLEP:

Obcinski svet Ob¢ine Vrhnika je obravnaval predlog Amandmaja St. 2k Il. Rebalansu
proraé¢una Ob¢ine Vrhnika za leto 2014 in ga v celoti sprejema v naslednjem besedilu:

Poveca se proracunska postavka 13103 Upravljanje in tekoce vzdrzevanje javnih poti —
KS Sinja Gorica, konto 40250304 VzdrZevanje nekategoriziranih poljskih poti iz
1.000,00 EUR na 1.220,00 EUR.

Zmanjsa se prorac¢unska postavka 06037 Delovanje ozjih delov lokalne skupnosti — KS
Sinja Goricakonto 402200 Elektri€na energijaiz 1.800,00 EUR na 1.580,00 EUR.

Zupan
Stojan Jakin, univ.dipl.inZ.grad.



P TrzaSka cesta 1,1360 VRHNIKA
~ tel.: 01/7555-412, fax: 01/7505-158
OBCINA VRHNIKA e-posta: zupan.obcina@vrhnika.si
ZUPAN

Stevilka: 490-1/2013
Datum: 18.9.2014

CLANOM OBCINSKEGA SVETA
OBCINE VRHNIKA

ZADEVA: VRACILO PREMOvszNJAV DENACIONALIZACIJISKI ZADEVI
PO POK. LENARCICU - PREDLOG ZA SKLENITEV SODNE
PORAVNAVE

PRAVNA PODLAGA: 22.in 33. ¢len Statuta Obcine Vrhnika (Nas ¢asopis, St. 365/2009)
NAMEN: Obravnava in sprejem

POROCEVALCA: Vesna Kranjc, direktorica Obc¢inske uprave Obc¢ine Vrhnika
3 Stojan Jakin, zupan Obc¢ine Vrhnika
|. OBRAZLOZITEV

Pred Okroznim sodiS¢em v Ljubljani tece pravdni postopek tozece stranke Obcine Vrhnika
zoper tozeno stranko Univerzitetna ustanova ing. Lenarci¢ Milana, Masarykova 16, Ljubljana
zaradi izpolnitve volila (toZba in odgovor na tozbo sta v prilogi).

Obcina Vrhnika se ze dalj ¢asa prizadeva za izvensodno reSitev zadeve in je ze veckrat
predlagala, da se z toZeno stranko sklene poravnava. Ker je Univerzitetna ustanova pod
okriliem Ministrstva za izobraZevanje, znanost in Sport so bili v zvezi s tem na ministrstvu
organizirani Stevilni sestanki, ki bi razjasnili problematiko in pripeljali do mirne reSitve spora.
Pripravljen je bil tudi Ze osnutek poravnave, ki je bil s strani ministrstva in ustanove na
nacelni ravni potrien. Za dan, 2. 10. 2014, je na sodi$€u razpisano mediacijsko sre€anje, kjer
se bo poskuSalo dogovoriti za sklenitev poravnave.

Za laZzje razumevanje zadeve in predstavitve primera na kratko povzemamo kronologijo v
zvezi s postopki vracanja premozenja po pokojnem Milanu Lenarcicu.

e 03.10.1943 ing. Lenarc¢i¢ Milan naredi oporoko, v kateri kot glavnega dedi€a doloCi
Univerzitetno ustanovo ing. Lenarci¢ Milana, kateri naj pripada vse njegovo nepremic¢no
premozenije,

o 16.011.1992 g. Majdi¢ Aleksander vlozi zahtevo za denacionalizacijo pri Upravni enoti
Vrhnika (oz. takrat Se obc¢ina Vrhnika),

e 21.10.1993 tudi Univerza v Ljubljani vloZi zahtevo za denacionalizacijo pri Upravni enoti
Vrhnika (oz. takrat Se ob¢ina Vrhnika),

o 22121994 samo g. Majdi€ Aleksander kot eden izmed zakonitih dediCev po pok.
LenarCiC¢u pri Okrajnem sodiS€u v Ljubljani viozi zahtevo za vracilo premozenja po
dolocilih Zakona o izvrSevanju kazenskih sankcij (gre za isto premozenje, ki je tudi
predmet denacionalizacijskega postopka),



22.12.1999 Upravna enota Vrhnika izda delno odlo¢bo $t. 3/9-464-182/92, na podlagi
katere vrne del premoZenja in med drugim odloci, da se postopek za denacionalizacijo
glede ostalega premozenja (torej premozenja, glede katerega sedaj teCe tudi sodni
postopek) ustavi. Postopek je bil ustavljen zato, ker je Upravna enota Stela, da je g. Majdic
Aleksander z dopisom z dne 18.06.1999 opravil izbor med upravnim in sodnim postopkom
in se odlocil za sodni postopek,

10.02.2000 Okrajno sodisce v Ljubljani izda delni sklep Nz 772/94, na podlagi katerega
vrne del premoZenja in sicer nepremicnine, ki so bile v lasti Sklada kmetijskih zemljiS¢ in
gozdov RS,

postopek na sodiséu je potekal zelo pocasi. Sele 15.09.2005 je, na podlagi sklepa
sodis¢a, izvedenka geodetske stroke je Boh Marjeta izdelala identifikacijsko potrdilo za
nepremicnine, ki so bile predmet zahteve za vracilo in iz katerega izhaja stanje parcel v
Casu podrzavljanja in stanje v ¢asu izdelave potrdila. Zadnja obravnava na sodiS¢u je bila
25.03.2008,

dne 25.03.2008 je Okrajno sodiS¢e v Ljubljani izdalo sklep (ki je bil strankam vro€en Sele v
decembru 2008), da v konkretni zadevi ni podana sodna pristojnost Okrajnega sodiS¢a v
Ljubljani in da se zadeva po pravhomocénosti odstopi v reSevanje Upravni enoti Vrhnika in
Upravni enoti Radlje ob Dravi,

Okrajno sodiS¢e v Ljubljani je nato z dopisom z dne 31.08.2009 Upravni enoti Vrhnika
odstopilo v reSevanje zahtevek za vracilo premozenja,

Upravna enota Vrhnika je dne 22.09.2009 na Ustavno sodis€e RS vlozila zahtevo za
odloCitev o sporu glede pristojnosti, saj je Upravna enota menila, da je za odloCanje o
zahtevi pristojno sodisce,

Ustavno sodiS¢e RS je odlocilo, da je Upravna enota pristojna,

s sklepom z dne 02.09.2010 je Upravna enota Vrhnika izdala sklep, da se zahtevek
predlagateljev zavrZze kot prepozen,

zoper sklep so predlagatelji vlozili pritozbo s tem, da je Ministrstvo za kmetijsko,
gozdarstvo in prehrano RS z odlo¢bo z dne 28.02.2011 njihovo pritozbo zavmilo,
predlagatelji so na Upravno sodi§¢e RS vlozili tozbo, ki ji je Upravno sodiS¢e RS ugodilo in
s sodbo ter sklepom &t. | U 647/2011 z dne 12.06.2012 odpravilo sklep Upravne enote
Vrhnika, s katerim je bila zahteva zavrZena. Zadeva je bila tako vrjena v reSevanje
Upravni enoti Vrhnika,

Upravna enota Vrhnika vracilo premozenja obravnava v treh razli¢nih postopkih in sicer st.
339/1 se nanaSa na vracilo kmetijskih zemljiS¢, §t. 356/6 se nanasa na vrailo stavb in
stavbnih zemljiS¢ in §t. 309/1 se nanaSa na vracilo podjetja,

vzporedno je pri Okrajnem sodis¢u na Vrhniki tekel zapus¢inski postopek po pok. Lenarci¢
Milanu, da bi se lahko izvedlo dedovanje premoZenja, ki je bilo delno vrnjeno v upravnem
postopku in delno z zgoraj navedenim sklepom sodis¢a,

07.06.2001 Okrajno sodiS¢e na Vrhniki izda sklep o dedovanju, iz katerega izhaja kdo so
zakoniti dedi¢i in da se polozaj oporo¢nega dediCa prizna Univerzitetni ustanovi ing.
Lenarc¢i¢ Milana. Sklep je postal pravnomocen 18.09.2002. S tem sklepom je sodisce
dolocilo krog zakonitih dediev, da jih je lahko potem napotilo na pravdo, ker je nekaj
zakonitih dediCev vlozilo tozbo na ugotovitev, da je oporoka po pok. Lenar¢i¢ Milanu
neveljavna. S toZbo niso uspeli,

dne 29.05.2009 je Okrajno sodis€e na Vrhniki v okviru zapusCinskega postopka izdalo
sklep, da se za premoZenje, katerega lastnik je bil zapustnik, na dan pisanja oporoke
uvede oporo¢no dedovanje, za premozenje katerega na dan sestave oporoke ni bil vec
lastnik, pa uvede zakonito dedovanije, kar pomeni, da bo Ustanova kot oporo¢ni dedic¢
upravi¢enec za vracilo odvzetega premozenja, ki teCe na Upravni enoti Vrhnika. Ta sklep
sodis¢a je postal pravnomocen z odlo¢bo Visjega sodis¢a z dne 29.09.2010,



e dne 23.09.2011 je Okrajno sodiS¢e na Vrhniki izdalo sklep o dedovanju D 308/1995, ki je
postal pravhomoéen s sklepom Visjega sodiS¢a v Ljubljani z dne 03.10.2012. Predmet
sklepa o dedovaniju so bile le nepremicnine, ki so bile v okviru upravnih postopkov, ki sta
tekla na Upravni enoti Vrhnika in Upravni enoti Radlje ob Dravi ter sklepa Okrajnega
sodiS¢a v Ljubljani z dne 10.02.2010 Ze vrnjene zapustniku. Za nepremicnine, ki bodo
vrnjene v okviru postopka na Upravni enoti Vrhnika, bo Ustanova po pravhomocnosti
odloéb o vradilu predlagala izdajo dodatnih sklepov o dedovaniju.

Pok. Milan Lenarci¢ je v oporoki za glavnega dediCa dolo€il Univerzitetno ustanovo ing.
Lenarci¢ Milana. V oporoki je pok. Lenarci¢ Milan Ob¢€ini Vrhnika naklonil tudi volilo. V tocki 4.c
oporoke je dolo€il, da se iz dohodkov nepremicnin na Vrhniki in Verdu prvenstveno zgradi, v
sodelovanju z obcino, zdravstveni dom za Obc¢ino Vrhnika in okolico, ki naj se imenuje »Ing.
Lenarcicev zdravstveni dom«. V tocki 4.e pa je navedel, da v kolikor in dokler se ne realizirajo cilji
oziroma obveznosti navedene v tockah a do d oporoke, da teko zaCasni dohodki v korist revezev
Obcine Vrhnika, prvenstveno pa ob&anov Verda. Zato je Obcina Vrhnika v okviru zapu$€inskega
postopka navedeno volilo uveljavijala in ji je bilo tudi priznano, kot izhaja iz tocke 2. Ill. sklepa o
dedovanju Opr. st. D 308/1995 z dne 23.09.2011. Na podlagi 94. ¢l. Zakona o dedovanju pravica
zahtevati izpolnitev volila zastara v enem letu od dneva, ko je volilojemnik izvedel za svojo pravico
in smel zahtevati izpolnitev volila. Obc&ina Vrhnika je za uveljavitev svoje pravice, torej pravice do
volila, zaradi preprecitve moznosti zastaranja uveljavijanja pravice, v oktobru 2013 vloZzila toZbo za
izpolnitev volila.

Univerzitetna ustanova pa lahko kot oporo¢ni dedi¢ po upravi€encu pok. Lenarci¢ Milanu za
nepremicnine, ki bodo v okviru upravnega postopka na Upravni enoti Vrhnika vrnjene v naravi in
katerih zavezanka bo Obdina Vrhnika, od Obc¢ine Vrhnika zahteva odskodnino oziroma
nadomestilo za nezmoznost uporabe teh nepremi¢nin. Podlaga za tovrstne zahtevke je 72. Clen
Zakona o denacionalizaciji. Sodna praksa je zavzela staliS¢e, da denacionalizacijski upravi¢enec
pridobi pravico uveljavljati tovrstni zahtevek z dnem pravnomoc¢nosti odlo¢be o denacionalizaciji.
Ce bi Ustanova od Obcine tovrstne zahtevke uveljavljala, bi lahko zavzeli tudi stalis¢e, da ta
od3kodnina oziroma odmena za nezmoznost uporabe predstavlja dohodek Ustanove, katerega
pa je pok. Lenarci¢ Milan prvenstveno namenil za izgradnjo zdravstvenega doma, podrejeno pa v
korist socialno ogrozenih ob&anov Obcine Vrhnika oziroma krajanov Verda.

Dejstvo je, da postopek vracila premozenja zaradi kompleksnosti in vseh pravnih zapletov po 21
letih od prve vlozitve zahteve za denacionalizacijo Se vedno ni zaklju¢en in ni mogoc¢e napovedati
kdaj bo.

Obcina Vrhnika je ze veckrat izrazila Zeljo, da se zaradi zapletenosti in dolgotrajnosti ter
nejasnosti postopka z Ustanovo sklene dogovor glede uveljavljanja volila s strani ob¢ine in
glede odSkodnine za nezmoznost uporabe, ki bi jo Ustanova lahko terjala od obdine.
Predlog Obcine Vrhnika je, da se ob¢ina odpove uveljavljanju volila, ki je priznano s
pravnomoénim sklepom o dedovanju, Ustanova pa se odpove uveljavljanju zahtevkov
iz naslova odSkodnine za nezmoznost uporabe za nepremiénine, ki bodo vrnjene v
naravi. V nasprothem primeru lahko pride do absurdne situacije in sicer, da bi obcina
uveljavljala volilo, Ustanova odSkodnino za nezmoZnost uporabe, ki pa bi se dejansko
porabila za izpolnitev volila, ki ga je pok. Lenarci¢ Milan naklonil Obgini Vrhnika.

S takim dogovorom bi bil doseZen tudi namen Ustanove, ki med drugim je (kot je zapisal pok.
Lenar¢i¢ Milan v oporoki), da se dohodki Ustanove namenijo za Stipendiranje slovenskih
absolventov ljubljanske Univerze z nadpovpre¢no nadarjenostjo z namenom, da se pomaga
slovenskemu narodu doseci kulturne viske na vseh poljih kulturnega zivljenja. Tudi glede na
trenutno gospodarsko situacijo v Sloveniji je smiselno, da med Ustanovo in ob&ino ne bi potekali
dragi in dolgotrajni sodni postopki, temvec, da bi lahko Ustanova s premozenjem, ki ga Ze ima,
kot tudi premozenjem, ki ga bo Se dobila, ¢im preje zaCela uresnicevati namen zaradi katerega je
bila ustanovljena.



Obcina Vrhnika je za potrebe dolocitve gradbene vrednosti zdravstvenega doma in predlozitve le
te ministrstvu in ustanovi izdelala Oceno stroSkov vlaganj v Zdravstveni dom Vrhnika, julij 2014,, iz
katere izhaja okvirna skupna vrednost potrebnega vioZka v izgradnjo prizidka in delno obnovo ZD
Vrhnika, ki bi jo ob¢ina v postopku ocenitve vrednosti volila zahtevala. I1zkazana vrednost znaSa
2.504.062,00 EUR (cenitev je v prilogi).

Glede na vse zgoraj navedeno predlagamo, da se sklene poravnava smiselno podobna
naslednji vsebini:

PORAVNAVA, ki jo skleneta stranki

1. Univerzitetna ustanova ing. LENARCIC Milana, ki jo zastopa skrbnik odvetnik
Dino Bauk, SlomSkova ulica 17, Ljubljana (v nadaljevanju: Univerzitetna ustanova)

in

2. Obcina Vrhnika, TrzaSka cesta 1, Vrhnika, ki jo zastopa Zupan Stojan Jakin

kakor sledi:
1.
Stranki tega dogovora sporazumno ugotavljata:

e da je na podlagi oporoke z dne 03.10.1943 in na podlagi pravhomoc¢nega sklepa o
dedovanju Okrajnega sodi§¢a na Vrhniki Opr. §t. D 308/1995 z dne 23.09.2011
Univerzitetna ustanova oporoc¢ni dedi¢ po pok. Lenarci¢ Milanu, roj. 29.03.1894, umrl
17.09.1949,

e da je Univerzitetna ustanova ing. Lenarci¢ Milana na podlagi zgoraj navedenega
sklepa o dedovanju postala lastnica tistega premozenja, ki je bilo zapustniku
Lenar¢i€¢ Milanu vrnjeno na podlagi pravnomocCnih odlo¢b izdanih v
denacionalizacijskem postopku, ki je tekel sprva pri Obcini Vrhnika, nato pa pri
Upravni enoti Vrhnika (delna odlo¢ba Obcine Vrhnika $t. 3/9-464-182/92 z dne
08.03.1994, odlo¢ba UE Vrhnika §t. 464-182/92 z dne 08.10.2000) in premoZenja, ki
je bilo vrnjeno na podlagi delnega sklepa Okrajnega sodiS¢a v Ljubljani Opr. §t. Nz
772/94 z dne 10.02.2000,

e da se je postopek za denacionalizacijo na Obcini Vrhnika zacel na podlagi zahteve
za denacionalizacijo, ki jo je vlozil g. Majdi¢ Aleksander in na podlagi zahteve za
denacionalizacijo, ki jo je vloZzila Univerza v Ljubljani, postopek na Okrajnem sodi$¢u
v Ljubljani Opr .8t. Nz 772/94 pa je tekel na podlagi zahteve za vracilo premozenija, ki
jo je viozil g. Majdi¢ Aleksander,

e da je bil iz razloga, ker je sta se upravni in sodni postopek nanasala na vracilo istega
premoZenja, postopek za vracilo premozZenja na Upravni enoti Vrhnika ustavljen na
podlagi delne odlo¢be §t. 3/9-464-182/92 z dne 22.12.1999,

e da je Okrajno sodis¢e v Ljubljani dne 25.03.2008 izdalo sklep Opr. §t. Nz 772/94, da
v zadevi ni podana sodna pristojnost in da se zadeva po pravnomocnosti odstopi v
reSevanje Upravni enoti Vrhnika,

e da je Upravna enota Vrhnika dne 22.09.2010 na Ustavno sodis€e RS vlozila zahtevo
za odlocCitev o sporu glede pristojnosti, saj je Upravna enota menila, da je za
odloCanje o vradilu premozenja pristojno sodis¢e s tem, da je Ustavno sodiS¢e RS
odlocilo, da je podana pristojnost Upravne enote,

e da je Upravna enota Vrhnika s sklepom §t. 491-1/2009 z dne 02.09.2010 odlocila,
da se zahtevek predlagateljev zavrze kot prepozen, ki ga je potrdilo Ministrstvo za
kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano RS z odlo¢bo 490-98/2010 z dne 28.02.2011,

e da je Upravno sodis¢e RS s sodbo in sklepom &t. | U 647/2011 z dne 12.06.2012
odpravilo sklep Upravne enote Vrhnika z dne 02.09.2010,
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da je Upravno sodiSCe z isto sodbo in sklepom istoCasno odpravilo tudi 5. tocko
izreka delne odlo¢be Upravne enote Vrhnika §t. 3-9/464-182/92 z dne 22.12.1999, s
katero je Upravna enota Vrhnika ustavila postopek za denacionalizacijo,
da je Upravna enota Vrhnika na podlagi zgoraj navedene sodbe in sklepa Upravnega
sodiS€a ponovno zacela postopek za vracCilo Se nevrnjenega premozenja po dolocilih
Zakona o denacionalizaciji s tem, da se zahtevki za vracilo reSujejo v treh razli¢nih
upravnih zadevah in sicer:

- &t. 359-6/2012 se nanasa na vracilo stavbnih zemljiS¢ in stavb,

- &t. 309-1/2012 se nana$a na vracilo podjetij in

- &t. 339-1-2012 se nana$a na vracilo kmetijskih zeml;jiS¢ in gozdov,
da ima Univerzitetna ustanova na podlagi drugega odstavka 72. ¢l. Zakona o
denacionalizaciji in glede na sodno prakso, pravico od Obc&ine Vrhnika uveljavljati za
nepremicnine, ki bodo vrnjene v naravi odmeno zaradi nezmoznosti uporabe in sicer
za Cas od vloZitve zahteve za denacionalizacijo do vracila nepremicnin v naravi,
da Univerzitetna ustanova 3e ni imenovala uprave, zato ta dogovor za ustanovo
podpisuje odvetnik Dino Bauk, ki je bil imenovan za skrbnika na podlagi sklepa RS,
Ministrstva za visoko S$olstvo, znanost in tehnologijo St. 490-9/2006/97 z dne
20.12.2010 in sicer na podlagi 33. ¢l. v zvezi s 24. ¢l. Zakona o ustanovah,
da je Ministrstvo za izobrazevanje, znanost in Sport izdalo soglasje za sklenitev tega
dogovora &t. ....... zdne ...... ,
da iz sklepa Obcinskega sveta Obcine Vrhnika st. ....... zdne ...... izhaja, da daje
soglasje k sklenitvi tega dogovora.

Pogodbeni stranki nadalje sporazumno ugotavljata:

da je pok. LenarCi¢ Milan v lastnoroéni oporoki z dne 03.10.1943 za glavnega
oporo¢nega dedica dolocil »Univerzitetno ustanovo ing. Lenarci¢ Milanag,

da je v toCki 2. oporoke dolodil, da vse nepremicnine, kjerkoli leze pripadajo ustanovi,
kateri pripada tudi njegova biblioteka,

da je v toCki 4. oporoke dolocil namen ustanove in sicer :

- v toCki 4.a je doloCil ustanovitev ljubljanski Univerzi prikljuenega
»demokratskega in socialnega institutax, ki naj bo duhovni center
slovenskega demokratskega in socialnega zivljenja s priklju¢eno Solo za
vzgojo govornikov,

- v tocki 4.b je dolocil, da se iz dohodkov nepremi¢nin, ki jih je imel v Srbiji
zgradi oziroma dogradi cerkev v Radalju, ki naj se poimenuje »Ing.
LenarciCeva zaduzbina« (slovensko: cerkev),

- v to¢ki 4.c je dolocil, da se iz dohodkov nepremi¢nin na Vrhniki in Verdu
prvenstveno zgradi, s sodelovanjem z obg¢ino, zdravstveni dom za Obc¢ino
Vrhnika in okolico, na senozeti poleg »Crna orla«, ki naj se imenuje »Ing.
Lenarci¢ev zdravstveni domx,

- v toCki 4.d je dolocil, da se vsi preko a.,b.,c. dotekajoc¢i dohodki uporabijo za
Stipendiranje slovenskih absolventov ljubljanske Univerze z nadpovprecno
nadarjenostjo z namenom, da se pomaga slovenskemu narodu doseci
kulturne viSke na vseh poljih kulturnega Zivljenja in da v kolikor bi takih
absolventov primanjkovalo sluzijo dohodki pove¢anju Ustanove, ki bi lahko v
izrednih primerih notori¢ne nadarjenosti Stipendije namenila tudi knjizevnikom
in umetnikom,

- v toCki 4.e je dologil, da v kolikor in dokler cilji od a do d ne bi bili ustvarljivi,
da teko zacCasni dohodki v korist reveZzev Obc¢ine Vrhnika, prvenstveno pa v
korist ob&anov Verda,

da je Obcina Vrhnika v okviru zapusSCinskega postopka, ki je tekel na Okrajnem
sodis¢u na Vrhniki pod Opr. §t. D 308/1995 priglasila udelezbo kot zainteresirana
stranka, glede na to, da ji je pok. Lenarci¢ Milan naklonil volilo,



e da je bilo Obcini Vrhnika na podlagi pravhomoCnega sklepa o dedovanju Okrajnega
sodiS¢a na Vrhniki Opr. §t. D 308/1995 z dne 23.09.2011 priznano volilo in sicer je
Univerzitetni ustanovi ing. Lenar¢i¢ Milana naloZeno, da volilo realizira, Obcina
Vrhnika pa je volilo sprejela,

e da je Obcina Vrhnika dne 03.10.2013, glede na 94. ¢len Zakona o dedovanju, ki
doloCa, da pravica zahtevati izpolnitev volila zastara v enem letu od dneva, ko je
volilojemnik izvedel za svojo pravico in smel zahtevati izpolnitev volila, pri OkroZznem
sodiséu v Ljubljani vloZila toZzbo zaradi izpolnitve volila, zadeva pa ima opravilno
Stevilko Il P 2414/2013.

3.

Glede na ugotovitve v 1. in 2. ¢lenu tega dogovora imata obe stranki ena proti drugi terjatve
in sicer Univerzitetna ustanova ing. Lenar€i¢ Milana iz naslova odmene za nezmoznost
uporabe nepremic¢nin, ki so bile in ki Se bodo vrnjene v naravi, Ob¢ina Vrhnika pa iz naslova
izpolnitve volila.

Pogodbeni stranki sta sporazumni, da bi z uveljavljanjem medsebojnih terjatev namen
Univerzitetne ustanove izgubil svoj pomen, zlasti iz naslednijih razlogov:

e oporocna volja pok. Lenar€i¢ Milana je bila, da z izgradnjo zdravstvenega doma na
Vrhniki pomaga ob¢anom Vrhnike in, da bi realizacija ciliev dolo¢enih v oporoki
(ustanovitev instituta, izgradnja zdravstvenega doma na Vrhniki, zgraditev oziroma
dograditev cerkve v Radalju) prinaSala dohodke, ki bi bili namenjeni Stipendiranju
slovenskih absolventov Ljubljanske univerze z nadpovpre¢no nadarjenostjo,

e da bi bil eden od dohodkov Univerzitetne ustanove (ne glede na to, da pok. Lenarci¢
Milan ob sestavi oporoke tega ni mogel predvideti) tudi odmena, ki bi jo morala
Obcina Vrhnika Univerzitetni ustanovi placati za nezmoznost uporabe vrnjenih
nepremicnin,

e da bi se, glede na to€ko 4.c oporoke, moral iz dohodkov Univerzitetne ustanove
(torej tudi iz dohodkov iz naslova odmene za nezmoZnost uporabe) prvenstveno
zgraditi zdravstveni dom za Obcino Vrhnika in okolico in da dokler (oziroma ¢&e) cilji
doloCeni v tockah 4.a do 4.c oporoke ne bi bili ustvarljivi, so vsi zaasni dohodki
Univerzitetne ustanove namenjeni socialno ogrozenim ob&anom Vrhnike oziroma
krajanov Verda,

¢ da Univerzitetna ustanova ves €as dokler ne bi bili realizirani cilji dolo¢eni v tockah
4.a do 4.c oporoke, dohodkov ne bi mogla namenjati za Stipendiranje nadarjenih
Studentov oziroma bi morala do realizacije ciliev vse dohodke namenjati Obdini
Vrhnika za izpolnitev volila,

e da bo Univerzitetna ustanova lahko odmeno iz naslova nezmozZnosti uporabe
uveljavljala Sele po pravnomocénosti dodatnih sklepov o dedovanju, ki bodo izdani
Sele po pravnomocnosti odlocb Upravne enote Vrhnika o vradilu zaplenjenega
premozenja pok. Lenar¢i¢ Milanu,

e da v primeru, Ce stranki tega dogovora ne bi sklenili sporazuma o visini odmene, bi
se vprasanije viSine te odmene ugotavljalo v pravdnih postopkih,

e da je nesporno, da so sodni postopki dragi in zvezani z visokimi stroski, kar velja tako
za pravdni postopek, ki ga je ze sprozila Obc&ina Vrhnika v zvezi z izpolnitvijo volila,
kot tudi za pravdne postopke, ki bi jih sprozila Univerzitetna ustanova proti Obcini
Vrhnika iz naslova odmene (odvetniski stroski, sodne takse, stroski izvedencev ...).

4.

Iz razlogov, navedenih v 3. ¢lenu se pogodbeni stranki dogovorita, da se vsem medsebojnim
zahtevkom odpoveduijeta.

Obcina Vrhnika se s podpisom tega dogovora odpoveduje zahtevkom iz naslova izpolnitve
volila.

Ustanova se s podpisom tega dogovora odpoveduje zahtevkom, ki bi jih proti Ob¢ini Vrhnika
lahko uveljavljala iz naslova odmene za nezmoZnost uporabe za v naravi vrnjeno



premoZenje. Ustanova se odpoveduje zahtevkom v zvezi z Ze vrnjenim premoZenjem, kot
tudi vsem bodoCim zahtevkom, ki bi jih imela za premozenje glede katerega v upravnih
postopkih na Upravni enoti Vrhnika S$e niso bile izdane odlo¢be o vradilu v naravi.

5.

Pravdni stranki sta sporazumni, da so z izpolnitvijo dogovorjenega po tej sodni poravnavi
urejena vsa medsebojna razmerja iz pravde Il P 2414/2013 Okroznega sodiS¢a v Ljubljani in
se z dnem izpolnitve dogovorjenega po tej sodni poravnavi ena do druge odpovedujeta Se
karkoli zahtevati iz tega naslova.

Pravdni stranki sta dogovorjeni, da vsaka nosi svoje stroSke tega pravdnega postopka.«

6.
Pogodbeni stranki se nadalje dogovorita, da bosta z medsebojnim sodelovanjem poskusali
dosedi, da bi bili postopki glede vracila premozenja na Upravni enoti Vrhnika zakljueni ¢im

prej.

7.
Ta dogovor je sestavljen v dveh izvodih.

Ljubljana, dne ...........

Obcina Vrhnika Univerzitetna ustanova

Zupan ing. LENARCIC Milana,

Stojan Jakin,univ.dipl.inZ.grad. ki jo zastopa skrbnik odvetnik Dino Bauk
Priloge:

- tozba zaradi izpolnitve volila z dne 3.10.2014
- odgovor natozbo z dne 20. 11.2011
- ocena stroskov vlaganj v Zdravstveni dom Vrhnika z dne 4.7.2014
Il. PREDLOG CLANOM OBCINSKEGA SVETA OBCINE VRHNIKA
Clanom Obginskega sveta Obgine Vrhnika se predlaga, da sprejmejo nasledniji
SKLEP:
Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme in potrjuje poravnavo v smiselno podobni

vsebini, ki je navedena v gradivu in pooblaséa zupana obc¢ine Vrhnika za njen podpis.

Zupan
Stojan Jakin, univ.dipl.inZ.grad.



OBCINA VREHNIKA
OBCINSKA UPRAVA

odvetnica LINA NAGODE GOGAH
Robova c. 6, 1360 Vrhnika
tel. §t.: 750-22-11, fax. §t.: 750-22-10

Sig.z..

Prejeto: 07 -10- 2013 /I~02J

OKROZNO SODISCE V LJUBLJANI Stovilka zodeva Pl
Tavéarjeva 9 Lﬂ@ - /l 12\0/15”/[ Vredn.,//
1000 LIJUBLJANA I gp dovaew
Vrhnika, dne 03.10.2013
Opr. §t.:

TOZECA STRANKA: OBCINA VRHNIKA, Tr7aska cesta 1, Vrhnika, ki jo
zastopa:

TOZENA STRANKA: Univerzitetna ustanova ing. Lenarc¢i¢ Milana, Masarykova
16, Ljubljana, ki jo zastopa odvetnik Dino Bauk, Slomskova
17, Ljubljana

TOZBA
zaradi izpolnitve volila
pcto 247.299,36 EUR
2x
Priloge :

pooblastilo — v originalu,
kot spodaj navedeno



I.

Na podlagi sklepa o dedovanju Okrajnega sodi$¢a na Vrhniki Opr. §t. D 308/1995 z dne
23.09.2011, ki je postal pravnomocen s sklepom Visjega sodis¢a v Ljubljani Opr. §t. I Cp
1879/2012 z dne 03.10.2012 je toZena stranka Univerzitetna ustanova ing. Lenargi¢
Milana razglaSena za oporocnega dedi€a po pok. Lenar¢i¢ Milanu, roj. 29.03.1884, umrl
17.09.1949.

5. ¢len Zakona o ustanovah doloc¢a, da lahko ustanovitelj ustanovi ustanovo s pravnim
poslom med Zivimi ali za primer smrti ter, da ustanova postane pravna oseba, ko organ
pristojen za ustanove, izda soglasje k aktu o ustanovitvi. V konkretni zadevi akt o
ustanovitvi tako predstavlja oporoka pok. ing. Lenar¢i¢ Milana. Ministrstvo za $olstvo in
Sport je z odlo¢bo §t. 028-14/98 z dne 24.07.1998 izdalo soglasje k aktu o ustanovitvi
(oporoki). S tem je ustanova postala pravna oseba.

Na podlagi sklepa Ministrstva za visoko $olstvo, znanost in tehnologijo z dne 20.12.2010
je bil za skrbnika toZene stranke imenovan odvetnik Dino Bauk.

Premozenje, ki je predmet sklepa o dedovanju je bilo zapustniku vrnjeno v okviru
denacionalizacijskega postopka, ki je tekel na ob¢ini Vrhnika, nato pa na Upravni enoti
Vrhnika in v okviru nepravdnega postopka, ki je tekel pri Okrajnem sodi$¢u v Ljubljani.
Gre torej za premoZenje glede katerega so bile Ze izdane pravnomoéne upravne odlo¢be
oziroma pravnomocen sklep sodi$¢a o vracilu.

ToZeca stranka pojasnjuje, da pri Upravni enoti Vrhnika Se vedno tecejo trije postopki za
vracilo premozenja pok. Lenarc¢i¢ Milana. Zadeva, ki se vodi pod Opr. §t. 339-1/2012 se
nanasa na vracilo podrZavljenih kmetijskih zemljis¢, gozdov, inventarja ...., zadeva , ki
stavb, zadeva , ki se vodi pod Opr. §t. 309-1/2012 pa se nanasa na vradilo podrzavljenih
podjetij. To izhaja iz prve strani zapisnika Upravne enote Vrhnika z dne 22.08.2013 t.
339-1/2012. Predmet ustne obravnave dne 22.08.2013 pa je bil le del podrzavljenih
zemljiS¢. V zadevi 359-6/2012 je bila ustna obravnava 05.06.2013. Tudi predmet te ustne
zahteva za denacionalizacijo. V nobenem od zgoraj navedenih upravnih postopkih $e ni
bila izdana odlo¢ba o vracilu zaplenjenega premozZenja.

Dokaz: sklep o dedovanju Okrajnega sodi$¢a na Vrhniki Opr. §t. D 308/1995 z dne 23.
09.2011,
sklep Vi§jega sodis¢a v Ljubljani Opr. §t. | Cp 1879/2012 z dne 03.10.2012,
odlo¢ba Ministrstva za $olstvo in Sport §t. 028-14/98 z dne 24.07.1998,
sklep Ministrstva za visoko Solstvo, znanost in tehnologijo o imenovanju skrbnika
z dne 20.12.2010,
zapisnik ustne obravnave z dne 22.08.2013 §t. 339-1/2012,
zapisnik ustne obravnave z dne 05.06.2013 §t. 359-6/2012



II.

Pok. Lenar€i¢ Milan je v lastnoroéni oporoki z dne 03.10.1943 za glavnega dedica dologil
»Univerzitetno ustanovo ing. Lenar¢i¢ Milana«. V to&ki 2. oporoke je dolo¢il, da vse
nepremi¢nine, kjer koli leZe pripadajo ustanovi, kateri pripada tudi njegova biblioteka. V
tocki 4. je oporocitelj dolo¢il namen ustanove. V tocki 4.A je dolo¢il ustanovitev
Ljubljanski univerzi prikljutenega »demokratskega in socialnega instituta, ki naj bo
duhovni center slovenskega demokratskega in socialnega Zivljenja s prikljuceno Solo za
vzgojo govornikov. Tocka 4.B oporoke se nana3a na nepremicnine zapustnika, ki jih je
imel v Srbiji. Dolo¢il je, da se iz dohodkov teh nepremiénin zgradi oziroma dogradi
cerkev v Radalju, ki naj se poimenuje »ing. Lenar¢i¢eva zaduzbina« (slovensko: cerkev)
in vodovod v Selu Banja. V to¢ki 4.C oporoke je oporotitelj dolo¢il, da se iz dohodkov
nepremicnin na Vrhniki in Verdu prvenstveno zgradi, s sodelovanjem z obé&ino,
zdravstveni dom za Ob¢ino Vrhnika in okolico na senoZeti poleg »Crnega orla«, ki naj se
imenuje »Ing. Lenar¢i¢ev zdravstveni dom«. V tocki 4.D oporoke je oporocitelj navedel,
da se vsi dotekajo¢i dohodki (upotevajoc totke 4.A, 4.B in 4.C oporoke) uporabijo za
Stipendiranje slovenskih absolventov Ljubljanske univerze z nadpovpregno nadarjenostjo
z namenom, da se pomaga slovenskemu narodu dosegi kulturne viske na vseh poljih
kulturnega Zivijenja. Ce bi takih absolventov primanjkovalo, pa je oporogitelj dolo¢il, da
sluZijo dohodki pove€anju ustanove, ki bi lahko v izrednih primerih notori¢ne
nadarjenosti Stipendije namenila tudi knjiZzevnikom in umetnikom. V to¢ki 4.E oporoke je
oporoditelj zapisal, da v kolikor in dokler cilji pod 4.A do 4D to&ke oporoke ne bi bili
ustvarljivi, da teko zacasno dohodki v korist revezev Ob&ine Vrhnike, prvenstveno pa
ob¢anov Verda.

Namen ustanove je skladen z drugim &lenom Zakona o ustanovah, ki dologa, da mora biti
namen splosno koristen ali dobrodelen in praviloma trajen. Steje se, da je namen
ustanove splo$no Koristen, e je ustanova ustanovljena za namene na podro&jih znanosti,
kulture, Sporta, vzgoje in izobraZevanja, zdravstva, otroskega, invalidskega in socialnega
varstva, varstva okolja, varstvo naravnih vrednot in kulturne dedi$¢ine, za verske namene
in podobno. Namen ustanove pa je dobrodelen, e je ustanova ustanovljena z namenom
pomagati osebam, ki so pomo¢i potrebne.

Dokaz: kot doslej,
fotokopija oporoke z dne 03.10.1943,
vpogled v zapus¢inski spis Okrajnega sodis¢a na Vrhniki Opr. §t. D 308/1995
I11.

V tocki 2. 111. izreka sklepa o dedovanju Opr. §t. D 308/1995 z dne 23.09-2011 je sodisce
volilo opredelilo, toZeca stranka kot volilojemnik pa ga je sprejela.



94. ¢l. Zakona o dedovanju dolo¢a, da pravica zahtevati izpolnitev volila zastara v enem
letu od dneva, ko je volilojemnik izvedel za svojo pravico in smel zahtevati izpolnitev
volila. Z uvedbo dedovanja se pretrga zastaralni rok za zahtevo po izpolnitvi volila,
pretrganje pa traja do pravnomocnosti sklepa o dedovanju, ki obsega tudi izrek o volilu in
zalne zastaranje znova teci prvi dan za tem (VSS PZ 364/75 — porocilo VSS 2/75 z dne
16.04.1974). Glede na navedeno, je toZeca stranka prisiljena vloZiti tozbo na izpolnitev
volila, Ceprav ima interes (in se tudi dogovarja s toZeno stranko), da bi izpolnitev volila s
toZeno stranko uredila na sporazumen nacin.

Dokaz: kot doslej

IV.

ToZzeca stranka uveljavlja primarni in podredni zahtevek, kot bo obrazloZeno v
nadaljevanju.

Primarni zahtevek se nanasa na izgradnjo zdravstvenega doma, glede na to, da je bila
oporoc¢na volja pok. ing. Lenar¢i¢ Milana, da se iz dohodkov nepremi¢nin na Vrhniki in
Verdu prvenstveno zgradi zdravstveni dom za Ob¢ino Vrhnika in okolico, na senozeti
poleg »Crnega orla«. »Crni orel« je objekt, ki se nahaja v centru Vrhnike ob Trzadki cesti
in stoji na parc. §t. 2771/2 k.o. Vrhnika. Stavba je predmet denacionalizacijskega
postopka na Upravni enoti Vrhnika §t. 359/-6/2012. Senozet, na kateri naj se zgradi
zdravstveni dom pa danes predstavlja parc. §t. 2771/1 k.o. Vrhnika, ki je po geodetskih
podatkih dvoriS¢e -1343 m2. Iz podatkov GURS-a izhaja, da gre za pozidano zemljisce.
Tozeca stranka pojasnjuje, da se na tej parceli danes nahaja parkiri¢e. Zgraditev
zdravstvenega doma je nedvomno zahteven in obsezen projekt, ki ga po mnenju tozece
stranke ni mogoce realizirati prej kot v nekaj letih. Zato toze¢a stranka v toZbenem
zahtevku predlaga, da se doloCi paricijski rok v trajanju treh let. Podlaga je v drugem
odstavku 313. ¢l. ZPP, ki doloca, da ¢e ni v posebnih predpisih drugace dolo¢eno, znasa
rok za izpolnitev dajatve 15 dni, vendar pa lahko dolo¢i sodi$¢e za dajatve, ki niso
denarne, daljsi rok.

Dokaz: kot doslej,
mapna kopija,
izpis iz GURS-a o povr$ini in kulturi parc. §t. 2771/1 k.o. Vrhnika

V.

ToZeca stranka, glede na specifi¢nost zadeve in same oporoke ter namena ustanove
postavlja Se podredni zahtevek. Oporocna volja zapustnika je bila, da v kolikor in dokler
cilji oziroma nameni doloceni v toc¢kah od A. do D. 4. tocke oporoke ne bi bili ustvarljivi,
da se dohodki namenijo v korist reveZev, torej socialno ogrozenih obanov Ob¢ine
Vrhnika, prvenstveno pa obCanov Verda. Tozeca stranka pojasnjuje, da je Verd naselje v
Obcini Vrhnika. Tozec¢a stranka ne razpolaga s podatki o stanju denarnih sredstev toZene
stranke iz naslova prihodkov, ki jih je toZena stranka Ze ustvarila. Iz sklepa o dedovanju



Opr. 8t. D 308/1995 izhaja, da v zapus¢insko premozenje sodijo tudi denarna sredstva v
znesku 87.299,36 EUR (tocka 8. 1. ugotovitvenega dela sklepa). V obrazlozitvi sklepa je
pojasnjeno, da so se ta sredstva natekla iz gospodarjenja s premozenjem, ki je predmet
oporo¢nega dedovanja. Zato je sodiCe za dedi¢a teh denarnih sredstev dolo¢ilo toZzeno
stranko (I11. izreka sklepa o dedovanju). Zato naj toZena stranka v spis vloZi ustrezne
listine (podatke o prometu, torej o prilivih in odlivih na radunu oziroma radunih toZene
stranke, porocila o finanénem poslovanju, ..). na podlagi katerih bo mogode ugotoviti
premoZenjsko stanje toZene stranke. Prva odlo¢ba, s katero je bilo vrnjeno del
podrzavljenega premoZzenja je bila delna odlo¢ba Obgine Vrhnika z dne 08.03.1994.
Ustanova je bila ustanovljena na podlagi odlo¢be o soglasju k aktu o ustanovitvi dne
24.07.1998. Zato tozeca stranka zahteva, da toZena stranka v spis predloZi ustrezno
dokumentacijo za obdobje od 01.08.1998 dalje.

Toze¢a stranka predlaga, da poizvedbe v zvezi s tem opravi tudi sodii¢e na Banki DBS
d.d., kjer ima toZena stranka odprt radun. ToZeca stranka si pridruZuje pravico, da bo
ustrezno spremenila toZbeni zahtevek, v skladu z rezultati pridobljenih podatkov oziroma
listin.

Dokaz: kot dosle;j,
izpis prometa na raunih in finan¢na porodila toZene stranke za obdobje od
01.08.1998 dalje, kar vse naj sodis¢u predlozi toZena stranka,
poizvedbe o prometu na raunu toZene stranke, ki ga ima pri DBS d.d.,
SI56 1910 0001 0294 567 za obdobje od odprtja ratuna dalje

VI.

V tej tocki toZeca stranka izkazuje pravni interes za ugotovitveni zahtevek, ki je del
podrednega zahtevka.

94. &l. Zakona o dedovanju dolo¢a, da pravica zahtevati izpolnitev volila zastara v enem
letu od dneva, ko je volilojemnik izvedel za svojo pravico in smel zahtevati izpolnitev
volila. Oporoka je pravno veljavna, sklep o dedovanju s priznanim volilom pravnomocen.
ToZeca stranka torej volilo Ze sme zahtevati, pri tem pa je glede zahtevka za izpolnitev
volila vezana na enoletni rok. Zakon o dedovanju ne dolo¢a, da ima volilojemnik pravico
zahtevati izpolnitev volila, ko za svojo pravico izve in ko je to pravico glede na
okoli§Cine posameznega primera mogel zahtevati. Glede na to, da je toZena stranka
zaenkrat podedovala le del premozenja s katerim lahko razpolaga in gospodari oziroma
ga upravlja ter s tem ustvarja dohodke, bi bilo morda bolj logi¢no, da bi toZea stranka
zahtevek na izpolnitev volila uveljavljala 3ele, ko bo toZena stranka kot oporo¢ni dedi¢
poslala lastnica vsega premozenja, ki bo pok. Lenar¢&i¢ Milanu vrjeno. Od vloZitve
zahteve za denacionalizacijo v letu 1992 (to izhaja tudi iz opravilne tevilke prve odlo¢be
o vra€ilu in sicer delne odlobe Ob¢ine Vrhnika z dne 08.03.1994) do pravnomodnosti
sklepa o dedovanju je preteklo 20 let, sicer zaradi §tevilnih spornih pravnih vpraSanj, ki
so se pojavila tako v okviru upravnega in sodnega postopka glede vragila premoZenja, kot
tudi v samem zapus€inskem postopku. Dejstvo pa je, da bodo tudi postopki na Upravni
enoti glede na obseg premozenja trajali S kar nekaj ¢asa.ToZeda stranka v spis vlaga



seznam parcel, ki ga je pripravila Upravna enota Vrhnika za potrebe v $e odprtih
postopkih in na katerem je z zelo barvo oznaéeno za katere parcele odlo¢be o vragilu $e
niso bile izdane. Po pravnomocnosti odlo¢b bo toZena stranka morala ponovno
predlagati izdajo dodatnih sklepov o dedovanju, nato pa bo prav gotovo potreben e
dolocen Cas, da bi tozena stranka iz prejetega premozenja zacela ustvarjati dohodke, ki bi
sluzili namenu ustanove. Ce bi toZeca stranka z vloZitvijo toZbe na izpolnitev volila
Cakala do tega obdobja, bi tvegala ugovor zastaranja na izpolnitev volila vsaj glede
premoZzenja, ki bi se do takrat ze nateklo oziroma ustvarilo. ToZena stranka bi lahko
nadalje ugovarjala, da Se ni dovolj premozZenja za realizacijo volila glede izgradnje
zdravstvenega doma. Prvi odstavek 88. ¢l. ZD res dolo¢a, da dedi¢ ni dolzan v celoti
izpolniti volil, katerih vrednost presega vrednost tistega dela podedovanega premozZenja, s
katerim je oporocitelj lahko prosto razpolagal. Vendar gre v tej zadevi, kot Ze pojasnjeno
za izredno specificno situacijo. Obseg celotnega premozZenja, ki ga bo oporoé¢ni dedic
podedoval sploh $e ni znan. Ce premoZenje toZene stranke ne zadostuje za izgradnjo
zdravstvenega doma, to pomeni, da terjatve toZece stranke v zvezi s tem $e ni mogoce
realizirati oziroma izvrSiti. V tem primeru pride v postev tocka 4.E oporoke, ki dolo¢a, da
v kolikor in dokler cilji od A do D 4. to¢ke ne bi bili ustvarljivi, teko dohodki (torej od
celotnega premoZenja in ne le od premoZenja na podro¢ju Vrhnike in Verda), v Korist
socialno ogrozenih ob¢anov Ob¢ine Vrhnika oziroma Verda. Denarni dajatveni zahtevek
pa lahko toZeCa stranka uveljavlja le glede sredstev, ki se Ze nahajajo na racunih toZene
stranke, ne more pa s tozbo na izpolnitev volila zahtevati pla¢ila bodoc¢ih sredstev
oziroma sredstev, s katerimi toZena stranka $e ne razpolaga. Poleg zapadlosti je problem
tudi viSina teh zahtevkov, saj jih ni in ne bo mogoce doloditi, brez, da bi bila tozeca
stranka seznanjena s finan¢nimi porocili oziroma racunovodskimi listinami ter stanjem na
raunih toZene stranke.

Pravni poloZaj tozece stranke je zaradi negotovosti ali in kdaj bi bilo mogoce zahtevati
oz. realizirati volilo, ogrozen. V primeru, ¢e sodi$¢e ne bi ugodilo primarnemu zahtevku,
toZeCa stranka (razen zahtevka za placilo sredstev, ki se Ze nahajajo na racunu toZene
stranke) nima mozZnosti drugega pravnega sredstva, da bi u¢inkoviteje zavarovala svoj
pravni poloZzaj. Namen ugotovitvene tozbe je, da se vnaprej resi vprasanje obstoja
oziroma realizacije pravice, ki izhajajo iz pravnega razmerja iz naslova volila. Predmet
ugotovitvene tozbe so lahko tudi posamezne pravice oziroma upravicenja, ki izhajajo iz
celotnega pravnega razmerja. 1z pojasnjenih razlogov je nedvomno, da je volilo dolo¢eno
v tocki 4.E oporoke taka pravica.

Dokaz. kot doslej,
seznam parcel, ki so predmet denacionalizacijskih postopkov na UE Vrhnika

VIL
ToZeca stranka opredeljuje vrednost primarnega in ugotovitvenega zahtevka, vsakega na

80.000,00 EUR, dajatvenega pa na 87.299,36 EUR, skupaj 247.299,36 EUR.

Glede na navedeno toZeca stranka naslovnemu sodis¢u



predlaga,
da

razsodi:

Tozena stranka Univerzitetna ustanova ing. Lenar¢i¢ Milana je dolZna na parc. it.
2771/1, k.0. 2002 — Vrhnika, zgraditi zdravstveni dom, ki bo sposoben zagotavljati
primarno in sekundarno zdravstveno dejavnost za prebivalce oziroma ob¢ane Obgine
Vrhnika in ga poimenovati ,,Ing. Lenar¢i¢ev zdravstveni dom*, v treh letih.

V primeru, da sodis¢e ne bi ugodilo primarnemu zahtevku, toZeéa stranka postavlja Se
podredni zahtevek in sicer:

ToZena stranka Univerzitetna ustanova ing. Lenar¢i¢ Milana je dolZna toZeéi stranki
Obcini Vrhnika placati znesek 87.299,36 EUR, ki ga je toZe¢a stranka dolZna uporabiti
za socialno ogroZene posameznike s stalnim prebivaliséem v Obé&ini Vrhnika,
prvenstveno pa za posameznike s stalnim prebivalis¢em na podro&ju Verda po merilih in
pravilih, ki jih sprejme toZeca stranka sama, Ce jih ne sprejme, pa po merilih in pravilih,
ki veljajo za dodeljevanje drzavne denarne socialne pomogi, v 15 dneh, v primeru
zamude z zakonskimi zamudnimi obrestmi od izteka roka za prostovoljno izpolnitev
obveznosti dalje do plagila.

Ugotovi se, da je tozena stranka Univerzitetna ustanova ing. Lenar¢i¢ Milana dolzna
prihodke ustvarjene z upravljanjem in razpolaganjem s premozenjem, ki ga je toZena
stranka Ze podedovala in ga bo $e podedovala kot oporo¢na dedinja po pok. Lenar¢i¢
Milanu, izpladevati toze¢i stranki Obéini Vrhnika za socialno ogroZene posameznike, s
stalim prebivali§¢em v ob¢ini Vrhnika, prvenstveno pa za posameznike s stalnim
prebivaliS$¢em na podrodju Verda, ki jih je toZe¢a stranka dolzna namenijati po merilih in
pravilih, ki jih sprejme sama, e jih ne sprejme, pa po merilih in pravilih, ki veljajo za
dodeljevanje drzavne denarne socialne pomogi.

ToZena stranka je dolZna placati toZedi stranki njene pravdne stroske z zakonskimi

zamudnimi obrestmi od izteka roka za prostovoljno izpolnitev obveznosti dalje do
placila, v 15 dneh.

OBCINA VRHNIKA



. Skrbnik Univerzitetne ustanove ing. Milana Lenarcica

Nasa $t.: 4355/13

I P 2414/2013

OKROZNO SODISCE V LJUBLJANI
Pravdni oddelek

1000 LIUBLJANA

ToZeca stranka : Obéina Vrhnika, Trzaska cesta 1, Vrhnika, ki jo zastopa odvetnica
Lina Nagode Gogala z Vrhnike

ToZena stranka : Univerzitetna ustanova ing. Lenaréi¢ Milana, Slom8kova ul. 17,
Ljubljana, ki jo kot skrbnik zastopa Dino Bauk, odvetnik iz Ljubljane

ODVETNISKA DRUZBA

FERFOLJA, L]UBIC BAUK

0. d

ODVETNIK DINO W&é_ﬂﬂ

ODGOVORNA TOZBO

zaradi izpolnitve volila
( pcto. 247.299,36 EUR)

2X

priloge 2x

skiep ministra za visoko Solstvo, znanost

in tehnologijo z dne 20.12.2010 o imenovanju skrbnika toZene stranke, Ze v spisu

DINO BAUK
ODVETNIK
Ferfolja, Ljubi€, Bauk in partnerji, 0.p., d.n.o, Tel..+386 1 300 40 80, Faks:+386 1 300 40 89
E-mail:dino.bauk@flb.si, www fib_si
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Skrbnik Univerzitetne ustanove ing. Milana LenarcCicCa

i

TozZena stranka nasprotuje toZbenemu zahtevku toZele stranke v celoti ter njenim
toZzbenim navedbam, kolikor se z njimi izrecno ne strinja ter v zadevi Se navaja:

1.
Drzi navedba tozele stranke, da je bila s sklepom o dedovanju Okrajnega sodi§¢a na
Vrhniki D 308/1995 z dne 23.09.2011 toZena stranka razglasena za oporo¢nega
dediCa po pok. Lenarci¢ Milanu, roj. 29.03.1884, umrlem 17.09.1948.

Prav tako drzi navedba toZece stranke, da pri Upravni enoti Vrhnika Se vedno tec€ejo
trije postopki za vracilo premoZenja pok. Lenar¢i¢ Milana, in sicer pod opravilnimi
stevilkami 339-1/2012, 359-6/2012 in 309-1/2012.

2.

Tozena stranka primarno ugovarja zastaranje toZbenega zahtevka. Zakon o
dedovanju v 94. &lenu dolo€a, da pravica do spolnitve volila zastara v enem letu od
dne, ko je volilojemnik izvedel za svojo pravico in smel zahtevati izpolnitev volila.
Volilojemnik izve za svojo pravico z razglasitvijo oporoke. V predmetni zadevi
relevantna oporoka, ki jo je zapustnik napravil 03.10.1943, je bila razglaSena dne
07.06.2001. Zastaralni rok je tako zacel te¢i 08.06.2001 in se je pretrgal do
pravnomoc¢nosti sklepa o dedovanju. Sklep o dedovanju je postal pravhomoéen s
sklepom Visjega sodiS€a v Ljubljani z dne 03.10.2012. Zastaralni rok za viozZitev
predmetne tozbe je tako potekel 3.10.2013, tozba toZzele stranke pa je bila vloZzena
dan pozneje, 4.10.2013.

Dokaz :
- zasliSanje strank
- Vpogled v zapusginski spis Okrajnega sodi$¢a na Vrhniki opr. §t. D
308/1995
- sodni preudarek

3.
Podrejeno pa toZena stranka ugovarja tudi neutemeljenost toZbenega zahtevka
toZele stranke. Slednja sicer pravilno povzema vsebino oporoke v kateri je zapustnik
res navedel, da naj se iz dohodkov nepremi€nin na Vrhniki in Verdu prvenstveno
zgradi zdravstveni dom za Obg&ino Vrhnika, in to na senoZeti poleg »Crnega orla«.

V zvezi s tem volilom toZzena stranka najprej navaja, da je izpolnitev navedenega
volila nemogoc¢a primarno zato, ker parcela na kateri naj bi oporo¢ni dedi¢ zgradil
zdravstveni dom ni bila del zapus&ine o kateri je bilo pravnomoéno odloéeno in je Se
danes predmet denacionalizacijskega postopka, ki se vodi pri Upravni enoti Vrhnika v
postopku pod opravilno §tevilko 359-6/2012 v katerem pa toZe€a stranka zaenkrat
uveljavlja ovire za vradilo v naravi. Poleg tega Obclina Vrhnika danes Ze ima
zdravstveni dom zato bi bila izpolnitev volila, ki ga je zapustnik naklonil leta 1943
danes nesmiselna. Oporo¢no dolodilo glede volila je namre¢ treba razlagati v smislu
ugotavljanja prave zapustnikove volje. Pravi oporoditeliev namen je bil namre¢ z
DINO BAUK
ODVETNIK

Ferfolja, Ljubi&, Bauk in partnerji, 0.p., d.n.o, Tel..+386 1 300 40 80, Faks:+386 1 300 40 89
E-mail:dino.bauk@fib.si, www.flb.si
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Skrbnik Univerzitetne ustanove ing. Milana LenarcCica

oporoko nedvomno zagotoviti sredstva za delovanje Univerzitetne ustanove ing.
Lenaréi¢ Milana iz katerih naj se dodeljujejo Stipendije absolventom ljubljanske
univerze z nadpovpreéno nadarjenostjo ter ustanovitvi in vzdrZevanju ljubljanski
Univerzi priklju¢enega »Demokratskega in socialnega instituta«. Tozedi stranki je res
naklonil volilo kot ga ta povzema v tozbi a je to storil leta 1943, ko Vrhnika ni imela
zdravstvenega doma kot ga ima danes. Zato bi bila izpolnitev tega volila danes, ko
Obgina Vrhnika Ze ima zdravstveni dom, zagotovo v nasprotju z njegovo pravo
oporo¢no voljo ter v $kodo primarnemu namenu oporoke, ki je v zagotavljanju
stipendij ter sredstev za delovanje »Demokratskega in socialnega instituta«. '

Iz gornjih navedb tako izhaja, da je podana objektivha nemoZnost izpolnitve volila,
saj najprej zemljis¢e na katerem naj bi toZzena stranka zgradila zdravstveni dom sploh
ni v njeni lasti, pa tudi izpolnitev volila danes bi bila v nasprotju s pravim
oporotitelievim namenom.

Dokaz:
- kot doslej
- prepis oporoke
- Porocilo Upravne enote Vrhnika o ugotovijenem pravnem in dejanskem
stanju podrzavljanja, opr. §t. 359-6/2012, z dne 25.10.2013
- sodni preudarek

4.

TozZena stranka nasprotuje tudi podrednemu zahtevku toZeCe stranke, saj tudi za
tega niso izpolnjeni pogoji in je vsaj preuranjen, &e ne v celoti neutemeljen.
Oporotitelj je v oporki namre¢ izrecno navedel, da se dohodki ustanove namenijo
revezem obcine Vrhnika oziroma Verda le kolikor vsi prej navedeni cilji ne bi bili
uresnicliivi. V tem trenutku je jasno, da je cilj ustanovitve Ustanove, ki bo Stipendirala
absolvente ljubljanske univerze uresni¢ljiv, zato za naklonitev revezem Obcine
Vrhnika in Verda niso izpolnjeni pogoji. Poleg tega pa toZena stranka v tem delu
toZzbenega zahtevka ugovarja tudi aktivni legitimaciji toZzete stranke, saj ni nikjer
doloéeno, da prav Ob¢ina Vrhnika zastopa reveze z Vrhnike in Verda.

Dokaz :
- kot doslej
- sodni preudarek

Glede na gornje navedbe toZena stranka predlaga, da sodis§ée izvede
predlagane dokaze ter toZbeni zahtevek zavrne, toZeci stranki pa naloZi placilo
pravdnih stroskov toZene stranke.

Ljubljana, 20.11.2013 UN!VERZ!TETNAVUSTANOVA
ING. LENARCIC MILANA
Stroski
- nagrada za postopek po TS 3100 1.756,30 €
- nagrada za narok po TS 3102 1.621,20 €

- materialni strogki po TS 6002
- DDV 22% po TS 6007

- sodna taksa

DINO BAUK
ODVETNIK
Ferfolja, Ljubi¢, Bauk in partnerji, 0.p., d.n.o, Tel.:+386 1 300 40 80, Faks:+386 1 300 40 89
E-mail:dino.bauk@fib.si, www.fib.si
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Ob¢ina Vrhnika
Trzaska 1,

1360 Vrhnika

BOGOMIR ERZEN,univ.dipl.inZ.gr.
sodni izvedenec in cenilec gradbene stroke
Senéna pot 69

6320 Portoro?

ZADEVA: OCENA STROSKOV VLAGANIJ V ZDRAVSTVENI DOM VRHNIKA

Na zahtevo Obcine Vrhnika podajam izvedenisko mnenje o visini stroskov, potrebnih za usposobitev
Zdravstvenega doma Vrhnika v obseg in stanje, ki bi dokon¢no ustrezalo danasnjim potrebam kraja in
Obcine, kot celote.

Pri izdelavi mnenja se v celoti naslanjam na podatke naro¢nika glede bododih potreb zdravstva,
obenem pa upostevam potrebe po posodobitvi obstojecih prostorov, ki so bili zgrajeni leta 1964 in
kasneje redno vzdrzevani, brez vecjih vlaganj.

Zdravstveni dom Vrhnika je klasi¢no grajena javna stavba, sestavijena iz stirih etaZ; kleti, pritli¢ja, in
dveh nadstropij. Osnovna nosilna konstrukcija je armiranobetonski skelet, polnilne stene so opecne.
Predelne stene so iz lahkih izolativnih materialov.

Finalna obdelava prostorov je povprecna, usklajena z namenom objekta. Dejansko je dal prostorov ie
amortiziran, zato bi bila smiselna njihova obnova.

POTREBNI POSEGI NA OBJEKTU

Iz dopisa uprave ZD Vrhnika izhaja, da bi bilo potrebno za trenutne potrebe v Ob¢ini dograditi 1.065
m’ dodatnih prostorov, v katerih bi bili ume¥&eni novi programi in delno posodobljeni obstojedi.

Glede na to, da je bil zdravstveni dom zgrajen leta 1964, in kasneje razlicno vzdrievan, je del
prostorov amortiziran, tako da je potrebna njihova nekoliko ohseZnejSa obnova. Pri tem je misljena
obnova instalacij, ter finalne obdelave. Tu gre predvsem za tiste prostore, ki jih zasedajo
koncesionarji. Njihova skupna povréina znasa 407,75 m?.



Nadalje je delno problemati¢na energetska ucinkovitost stavbe, saj je dobrien del strehe slabo
izoliran, in zato so toplotne izgube visje, kot dovoljujejo energetski standardi.

OCENA STROSKOV, POTREBNIH ZA IZPELIAVO UKREPOV

l. lzgradnja prizidka

Glede na to, da je zemljisCe, na katerem se bo zgradil prizidek, v lasti Obéine Vrhnika, strosek nabave

le tega odpade.

Strodek komunalnega prispevka ne bo nastal, saj za tovrstne objekte, katerih lastnik je Obéina
Vrhnika, se komunalni prispevek ne zaracunava.

StroSek gradnje tovrstnih objektov znasa po podatkih gradbenih izvajalcev in investitorjev med 1.800
€/m” in 2.000 €/m”. Za zahtevan prizidek povriine 1.065 m? je tako predviden stroéek gradnje:

1.900 €m* x 1.065m? = 2.023.500 €

Il. Delna obnova obstojecega dela

Izhajajo¢ iz tehnitnega priro¢nika »Projekcije strukturnih deleZev posameznih vrst del na objektih,
katerega je junija 1995 za interno uporabo izdalo zdruZenje nepremicninskih strokovnjakov Slovenije
ugotavljam, da predstavlja vrednost izvedenih instalacij 24,90 % koncne gradbene vrednosti, in
finalna obdelava objekta 37,13 % konc¢ne gradbene vrednosti. Skupaj 62,03 %.

Ocenjena vrednost obnovitvenih del je tako:

1.900 €m® x 407,75m’ x 62,03% = 480.562 €

Skupna vrednost potrebnega vlozka v izgradnjo prizidka in delno obnovo zdravstvenega doma :
lzgradnja prizidka 2.023.500 €

Delna obnova obstojecega objekta 480.562 €

Skupaj 2.504.062 €

Vsi navedeni zneski ne vsebujejo DDV, ki ga je potrebno pristeti.



Zakljucek:

Glede na potrebe kraja po Siritvi obstojeega zdravstvenega doma, kateri je bil zasnovan in zgrajen v
prvi polovici Sestdesetih let preteklega stoletja, in njegovi potrebni delni obnovi, znasa ocenjeni
stroSek vlaganja v gradbeni del 2.504.062 € brez DDV. Pri tem niso upoStevani stroski opreme,
katero je potrebno v novozgrajeni objekt namestiti, da se zagotovi operativnost.

V Portorozu ,4. julij 2014 Izvedenec in cenilec:

Bogomir Erzen,univ.dipl.inZ.gr.

Prilogi:

- Zdravstveni dom Vrhnika: Siritev prostorov ZD Vrhnika \\:
- Zdravstveni dom Vrhnika: \\
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ZDRAVSTVENI ©°
Cesta 6. maja 11
1360 Vrhnika

Stevilka:
Datum: 4.7.2014

OBCINA VRHNIKA
Zupan Stojan Jakin
Trzaska cesta 1

1360 Vrhnika

Zadeva: Siritev Zdravstvenega doma Vrhnika

Spostovani!

Zdravstveni dom Vrhnika si v zadnjih letih prizadeva nadomestiti zaostanek, ker se v preteklih letih
zdravstvena dejavnost ni razvijala v skladu z rastjo prebivalstva in njihovimi potrebami. Zato je
dostopnost do zdravstvenih storitev za ob¢ane Vrhnike, Log — Dragomerja in Borovnice v preteklosti
postajala vse slab3a in zacela bistveno zaostajati za povprecjem v Ljubljanski regiji. Za nove programe
in ureditev obstojecih je potrebno objekt ZD Vrhnika razsiriti, del obstoje¢ih pa posodobiti.

Prostorske potrebe za ureditev obstojeéih dejavnosti:

Samostojni ordinaciji za 2 otroski ambulanti

Prostor za Cakalnico za obolele otroke (potrebno je lo¢iti ¢akalnici za zdrave in obolele otroke)
Ureditev prostora za fiziologijo (EKG, Spirometrija, pregled sluha in vida, ...)

Prostor za izvajanje gibalnih vaj v okviru delavnic CINDI programa

Ustrezno velika predavalnica za izvajanje zdravstvene vzgoje in sestanke kolektiva

Ureditev dodatnih prostorov za administrativno osebje

Predvidene Siritve dejavnosti:

2 referen¢ni ambulanti

2 patronazini sestri

2 ambulanti z referen¢nimi ambulantami za druZinsko medicino
1 ambulanta za otroke in Solsko mladino

1 razvojna ambulanta

1 ambulanta za malo kirurgijo in opazovanje pacientov, ki jim je nudena nujna medicinska pomo¢
1 radioloSka ambulanta za preiskave z ultrazvokom in RTG

1 ambulanta za diabeti¢ne bolezni

1 Center za preventivno zdravstveno dejavnost — skupna pisarna
1 Svetovalnica za telesni in gibalni razvoj

1 svetovalnica za odvajanja od kajenja in pitja alkohola

1 ambulanta za paliativno zdravstveno dejavnost

1 Fizioterapija

3 ¢ajne kuhinje

Dodatne garderobe za zaposlene



Zaradi racionalizacije stroskov in dostopnosti razli¢nih zdravstvenih storitev na enem mestu, bi se
Siritev izvedla na obstojeci lokaciji. Za Zelene povrsine je potrebno podaljsati objekt osnovne zgradbe
na sedanji lokaciji preko prizidka.

Potrebna povrsina novih prostorov:

Dodatni prostori m2 /en. St.en. m2

Otroska ordinacija 38 2 76
Cakalnice 17 11 187
Fiziologija 18 1 18
Mala telovadnica 30 1 30
Velika predavalnica 60 1 60
Pisarna za administracijo 18 2 36
Referenéne ambulante 18 4 72
Patronaza 18 1 18
Splosna ordinacija 38 2 76
Razvojan ambulanta 58 1 58
Ordinacija za malo kir. 25 1 25
Radioloska ambulanta 38 1 38
Ordinacija za diabetike 38 1 38
Pisarna Cen. za pre.z.d. 36 1 36
Svet. za telesni in gibalni razvoj 58 1 58
Svet. za odvajanje od kaj. in alk. 18 1 18
Ambulanta za paliativno zdr. dej. 25 1 25
Fizioterapija 25 1 25
Cajna kuhinja 15 3 45
Dodatne garderobe za zaposlene 25 2 50
SKUPAJ 989

Lep pozdrav,
Direktor:

Tomaz Glazar



IZMERE PROSTOROV ZDRAVSTVENEGA DOMA VRHNIKA

Skupni prostori

Brus/Breitenberger
Rus

Lavrencic¢

Educas
Kastelec-Stanovnik
Leben

Cvelbar

J.U. Dental d.o.o.
Kuhar

Kersic

Caserman

Mikli¢
Skupaj

Skupaj brez skupnih p.

m2
611,04
718,98

74,28

39,49

47,63

13,31

23,19

24,31

16,61

22,45

37,26

29,31

40,31

39,60
1.737,75
1.126,72

Delez
sk.p.
35,16%
63,81%

6,59%
3,50%
4,23%
1,18%
2,06%
2,16%
1,47%
1,99%
3,31%
2,60%
3,58%

3,51%

Dodatek
sk.p

Skupaj
m?2

389,91 1.108,89

40,28 114,56
21,42 60,91
25,83 73,45

7,22 20,52
12,58 35,76
13,18 37,49

9,01 25,62
12,18 34,63
2021 57,47
15,89 45,20
21,86 62,17
21,47 61,07

611,04 1.737,75

63,81%
6,59%
3,50%
4,23%
1,18%
2,06%
2,16%
1,47%
1,99%
3,31%
2,60%
3,58%

3,51%

Priloga 2

m2
611,04
718,98

74,28

i35Sl
23,19
24,31
16,61

22,45

39,60
1.543,76

Cis¢enje

%

skup.p
39,58%
46,57%

4,81%

0,86%
1,50%
1,57%
1,08%

1,45%

2,57%

znesek
15.583,88 €
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