MAGNETOGRAM 27. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 25.02.2010

dr. Marjan Rihar:

Dober dan in lep pozdrav vsem! Zaenjam s 27.
sejo Obcinskega sveta Ob¢ine Vrhnika, ki sem jo
sklical v skladu s Poslovnikom o delu Ob¢inskega
sveta in Statutom Obg¢ine Vrhnika. Za dana$njo
sejo se, dobil obvestilo, da bo odsotna ga.
Gromova, g. MiSi¢ pa bo zamudil eno uro in se
nam bo kasneje pridruzil. Kot obi¢ajno smo na
danasnjo sejo povabili vse svetnike, predstavnike
obdinske uprave, zunanje porocevalce,
predsednika nadzornega sveta, nacelnico upravne
enote ter predstavnike medijev. Pred sejo ste
dobili na mizo $e dodatno gradivo k 8. tocki.
Dnevni red ste dobili s sklicem, prav tako pa Se
potem dodatno gradivo za danasnjo sejo. Gremo k
dnevnemu redu. Najprej bi predlagal, kot je bilo
tudi Ze napovedano v dodatnem gradivu, da se na
dnevni red dodatno uvrsti nova to¢ka: Mnenje
lokalne skupnosti o kandidatih, ki izpolnjujejo
pogoje za ravnatelja OS lvana Cankarja Vrhnika.
Tak predlog dajem v razpravo. Zeli kdo
razpravljat? Ne? Predlagam, da bi to to¢ko dali na
zadnje mesto, torej na 15. mesto. V primeru, da
ne bi prisli do 15. to¢ke, bomo pa med samo sejo
spremenili dnevni red oz. vrstni red tako, da bo ta
toCka gotovo in zanesljivo obravnavana danes, ker
mora biti, ¢e zelimo v zakonitem roku podati
mnenje. Torej preden gremo h glasovanju za
dodatno tocko, bi prosil za preverjanje prisotnosti.
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Prosim za prijavo! Hvala lepa! 18 prisotnih.
Obcinski svet je sklepCen. Na glasovanje dajem
predlog, da se kot dodatna 15. tocka uvrsti na
dnevni red to¢ka z naslovom: Mnenje lokale
skupnosti o kandidatih, ki izpolnjujejo pogoje za
ravnatelja OS Ivana Cankarja Vrhnika. Prosim za
glasovanje! hvala lepa! Od 18 prisotnih svetnikov
ste vsi glasovali za, torej tocka je uvrsena
dodatno in sicer na 15. mesto. Nadalje predlagam
na posebno prosnjo komandirja Policijske postaje
Vrhnika, ker ima potem obveznosti, je pa glavni
porocevalec k 11. tocki, to je porocilo o delovanju
varnostnega sosveta za leto 2009, da to to¢ko
prestavimo iz 11. mesta na 3. mesto, torej po
zapisnikih in pobudah svetnikov. Tak predlog
dajem v razpravo. Zeli kdo razpravljat? Ne?
predlog dajem na glasovanje. prosim za
glasovanje! Hvala lepa! Od 18 navzocih svetnikov
je 18. svetnikov glasovalo za, predlog je sprejet. V
razpravo dajem dnevni red v celoti. Zeli kdo
razpravljati? Ne? zato dajem na glasovanje celotni
dnevni red in prosim za glasovanje. Hvala! Od 18.
navzocih svetnikov ste vsi glasovali za, dnevni red
je sprejet.



1. to¢ka dnevnega reda: Pregled in potrditev
zapisnikov:

a) Zapisnik 26. seje Ob¢inskega sveta Ob¢ine
Vrhnika z dne 17.12.2009

dr. Marjan Rihar:

Prehajam k 1. tocki.: Zapisnik 26. seje Obcinskega
sveta Obcine Vrhnika. Na zapisnik nismo prejeli
pripomb. Zeli kdo razpravljat? Ce Zeli, prosim za
prijavo. Ne? Hvala! Torej zaklju€ujem razpravo.
Na glasovanje dajem predlog: Sprejme se
Zapisnik 26. seje Obcinskega svet Obcine
Vrhnika. Prosim za glasovanje! Hvala lepa! Od 18.
navzocih svetnikov ste vsi glasovali za, s tem je
zapisnik sprejet.

b) Porocilo o glasovanju s 3. korespondencne
seje Obcinskega sveta Ob¢ine Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Prehajam na to¢ko 1b: Porocilo o glasovanju s 3.
korespondenéne seje Obclinskega sveta Obcine
Vrhnika. Tudi na to poroéilo ni bilo pripomb. Zeli
kdo razpravljati? Ne? Prehajamo h glasovanju.
Prosim za glasovanje o predlogu! Obcinski svet
Obcine Vrhnike sprejema poro¢ilo o glasovanju s
3. korespondentne seje Obcinskega sveta.
Prosim za glasovanje! Hvala! Od 18. navzocih
svetnikov ste vsi glasovali za. S tem je tudi
porocilo sprejeto. Zakljuéujem 1. tocko.
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2. tocka dnevnega reda: Pobude in vprasanja
¢lanov Obgéinskega sveta Obcine Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Zacenjam z 2. to¢ko: Pobude in vprasanja ¢lanov
Obcinskega sveta. V gradivu ste dobili odgovore
na prej zastavljene pobude, predloge in vpradanja.
Zeli kdo dopolnilno k odgovorom? Prosim za
prijavo! Hvala! G. Caserman imate besedo.

Pavel Caserman:

Hvala za besedo! VpraSanje v zvezi z smradom na
Vrhniki, smo dobili tukaj odgovor, da se bodo
izvedle meritve in v kolikor bodo do tega
obcdinskega sveta na razpolago, da jih bomo dobili
na mizo. Zdaj teh meritev nimamo, med tem
¢asom pa je prisla tudi ena informacija, da so filtri
vgrajeni neustrezni in zdaj sprasujem oz. dajem
pobudo, da se preveri uporabno dovoljenje za
kompostarno in e je izvedba filtrov v skladu z
projektno dokumentacijo. V kolikor to ni, smatram
in predlagam, da se takoj poiS§¢e moznosti, da se
to uredi oz. da se ta obrat zapre. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Lahko dam Se malo pojasnila zato, ker je
tudi v gradivu oz. v odgovoru bilo napisano, ¢e
bodo rezultati dostopni do seje, da jih bomo
posredovali obcinskim svetnikom. Teh rezultatov
Se ni, je pa res, da ravno zato, ker smo Zzeleli
izvedeti, kaj se dogaja oz. kak$ni so te rezultati, je
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bil za danes sklican sestanek z direktorjem Centra
za ravnanje z odpadki, sestanka se je udelezil, na
njem smo bili direktorica Obcinske uprave, jaz in
direktor. Povedal je, da meritve so potekale
dvakrat. Enkrat niso bile uspesne, drugi¢ so bile
uspesne. Rezultati dejansko so ze, vendar Se niso
obdelani, so v neki taki surovi obliki, tako da teh
rezultatov je rekel, da ne mora dati. Pogovarijali
smo se tudi o filtru. Povedal je, da je sedaj vgrajen
drug filter, kot je bil v zaletku, tezko pa zdaj
reCem, kdaj je bila sprememba izvrSena, je pa ta
filter bil zamenjan in je zdaj drug in menda je ta
filter bolj u¢inkovit. Kar se ti¢e nadaljnjega smradu,
smo ga tudi opozorili 0z. smo se domenili, da v
najkrajSem Casu, to je pa predvidoma 14 dni do
treh tednov, sklicemo sestanek oz. povabimo na
sestanek lastnika, torej podjetie Saubermacher,
kjer mu zelo jasno povemo, da krsi pogodbo, s
katero je bil izvrSen lastniski prenos s strani
Komunalnega podjetia in Obcine Vrhnika na
podjetie Saubermacher oz. druzbo CRO. To je
eno in drugo, da jasno pove, pokaze, kaksen je
tehnoloski nacdrt, s kaksSnimi tehnoloskimi nacrti
razpolaga za sanacijo stanja, ki ni seveda tako kot
smo priCakovali, namre¢, ko smo prodali, smo
zahtevali, da smradu tukaj ni. Torej ne, da je 80%
v redu delovanje, 95, ampak da je 100% delovanje
in to je bilo tudi zagotovljeno v tej pogodbi. Toliko,
kar je mozno dodatnih informacij, vse ostalo pa
potem v skladu s pobudo in pisno na naslednji oz.
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kaksni izmed naslednjih sej. Nadaljuiemo, g.
Skodlar!

Janko Skodlar:

Jaz moram izraziti nezadovoljstvo glede na
odgovor na moje vprasanje v zvezi z geodetsko
upravo in z reSevanjem elaboratov na geodetski
upravi. Zdaj ne vem, kako ste ostali to razumeli,
kako ste lahko prebrali, geodetska pisarna Vrhnika
se s kadrovskimi tezavami sreCuje Ze od leta
2007, tako piSe in naj bi ne dobila nadomestila
nadomescanja usluzbenke, ki je Sla v pokoj, niti ni
bilo nadomestila usluzbenca, ki je bil daljSi ¢as na
bolniski, nato umrl, potem je tukaj Se ena od
usluzbenk, ki je ze drugi¢ na porodniskem
dopustu, kar pomeni, da ga bo kon&ala Sele v
mesecu aprilu, pa po vsej verjetnosti Se kak3na
bolniska zaradi zdravstvenih razlogov otrok in
tako. Nadalje pravi, da se zadeve resujejo,
zaostanki, da so se skrajSali, ampak 30.12.2009,
ko sem Sel vosciti za novo leto, je izpostavila prav
problem zaostankov, ki jih ima. 30.12.2009 je
povedala, da ima Se zaostanke iz leta 2008. To
pomeni, da so zaostanki dolgi eno leto. Zadeve so
bile mogo€e razumljive v &asu, ko se je delalo
popis stavb. Mogoce takrat, ampak ne glede na to,
v tem &asu ni bilo nadomestila in evidentno so ti
zaostanki ze od leta 2007. Torej ni se naredilo
dejansko ni¢. Ce je tudi zdaj tako, da je zadeva
prisla ... da naj bi z novo organizacijo prisli, na
novi lokaciji bo poslovanje lazje, v primeru
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urgentnih zadev bomo poskrbeli, da bodo le te
reSene v &im krajSem €asu. Mislim, za konkreten
primer, za katerega sem tudi spraSeval, ker
drugace niti vedel na bi za te probleme, je bilo
vloZen elaborat od 1.8. 3 tedne za tistim smo dali
urgenco za ¢im prejSnje reSevanje teh elaboratov.
Zadeva se ni ni¢ premaknila do decembra
meseca, ko je druga stranka tudi dala dodatno
urgenco za to stvar. Torej tisti, ki so bili Se pac v
tem postopku. Stvar je bila zaradi vpraSanja na
obdinskem svetu, postavljenega z moje strani,
urgentno zgleda reSena, ker mi smo odlo¢bo zdaj
v zaCetku februarja res dobili. Ampak kaj pa ta ¢as
vmes? To se pravi od avgusta do decembra ni
nihée v roke vzel. In tudi tukaj, kjer piSe: »Primer
je bil v postopku daljdi €as, ker je izvajalec
geodetsko podjetje odpravljalo napake.« Jaz sem
prosil za tolmacenje tega stavka in odgovor dobil
danes po elektronski posti in piSe takole: »V
dopisu je ga. Slavec navedla, da se je primer
reSeval dalj Casa zaradi geodetskega podjetja«, se
pravi nas. Mi smo primer oddali 1.8.2009 na
Geodetsko pisarno Vrhnika. Kot sem bil obvescen,
je g. Skodlar vlozil urgenco za ta primer ze v
septembru 2009. Kasneje 10.12.2009 me je
klicala tudi ga. Sonja KerSmanc, ki jo je zanimalo,
kaj je z primerom, saj je vedela za urgenco g.
Skodlarja. Povedal sem ji, da se mora obrniti na
ga. Slavec, kar je v petek 11.12. tudi storila. Se isti
dan proti koncu delovnega dne me je ga. Slavec
tudi poklicala in sporocila, da se naj oglasim in
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popravimo skico, da bo lahko nadaljevala z delom.
Se pravi zaradi nas je bil primer v mirovanju ca. 20
dni. 20 dni! Torej decembra meseca je stvar bila 5
mesecev ze v postopku. Zato ne morem se
strinjati s temi ugotovitvami tukaj noter in z tako
obrazlozitvijo, ker preprosto tukaj noter ne vidim
nobenega terminskega plana, kako bodo te
zaostanki dejansko skrajSani, mislim, da bi morala
to obc&ina dejansko zahtevati nacrt reSitve, kako bo
ona skrajSala te zaostanke. To je tako kot pri
doktorju Ze. To je resna Skoda za obc€ino, za nase
obcane in tukaj govoriti 30.12. o tem, da ima Se
enoletne zaostanke ob tem, da tukaj noter navaja,
da so se zaostanki skrajsali, a veste, to nekaj ni.
Mislim, da je prav, da obcina zahteva terminski
plan in ukrepe, vsaj spisek ukrepov, kako se bodo
skrajSali roki in do kdaj se bodo skrajdali, na
kak8no c¢asovno obdobje se bodo skrajsali.
Razumljivo bi bilo 2 meseca. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Jaz sem to razumel kot pobudo za zahtevo
obc&ine, Ceprav najprej moramo dejansko pravno
pogledati. Na prvi pogled, ob&ina je pac lokalna
skupnosti in od drZzavnega organa lahko zahteva
takrat, kadar so izpolnjeni za to pogoji. Jaz ne vem
ali so zdaj pogoji, gotovo je nek poziv lahko, ne
vem pa Ce to zahteva na podlagi neCesa, da
zahtevamo to in to. Vprasanje, ne. Bomo pa to
pregledali in $li ponovno kot Ze pred nekaj leti v
zahteve, da se stvari pospesijo oz. sanirajo.



Janko Skodlar:

... opozoril na to, da ... a ne? ... zaradi tega, ker
je bilo ve¢ kot eno leto odloCanja o konkretni
zadevi, ki jo je imela v postopku Obcina Vrhnika.
To vemo za katero gre. Odlocali smo o tem.
ToZbeni zahtevek je bil. In mislim, da je prav, da
se na to opozarja in opozori in da se s tem enkrat
preneha. Nimajo samo obc&ani s tem probleme,
ima tudi Ob¢ina Vrhnika s tem problem in mislim,
da je v njenem interesu, da se to zares skrajsa,
sistemati¢no skraj$a, ne pa na urgence neke, ker
to se jim potem nikoli ne kon&a, to so potem vse
stvari nujne. Postopke je treba skrajsati. Prosim!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Dobro, torej to so bili komentariji oz.
pregled Ze odgovorjenih vprasanj, pripombe k
tem, sedaj pa odpiramo nove pobude, vprasanja
in predloge. Prosim za prijavo! Hvala! G. Zimsek,
izvolite!

Jurij Zim$ek:

Hvala za besedo! Imam vpraSanje in sicer v
NaSem Casopisu v zadnji Stevilki je bilo objavljeno,
da se bo podaljSal termin odvoza odpadkov in
sicer iz tedenskega na 14. dnevnega. Razlog
seveda je vedji nadzor nad sortiranjem odpadkov,
kar posledi¢no pomeni manjSo koli¢ino odpadkov,
ki se potem vozijo na deponijo v Logatec. Ker se
bodo zmanjsali stroski prevoza, ob¢ane zanima ali
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se bodo posledi¢no znizale tudi cene te storitve.
Ker prepri¢ani so, da odpadki, ki jih sortirajo, in so
sedaj pod strogim nadzorom, vsi vemo, da so
kazni sorazmerno visoke za tistega, ki ne sortira
odpadkov in te odpadke, ki so sortirani,
predstavljajo dodaten dohodek komunalnega
podjetja in koli¢ina teh odpadkov se povecuje in
seveda obdane zanima, ¢e bodo imeli tudi oni
kaksno korist od tega. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Pisni odgovor, ne. bomo podali pisni odgovor.
Lahko bi bil ze hiter, ker jaz sem ze podal podpis
na odgovor, ampak mislim, da je najbolj korektno,
da odgovor poda kar direktor komunalnega
podjetja, na hitro pa samo odgovor: cena se ne bo
zmanijSala zato, ker cena odvoza se Ze zelo dolgo
ni povecCala. V vseh obcinah se dejansko cena
povecuje, to je eno, drugo je pa treba vedeti, da
se je tukaj vlagalo tudi v ekoloske otoke, ki jih je
zdaj bistveno ve&, pove€al se je odvoz iz
ekoloskih otokov in tudi ekoloSke otoke se ureja.
Prakticno neurejenih ekoloskih otokov je v obéini
zelo malo. Skratka urejeni so po tistih standardih,
ki morajo biti. Bolj konkretno v Stevilkah pa potem
bo v pisnem odgovoru. Nadaljuiemo, ga.
Oblakova.

Irena Oblak:
Hvala za besedo! Jaz imam pa dve zadevi. Ena je
v zvezi z uradno internetno stranjo vrhnika.si.
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Sprasujem kdo je odgovoren za vsebine na tej
strani in isto€asno dajem pa pobudo, da se uredi
recimo rubrika javni zavodi in ustanove,
informacije o uradih, kjer so kot ustali uradi
navedene raznorazne organizacije od Cankarjeve
knjiznice, ki ni urad, do RdeCega Kriza, ki je
drustvo, do Cankarjevega doma, ki je samo
stavba, ne urad, da ne omenjam Obmocne
geodetske uprave Ljubljana, izpostava Vrhnika, za
katero so navedene uradne ure v €asu, katerih pa
verjetno na naslovu Cankarjev trg 4 Ze nekaj ¢asa
nikogar ni. Prav tako bi pregled potrebovala tudi
rubrika druStva, saj marsikateri podatek ni
aktualen. Najdemo lahko tudi kakSnega
smesnega, en je na primer ta, da imamo na
Vrhniki Zupnijsko borcev za vrednote NOB. Mislim,
da tega nikjer ni. Pri nas je, pa Se kontakt je
narobe. V zvezi s tem pa menim Se, da ni pravilno,
da se na uradni spletni strani ob¢ine za Zavod
Ivana Cankarja uporablja kratica ZIC, ker to ni niti
polno niti skrajSano ime tega zavoda in ¢e smo
tukaj neko ime mu dali, potem jaz predlagam, da
ga uporabljamo ali pa, da sprejmemo spremembe
odloka in re€emo, da je tu vsaj 'stol', da bo po
slovensko, ne ZIC. Ena zadeva. Ali lahko Se
drugo? Druga je pa v zvezi s $portom. Smo pa na
prejSnji seji ugotovili, da se o dejavnosti Sporta
prakticno pogovarjamo samo ob sprejemu letnega
programa Sporta, takrat pa je itak najbolje, da smo
tiho, saj bi ne sprejem tega akta pomenil vecjo
zakasnitev pri sofinanciranju izvajalcev Sportnih
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vsebin. V mesecu decembru je bil v Nasem
Casopisu in na internetni strani zavoda objavljen
anketni vpraSalni za ugotavljanje lokalnega
javnega interesa na podrocju Sporta. Rezultati te
ankete bodo po mojem mnenju pomembno vplivali
na viSino sofinanciranja programov, saj se bodo
definirale prioritetne Sportne panoge. Kdor je delal
na podro€ju Sporta ve, da to nekaj pomeni.
Sprasujem koliko anketnih vprasalnikov je bilo
posredovanih zavodu, kje je dolo&en kriterij, da jih
mora biti vsaj 150 izpolnjenih in dajem pobudo, da
se z rezultati te ankete seznani tudi obcinski svet.
Da ne bomo ¢ez eno leto se vsi ¢udno gledali,
kako da je na Vrhniki, Salim se, prioritetna panoga
kegljanje. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Zdaj za prvo vprasanje bi jaz na kratko
povedal, ob¢insko spletno stran seveda urejamo v
obcinski upravi, je pa marsikaj Se nedodelanega,
spoti upravljamo, ugotavljamo pa tudi to, ocitno
pri urejanju prihaja do novih napak. Tudi priimki so
bili Ze narobe napisani, kakSen k je manjkal
recimo, vendar postopoma Zelimo to izboljsati,
mislim pa, da je precej azurna od vseh tistih
ostalih javnih zavodov, ki imajo tudi spletne strani,
os na tistih straneh bistveno bolj stare informacije.
Vprasanje §t. 2, jaz bom sprejel pobudo, kar se
tiCe obravnave, vse ostalo morate pa nasloviti to
na vodstvo zavoda ali se pa zmeniti v zavodu, ni
obc&ina bila izdajatelj te ankete, jaz vsaj ne vem,
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da bi mi dajali to anketo ven, mi imamo za to
zavod, ki skrbi za Sportne dejavnosti in uredi te
informacije v lastni hiSi. Dobro. Nadaljujemo, g.
Cepon.

mag. Marko Cepon:

Hvala za besedo! pobudo bi imel in sicer glede na
dosedanji nacin odlo€anja ¢lanov Komisije za
podeljevanje obdcinskih priznanj predlagam, da
statutarno pravna komisija do naslednje seje
Komisije za podeljevanje obcinskih priznanj
pripravi pravno razlago sedanjega in prejSnjega
obcCinskega Odloka o podeljevanju obcinskih
priznanj in ga posreduje Komisiji za podeljevanje
obginskih  priznanj pred njenim naslednjim
odlo€anjem.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Ali lahko $e precizirate v katerem delu,
ker ta odlok je precej dolg.

mag. Marko Cepon:

Predvsem v interpretaciji pomena oz. vrednotenja
obdinskih priznanj, ki so bila podeljena po starem
odloku, v primerjav s sedaj veljavnim.

dr. Marjan Rihar:

Torej gre za to, da bi se izognili zapletom, ki so bili
lansko leto. V redu. Hvala! Nadaljujemo! G.
Cukjati!
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Daniel Cukjati:

Hvala lepa za besedo! Jaz imam pa eno pobudo.
Sicer se je ta pobuda tudi predstavila na Svetu
Sole Antona Martina Sloms$ka, katerega ¢lan sem
Robove ceste in pa ceste, ki prihaja iz Stare
Vrhnike, trenutno lezi prehod za peSce oznacen,
ni pa semaforiziran, ta prehod sluzil predvsem
otrokom za prehod v osnovno 3olo in iz nje in za
otroke ter starSe Barjancka in oz. Zabice. Ker
prehod ni semaforiziran in ker je cesta brez
hitrostnih ovir, kolikor mi je znano tudi ne morejo
biti hitrostne ovire tam, poleg tega je pa Se v obe
smeri ravna, ta prihaja do velikokrat do velike
prekoracitve hitrosti na tem prehodu za pesce.
Zaradi tega dajem pobudo =za postavitev
semaforja, po moznosti avtomatskega, takega, ki
se priziga avtomatsko v primeru prekoracitve
hitrosti, mislim, da je nekaj podobnega v Verdu, za
varnost vseh teh otrok. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

... pobudo, bomo to tudi preucili oz. dali komisije
pri Svetu za preventivo in vzgojo v cestnem
prometu, ki je strokovna komisija in bo preucila ta
predlog. Ceprav mislim, da smo to celo Ze
obravnavali na komisiji, vendar vsebinsko detajlino
$e ne, ker mora ta komisija preuditi nasvete --------
----------- . Pobuda je bila, tako.




gradnje tam, ko smo takrat sprejeli OPPN
prepozno in ta zadeva se ni realizirala do danes.

tudi predlagal, samo da ni bilo natan&no dolo¢eno,
kje ta semafor naj bi bil, ampak da bi se zmanjsal
ta pritisk hitrosti teh vozil Zze pred vstopom v

pesSce. Zdaj odgovora na to zaenkrat Se ni.

dr. Marjan Rihar:

... ker komisija tega $e ni obravnavala. Pobude so
bile na seji sveta, --------------- komisija, ki mora
pogledati in na teren iti in potem dati neke
rezultate. Nadaljujemo. G. Behric!

Edin Behri¢:

Mene zanima mogocCe Ce veste, vCeraj je bila
javna licitacija za prodajo UV premozenj, Ce veste
mogoce, kaj se je dogajalo glede prodaje
premozenja. To je ena stvar, druga stvar: imam
pobudo — par stanovalcev v Gradi$¢u Zeljo, da bi
mogoce tam v GradiS¢u postavili kakSno dodatno
oznako, ker lastniki psov pusc€ajo vse na zelenici
oz. iztrebke, tam prihaja do tega, pa da je tam zelo
veliko tega, Ce obstaja moznost kakSno oznako,
kakSen dodaten pasji WC ali pa kaksno
kaznovanje, opozarjanje na tem podrocju. To je
ena stvar, druga stvar pa predlog, da bi se pri
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vrtcu Zelvica med vrtcem in Ljubljanico in tam kos
zemlje, ki ga je Skoda, €e bi se lahko tisto prineslo
na vrtec, da bi ga lahko imeli kot kakSno dodatno,
da ga pac lahko ureja oz. da ima lahko dodatno
igrisCe pri vrtcu, ker je Skoda, ker tisti del je res
ena taka zelena oaza in je dejansko $koda, da se
ga ne uporablja. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala za pobude! Bomo preucili in bo potem
odgovor. Zeli $e kdo podati kakéno pobudo? Ce
zeli, prosim za prijavo. ja, Se ena pobuda. G.

Franc Misic:

Hvala za besedo! jaz sem dal na prejsnji seji eno
vpra8anje za &rpanje pitne vode za ustekleni€iti.
Tukaj sem sicer dobil nek odgovor, mislim smo ga
vsi dobili, ki pa nisem zadovoljen z njim. Tukaj
komunalno podjetje navaja, da ¢e bi se ta voda
zacela stekleni€iti, da je moznost, da se zmanjSa
pritok vode za ostale ob&ane Vrhnike. Sam kolikor
jaz vem, je g. Jakin nam --------- , da ravno zaradi
tega se bo voda podraZila, ker je premalo vode
prodane. Tukaj pa ravno nasprotno omenja, da to
ni mozno. Tako da prosim tukaj za dodatno
pojasnilo in Se zmeraj vztrajam pri tem, da bi Sli v
to investicijo in koliko bi to stalo. Hvala!



dr. Marjan Rihar:

Hvala! Bomo to zaprosili za dodatno pojasnilo s
poudarkom na tole pripombo. Dobro. Zakljuujem
2. tocko.

3. tocka dnevnega reda: Porocilo Varnostnega
sosveta za leto 2009

dr. Marjan Rihar:

Prehajamo sedaj na 3. tocko. To je bivda 11., ker
smo spremenili dnevni red: Porocilo o delovanju
Varnostnega sosveta za leto 2009. uvodno
obrazlozitev bom na kratko povedal jaz. Torej
spomnite se, da je varnosti sosvet bil ustanovljen
leta 2005 1.9. in v tem ¢€asu aktivno deluje, letno
se sreCuje varnostni sosvet na dveh do treh sejah,
odvisno od varnostne situacije. Tako kot imate v
gradivu nakazano, je ... prosim za posluh! ... je
varnosti sosvet sestavljen iz predstavnikov
razlicnih  varnostnih  organizacij in ostalih
subjektov. Vsi SO pomembni, vendar
najpomembnejSa je gotovo policijska postaja,
center za socialno delo, zdravstveni dom, gasilska
zveza oz. kar sistem reSevanja zascite in pomodi,
poleg tega pa so tukaj 8e predstavniki osnovnih
Sol, sveta za preventivo in vzgojo v cestnem
prometu, ter lokalne akcijske skupine za
prepreCevanje zasvojenosti v obgini. Varnostni
sosvet, kot sem rekel,se najmanj dvakrat letno
sestaja. Na zadnji seji je pregledal porocilo, ki je
danes tukaj tudi vam na razpolago in sklep
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varnostnega sosvet je bil, da se podrobneje
predstavi dvoje porocil in sicer porocCilo o delu
Policijske postaje Vrhnika, ter porocilo Gasilske
zveze Vrhnika, seveda gre za podrocje pozarne
varnosti. Preden dam besedo obema
poro¢evalcema, mogoce S$e eno skupno misel,
ugotavljamo oz. na varnostnem svetu je bilo
ugotovljeno, da je varnostna situacija v obcini
Vrhniki $e vedno dobra glede na primerjavo z
ostalimi ob&inami. Predvsem je treba povedati, da
je prav na podro¢ju zascCite pred naravnimi in
drugimi nesreCami ta sistem zelo urejen, obstajajo
nacrti za ukrepanje ob vseh vrstah naravnih in
drugih nesre¢, tudi subjekti, ki sodelujejo v tem
sistemu so ustrezno usposobljeni, imajo ustrezno
opremo, tako da tukaj je dokazano, da je varnost
na zelo visokem nivoju. Seveda pa vse te subjekti
tudi med seboj sodelujejo. Ce pogledate, v
Varnostnem sosvetu je predstavnik Sveta za
preventivo in vzgojo v cestnem prometu, kar
pomeni, da poroca, kaj se dogaja v tem svetu, ki
je pa bolj namenjen prav za cestni promet. V svetu
za preventivo in vzgojo v cestnem prometu je ¢lan
tudi policijska postaja konkretno komandir
Policijske postaje Vrhnika, tako da gre za
prepletenost vseh teh organizacij. V tem svetu
ob&asno 0z. se vedno udelezuje tudi predstavnik
oblinskega redarstva, ki je tudi pomemben
varnostni subjekt v ob€ini, nimamo pa, pa bi bilo
verjetno tudi koristno v prihodnje, ker neko¢ je to
Ze bilo, da bi k sejam oz. vsaj takrat, ko se
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ugotavlja varnostno situacijo povpre¢no ali pa
celostno varnostno situacijo v preteklem letu v
obgini, povabili na sejo tudi predstavnike varnostih
organizacij, ki delujejo v obg€ini Vrhnika, to so, saj
veste, varnost, G7 itd. Moram pa re¢i, da vsi javni
objekti v obc&ini so opremljeni z video nadzorom,
tako da so se vsi dogodki, kar se tiCe raznih
vlomov, poSkodovanj v preteklem letu zmanjsali.
Do tega je sicer priSlo, mislim da v enem ali dveh
primerov, bilo jih je pa bistveno manj kot v
preteklih letih, ko smo belezili vrsto viomov prav v
te objekte, to se pravi, v javne objekte, ki so pa
vemo preko noc€i sami. Toliko za uvod, sedaj bom
pa predal besedo kar komandirju Policijske
postaje Vrhnika, g. NuniCu. Izvolite g. Nuni¢ sem
za govornico! Kar tukaj in boste podal poroéilo. G.
komandir Nuni¢ je svojo dolZznost na Vrhniki
nastopil pred kratkim, mislim, da $e ni en mesec,
tako da bo danes tudi njegova osebna
predstavitev. lzvolite!

Mirko Nunic:

Hvala za besedo! Lep pozdrav! Uvodoma kot je g.
Zupan rekel, dolZznosti komandirja policijske
postaje sem prevzel s 1.2. ob&an Vrhnike. Moja
poklicna pot je bila vezana bolj na samo mesto
Ljubljana, tako da vam bom predstavil porocilo,
katerega sta mi zelo pomagala moja dva
pomocnika sestaviti. Ce na koncu komu na vase
vprasanja ne bom znal dati odgovora, bom pa
poskrbel, da bom naknadno ga pisno sporocil. V
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letu 2009 smo na obmodju ob¢ine Vrhnika -------
policijska postaja obravnavali 998 kaznivih dejanj,
kar je 65,2% porast S§t. kaznivih dejan;,
preiskanost kaznivih dejanj je bila 57,4%. Najve¢
je bilo tatvin in velikih tatvin, izstopa pa Stevilka
gospodarske kriminalitete 288, gre pa na racun
skupine tujih drzavljanov, ki so zlorabljali ban¢ne
kartice in so bili potem tudi prijeti. Ker gre pa za
eno skupino ki so sodelovali na dveh obmogjih, na
Vrhniki in Se v sosednji ob&ini, je pa naSa
policijska postaja skupaj napisala, zato pac ta st.
izstopa. Glede samega javnega reda in miru:
stanje je isto kot predhodno leto, se pravi v letu
2009 je bilo 268 krsitev, leto prej pa 265, se pravi
1% odstopa. Najvec krsitev je bilo zoper javni red
in mir, nato Zakon o tujcih, Zakon o osebni
izkaznici, nekaj pa tudi po Zakonu o prijavi
prebivalis¢a. Najvec krsitev javnega redu in miru je
bilo storjenih na javnem kraju: cesta, trg, nato pa
sledijo stanovanja in tudi bolj proti koncu gostinski
objekti. Glede same prometne varnosti na
obmocju obcine Vrhnika so policisti obravnavali
165 prometnih nesrec. To je 9% vec kot leto prej.
Najpogostejsi vzrok za prometno nesreco je bila
neprilagojena hitrost, nato pa sledi neustrezna
varnostna razdalja, premiki z vozilom in
neupostevanje pravil o prednosti, nepravilna stran
in smer voznje. Glede na posledice teh prometnih
nesrec je bila v analiziranem obdobju ugotovljena
ena smrtna Zrtev, vezana predvsem na avtocesto.
10 udelezencev je bilo hudo telesno
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poSkodovanih, 79 lahko, ostale nesre€e so se pa
konCale z materialno Skodo na vozilih. Najve¢
nesre¢ se veze na avtocesto in regionalno cesto,
ostalo je pa bolj tako enakomerno porazdeljeno.
Toliko jaz ...

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za to kratko porocilo oz. pregled!
Potem &e bo potrebno boste odgovarjali Se na
vpraSanja. Sedaj bi Sel kar k drugemu
poroCevalcu, g. KerSmanc, poveljnik Gasilske
zveze Vrhnike, v tej funkciji bo pa predstavil
poroCilo Gasilske zveze Vrhnika s podrocja
varnosti za leto 2009.

Vinko KerSmanc:

Hvala! Lep pozdrav tudi v mojem imenu! Na
podroCju zaSCite in reSevanja in predvsem
delovanja protipozarna zascite je bilo v preteklem
letu opravljenih kar nekaj aktivnosti, ki so vezane
ne samo na intervencije, katere lahko preberete,
jih ne bom ponavljal, ampak predvsem tudi na
spremljanje situacij o delovanju hidratnega
sistema, o intervencijskih poteh, o dostopnosti do
posameznih objektov, predvsem pa je bil velik
poudarek v preteklem letu na izobrazevanju nasih
¢lanov, kjer je bilo uspesno opravljenih kar nekaj
teCajev. Moram poudariti, da smo prostovoljna
organizacija in s tem najvecji problem, ki ga
imamo je dejansko status gasilca, ki je zaposlen,
ki je kot delavec oz. ki je v delovhem razmerju.
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Odhod z dela, pa naj bo to za izobraZzevanje,
usposabljanje ali za intervencije, ni urejen. To je
na nivoju drzave. SkuSamo sodelovati pri teh
stvareh in moram reci, da smo zal precej
neuspesni. Nekih stimulacij za delodajalce na nek
nacin, se ne da dobiti. Drugo podrocje, ki je zelo
pomembno je podrocje izobraZevanja na nivoju
tekmovanj, ki jih je bilo tudi v lanskem letu
izvedenih kar precej. Na koncu vam bom povedal
bolj za informacijo tudi vam, v kakSnem in kako se
te naSe dejavnosti odvijajo. Pri gasilski organizaciji
pa ne smem zanemarjati predvsem tudi naSe
drustvene dejavnosti, da lahko dejansko sploh ta
sistem prostovoljstva in pomoci ob&anom deluje.
Nimam namre¢ nekih specificnih in natan¢nih
evidenc, vendar po pregledu in po sodelovanju na
ob&nih zborih gasilskih drustev bom izpostavil
samo en primer, da bi nekako pokazal tudi na
angaziranost nasih  &lanov, predvsem na
preventivnem, vzgojnem in podrocju usposabljanja
in sodelovanje z mladino. Ce govorimo, da imamo
na tekmovanjih 15 treningov za vsako tekmovanje,
da imamo na tekmi recimo 22 ekip, da je to
treningov 2 ure recimo, je samo to 6600 ur. Potem
tekmovanja, ki so organizirana na nivoju
prostovoljnih gasilskih drustev, na nivoju gasilske
zveze, regije, drzave, bom omenil samo dva
podroCja in sicer kar organizira Gasilska zveza
Vrhnika in kar je bilo organizirano v preteklem letu
za notranjsko regijo na Vrhniki in sicer obc&insko
tekmovanje je trajalo 6 ur, jaz sem napisal tukaj 5,
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sodelovalo je 22 ekip, 10 ¢lanov je imela ekipa in
bilo je tam tudi 5 ur sodnikov, 10 ur pa priprav.
Skupaj je to 1205 ur za eno tako tekmovanje
samo ljudi, ki so vklju€eni v okviru Obc&ine Vrhnike
v poveljstvu Vrhnika. Regijsko tekmovanje na
enak nacin izracunan, je 835 ur prostovoljnega
neplacanega dela. Skupaj, bom rekel na podrocju
tekmovanja v enem letu samo v teh segmentih
sesteto, je to 8640 ur, kar pomeni 6 zaposlenih v
katerikoli ustanovi, samo na podrocju tekmovanja
recimo. Potem imamo izobrazevanja, vaje, pozari,
sestanki drustev. Ce radunamo, da jih je samo 6 in
da trajajo samo 2 ure itn. Skratka rad bi opozoril,
da je vsa ta nasa dejavnost res prostovoljna in da
bi ljudem znali povedati tudi nacin, na kakSen
nacin te ¢lani izvajajo svojo dejavnost. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa Se za to porocilo! Mogoce da Se dam
eno pikico na i, torej v samem porocCilu je
navedeno, da je v okviru poveljstva Vrhnike, torej
to gre za del Gasilske zveze Vrhnika, ki deluje na
obmocju  obc&ine  Vrhnika, vkljuéenih 10
prostovoljnih gasilskih drustev in mogoce me bo
popravil poveljnik, na celotni zvezi deluje priblizno
400 operativcev, v tem poveljstvu Vrhnika pa po
moji oceni 300 nekje. 325. To se pravi 325
usposobljenih, opremljenih gasilcev z ustrezno
tehniko, jaz mislim, da to je res neka sila, ki
zagotavlja varnost ne samo pri pozarih, ampak
tudi v primeru drugih naravnih nesre¢. Tako.
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Ostala porocila ste si verjetno pregledali. Na
podro&ju zdravstva ste lahko ugotovili, da ni bilo
kakSne hude varnostne, ne varnostne situacije
tudi, kar se tiCe epidemij in podobnega, potem kar
se tie centra za socialno delo, je povedano, da je
bilo potrebno ve¢ dela zaradi socialne stiske na
Vrhniki, gre pa tukaj seveda za zelo dobro
sodelovanje med policijsko postajo in ostalimi, ki
so tudi €lani varnostnega sosveta. V poro€ilu
sveta za preventivo in vzgojo v cestnem prometu
je napisano kolikokrat se je ta svet sestal. Njegova
vloga je predvsem to, da obravnava pobude s
strani prometne varnosti in preko svoje komisije
predlaga tudi ukrepe, ¢e gre za names$canje
prometne signalizacije, potem sem jaz kot Zupan
tisti, ki lahko odobrim s sklepom to prometno
signalizacijo, e pa gre za spreminjanje prometnih
rezimov, pa veste, da se to potem obravnava na
obc&inskem svetu in se sprejme v obliki sklepa ali
pa kakSnega drugega javnega sploSnega
pravnega akta. Toliko o teh porocilih, sedaj pa
odpiram najprej vprasanja. Prijava teCe. Hvala! G.
Beuermann!

Richard Beuermann:

Hvala za besedo g. Zupan! Ko sem prebiral to
gradivo oz. porocilo s strani policije, sem bil zelo
preseneCen, ko sem videl, da je pravzaprav
preiskanost tatvin recimo 29,7%, velikih tatvin
34,6%, poskodovanje tuje stvari 17,2 itn., do &im
skupnega §t. kaznivih dejanj je bilo obravnavanih
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288 kaznivih dejanj gospodarske kriminalitete. V
lanskem letu 103 in preiskanost teh kaznivih
dejanj je 100%. Jaz moram Cestitati 0z. mislim, da
je to res dober uspeh policije, tako v letoSnjem
letu, kot v letu nazaj, se pravi v letu 2009. me pa
vendarle nekaj zanima. Ob tako visoki preiskanosti
teh dejanj pa pravzaprav imam obcutek, da so
potem s temi zadevami naprej ni¢ ne dogaja. Pa
me samo to zanima, malo informacije, vem da to
ni ve¢ v pristojnosti policije, to razumem, ampak
vendar pa me zanima podatek, ¢e gospod pozna,
sicer bi pa prosil, ¢e dobimo naknadno to
informacijo, koliko je teh stvari bilo predani
tozilstvu, koliko jih je dejansko v fazi bom rekel na
zacCetni fazi oz. kaj se s temi zadevami naprej
dogaja. Mislim, da je to dovolj pomemben
podatek, da bi ga dobili. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za vpraSanja! Veste mogoc¢e odgovor?
Bi prosil... saj lahko kar od tamle iz klopi, samo
mikrofon prizgite.

Mirko Nunic:

Se sli§imo? Aha. Ve¢ ali manj vsa ta kazniva
dejanja so predana okroznemu drZzavnemu
tozilstvu in tudi ta, ki so zajeta v statistiki, so
zaklju€ena. Kolikor ste pa ze prej omenil, vam pa
pa¢ ne morem posredovati informacije v kaksni
fazi so postopki na tozilstvu, ker pa¢ Ministrstvo za
pravosodne ima roko nad tem, ¢e bi se pa
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postavilo vprasanje k njim, bi vam pa vedeli to¢no
povedati, kje zadeva stoji oz. koliko dale¢ je pa¢

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa!

Mirko Nuni¢:
Prosim.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo. G. Kikelj!

Janez Kikelj:

Hvala lepa! Jaz bi pa, g. Zupan, ¢e dovolite, vas
vpra8al, na enem poro€ilu, ki sedaj ni bilo podano,
osebno zanima me nekaj v zvezi s porocilom
zdravstvenega doma. Zakaj ste to poro€ilo v celoti
dodali v komplet? Namre¢, &e bolj podro¢no
pregledamo pisanje direktorja zdravstvenega
doma, gospod v pisanju navaja dolo€ene ljudi z
imeni in priimki in sem prepri¢an, da gre tukaj za
krSenje Zakona o varstvu osebnih podatkov. Ne
vem, Ce so razna imena, ki se pojavljajo v zvezi z
zadevami v zdravstvenem domu namenjena za
javnost. S tem, ko so zdaj uvrS€ena v gradivo za
obcinski svet, pa so popolnoma dostopna, lahko
beremo o anamnezah razliénih pacientov, poleg
tega pa g. direktor navaja Se nekaj drugih imen in
priimkov in razne otroc¢arije ob njihovih imenih,
tako da bi pri¢akoval mogoce nekoliko resnejSe
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porocilo pa posredovanje z vaSe strani, da se to
nadalje naj ne bi dogajalo. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Mi smo dajali vsa porocila, ki so pri$la, taka
kot so bila. Se pa osebno strinjam, mislim, da bi
teZko naSel koga, ki se s tem ne bi strinjal, da
porocilo v 20% korektno, ostalo pa pac ne pase za
varnostni sosvet, je to lahko porocila za kakSen
drug namen, ampak na za varnostni sosvet. To je
pa dejstvo. Kar se ti€e pa osebnih podatkov, to pa
vam zdaj jaz ne vem povedati. Vem, da res so
imena in priimki noter, to sicer Se ni osebni
podatek, vendar v povezavi z dolo¢enimi
besednimi zvezami, pa mogoCe res razkrivajo
kakSne stvari, tako da jaz mislim, da tisto, kar se
lahko naredi, je to, da se ta gradiva pa¢ vzame iz
sklepa. To ja najmanj, kar se lahko zgodi in
recimo, da Se tisti izvod, ki je izven svetnikov...
Saj bo Se en krog. Aha, Se ena stvar, ja. To se
pravi, tam g. Mozina Zeli $e dodatno pojasnilo,
najbrz glede porocila zdravstvenega doma za
varnostni sosvet. I1zvolite!

Leon Marjan MoZina:

Hvala lepa! V zvezi s tem, jaz sem pridobil oz.
iskal to zadevo, kolikor sem jo pa¢ znal. Nisem niti
pravnik, niti kakrSni koli strokovnjak s tega
podro¢ja, predvsem glede varnosti podatkov,
ampak zahteval sem podatke, na podlagi katerih
je bilo izdano to porocilo oz. tudi narejeno in sem
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dobil danes iz Ministrstva za zdravje poslano
poroCilo  zdravstvenemu domu Porolilo o
opravlienem nadzoru v  javhem  zavodu
Zdravstvenem domu Vrhnika. To porocilo nima
nobene oznake zaupnosti ali ¢esar koli in so
popolnoma prepisana imena in priimki in tudi
dobesedno ni¢ ve€ ni ni€ manj ni v tem porocilu.
Jaz s tem ne mislim opraviCevati tega porocila
kakorkoli, ker se meni tudi zdi v nekem smislu
neokusno, da gre to v javnost z tako zadevo,
ampak natan¢no je v tem porocilu tekstovno
popolnoma do besedice enako in je samo prepis
tega porodcila, ki ga je izdalo Ministrstvo za zdravje
oz. komisija iz 28.7.2009 primarij Janez Remskar,
Mojca Gaber in pa Spela Glusi¢ in pa 19.11., ker
gre za dve zadevi: primarij zopet Janez Remskar,
Miha Poldrugovac in Spela Glusi¢ zopet. Tako da
nima pa nobene zaupnosti v tem poro€ilu. Jaz
mislim, da ¢e bi Slo za varovanje podatkov ali pa
tukaj krSi Ministrstvo za zdravje tudi pravila o
zaupnosti osebnih podatkov. Ceprav v nekem
smislu so navedeni dejansko samo priimki in pa
imena, ni¢ drugega. Toliko v pojasnilo. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Dejansko gre res za prepis dela porocila
upravnega nadzora, ki je bil dvakrat izvrSen v
zdravstvenem domu, ampak za en man;jsi del, ker
tega je ve€ teh strani. Dobro, torej to so bila
vprasdanja. So $e kaksna vprasanja? Se enkrat. Se
en krog odpiram. Hvala! G. KerSmanc!



Vinko KerSmanc:

Se enkrat bi se jaz oglasil in bi izkoristil prisotnost
komandirja in sicer v zvezi z pojavi, ki se pojavljajo
zadnje tedne in mislim, da bo zanimalo tudi SirSo
javnost, predvsem pa nas obcinski svet, namre¢ v
zadnjih tednih v zadnjem tednu je bilo viomljeno
na podro¢ju nase gasilske zveze v dva gasilska
domova. Seznanjen sem tudi, da je bilo Se vec€ teh
vlomov. Ali se na tem podro¢ju da kakSno
informacijo dobiti?

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. komandir, boste odgovorili?

Mirko Nunic:

Ja, res je. policisti kriminalisti obravnavajo oba
vloma v gasilska drustva. Sama preiskava je Se v
teku. Ne vem vam povedati koliko dale¢ je, lahko
vam pa potem Se priskrbim pisni odgovor.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo! G. Oblakova!

Irena Oblak:

Hvala za besedo! Mene kot pobudnico za
ustanovitev tega sosveta takrat sem do te ideje
priSla zaradi tega, ker so se neki mladi ukvarjali z
mamili tam okoli Sportnega parka, pa me zanima,
¢e ima kdo od vseh teh institucij, ki sestavljajo ta
sosvet, kak$no idejo, kako prepreciti ponovno,
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mislim, da je nekaj ¢asa bilo mir na tem podrodju,
zadnje Case je pa bazen popolnoma razsut,
mislim, da se tam dogaja nekaj v zvezi z mamili in
da ni zdravo Ze po dnevi zraven priti. V&asih je bil
problem zvecer, zdaj pa mislim, da ni ve¢ treba
zveCer Cakati, da se to Zze podnevi dogaja. Zato
me zanima, €e je kje kakSna konkretna ideja, kako
animirati tiste, ki so problemati¢ni, ne delovati
samo preventivno. Saj jaz to podpiram, ampak ne
vem, na kakSen nacin te, ki pa so problematicni, ki
razbijajo, mislim, da so tudi pravi 'mamilasi’,
preusmeriti v kakSne druge aktivnosti. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Jaz bi tako rekel, glede na to, da smo
zdaj pri poroCilu varnostnega sosveta in da je tukaj
prisoten komandir policijske postaje, saj zdajle je
sliSal ta podatek, verjetno bo poslal svoje policiste
tja, da bodo te stvari pregledali, kar se tega tice,
kar se tiCe pa tega konkretnega vprasanja, bi pa
jaz predlagal, da se to pod tisti tocko, ko bomo
obravnavali porocCilo LAS-a, torej Lokalne akcijske
skupine za prepreCevanje zasvojenosti. Sicer
nisem se spomnil, bilo bi smiselno, da bi obe tocki
eno za drugo obravnavali. Za eno smo izlo€ili ven,
ena bo kasneje, ampak ni¢ hudega, tako da tam bi
pa mogoCe odgovorili na to vpraSanje, ker
konkretno za delovanje te skupine oz. tega telesa,
kako je Ze, posvetovalno telo obCinskega sveta za
to podrocje in mislim, da bo lahko predsednik okoli
tega kaj povedal.



Edin Behri¢:

Zdaj smo tako zaleli izvajati eno doloceno
aktivnost, kot je rekreacija, tako da tisti fantje, ki so
se tam zadrzevali pred Partizanom, so zaceli
hoditi na to rekreacijo, tako da je tisto, kar se je
zgodilo, jaz mislim, da je to predvsem objestno in
vandalizem. KakSna droga oz. kakSna mamila pa
to predvsem tisti, ki so intervenozno uporabljajo,
predvsem se  zadrZujejo V -----mmmmmmmemmemememeen
viadukt, tako da tam po moje ravno se to ne
dogaja. Predvsem mogoce kakSen alkohol, mehke
droge, ...

Pa Zlicke.

Edin Behri¢:

No, mislim... Ze ----, ampak govorim o mehki pa
trdi. Pri trdi je definicija taka. Mogoce potem pod
11. tocko.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! S tem smo zakljucili vpraSanja.
Odpiram razpravo. Prijava za razpravo tece.
Hvala! Zakljuéujem prijavo! G. Beuermann,
izvolite!

Richard Beuermann:
Hvala lepa! Saj je bilo prej Zze v razpravi
povedano, da je Porocilo za Varnostni sosvet s
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strani Zdravstvenega doma Vrhnika napisano
dokaj neprimerno. Moram reci, da se ne strinjam
popolnoma z argumentacijo ¢es, ¢e je ministrstvo
zapisalo nekaj v nek dokument z imeni in priimki,
pa potem to nekdo prepiSe in daje naprej, zadeva
ni korektna. Namre¢ tista, verjetno taki dokumenti
z razlicnih ministrstev ne gredo v javnost. Ne
glede na to ali ima tam kak3no stopnjo trajnosti
tako ali druga¢no, do ¢&im v tem konkretnem
primeru gre pa za gradivo za obcinski svet. Vemo,
da je objavlien tudi na internetu itn. Zato
predlagam oz. dajem pobudo, da obc€inski svet
sprejme sklep, da se ta del porocila izvzame iz
obravnave in da se ga tudi umakne iz interneta.
Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Nadaljujemo! Vidim, da so Se roke. Ja, saj
gremo drugi krog. Kar izvolite prijavo! Pa Se kdo,
da ne bomo treh krogov imeli. Dobro. Hvala!
Besedo ima g. Behric.

Edin Behric:

Zakon o varstvu osebnih podatkov v bistvu nalaga
to, da je vsak osebni podatek, kjer se lahko dolodi
osebo z imenom in priimkom in ministrstvo je
sigurno poslalo na zdravstveni dom ta dopis,
ampak prejemnik tega dopisa je dolzan varovati
osebne podatke. To pomeni, da tisti je potem
naloga na prejemniku tega dopisa, da varuje
podatke. Tako da ministrstvo tukaj sigurno, zato
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ker vsaka organizacija ima pri sebi ta pravilnik, ki
nalaga, da vsak osebni ime in priimek je dolzan
pac upostevat Zakon o varstvu podatkov. Tako da
mislim, da so oni sigurno, saj pravim, s tem da so
oni dolzni tisti varovati, to pomeni zdravstveni
dom.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljujemo. G. Skodlar!

Janko Skodlar:

Hvala! Poleg tega, kar je ze g. KerSmanc opozoril
glede vlomov samih v gasilske domove, bi moral
Se mogoce dodati tisto, kar se dogaja tudi okrog
zupnis¢, zadnje Case je to dosti aktualna stvar,
Logatec; Bevke, Borovnica, skratka tu se ocitno
dogajajo neke zadeve kar v dosti velikem obsegu.
Bi pri¢akoval, da se bi take stvari tudi v javnosti
nekje napisale, da se obveS€a krajane ali drug
nacin vzpodbuja samo-zascitniSko obnasSanje, ker
ocitno, da so to nacini, ko mogoce lazje pride tudi
policija do razreSitve posameznih primerov. Mi
smo imeli v Bevkah ene dve leti nazaj na dva
tedna vilome in vemo kako je to bilo, ko smo se
organizirali in se povezali s policijo, smo to resili v
naslednjih 14 dneh. Mislim, stvari tukaj zgleda se
ciklicno v&asih pojavljajo v ve¢jem obsegu in e se
ne bo to zajezilo, bo strah pri obCanih precej
porasel. Mislim to je treba dobiti, u€inkovito zajeziti
ta porast.
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dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. MoZina!

Leon Marjan Mozina:

Hvala lepa! Jaz se strinjam s to pogodbo, da se to
umakne, ¢eprav, saj pravim, dejansko bi lahko bile
samo zacetnice itn., vendar moramo tudi vedeti,
zdaj sicer v kolikor toZbe gredo in so uspesne, ne
vem, ampak raznorazni ¢€asopisi, Ljubljanske
novice so konkretno -------=------- obravnavale itd.,
tudi Nakicari€a z polnim imenom in priimkom itd.
Skratka mi dejansko hoCemo ljudi nekako v
medijih dejansko danes sleci iz dneva v dan, da
srecujemo take primere. Jaz se strinjam s pobudo,
ki jo je dal g. Beuermann, da se to umakne in da
ni to stvar nekih gostilniskih debat ipd. Toliko.
Mogo€e bi samo na prejSnjo zadevo, ko smo
govorili o cestnem prometu in varnosti otrok v Solo
za Slom&ka, namre¢ premalo resno se jemlje. Jaz
sem pred 5. leti verjetno ali pa 6. Ze govoril o tem
g. Skodlar. Nikoli, mi smo na obisku v obcine v
krajevni skupnosti tudi prisli do tega, da se tam
naredi kaplja na tistem ravnem delu pred bivSo
gostilno Polz oz. Pri Maj¢im da se naredi kaplja iz
smeri Ligojne, vendar iz vsega tega ni¢. Namrec¢
zakaj? Meni je takrat --------- tudi povedal, da to
mora odobriti dejansko DRSC, ker je cesta pac
regionalnega znacaja ipd. Vendar mislim, da
bodimo dovolj resni, jaz se Zze povedal in bom
povedal e enkrat, dokler ne bo nekega smrtnega
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primera na tem prehodu, toliko ¢asa se ne bo
ukrepalo in ne ¢akam na to. Tudi ta komisija za
preventivo v cestnem prometu bi lahko ze resno
obravnavala ali pa vsaj malo bolj resno
obravnavala te pripombe, ki so priSle, tako iz
krajevne skupnosti, kot moje Ze ne vem koliko
krat. Toliko. hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Tako. S tem je razprava iz¢rpana.
ZakljuCujem razpravo. prehajamo h glasovanju.
Najprej je bil podan predlog s strani svetnika g.
Beuermanna, da se del oz. da se iz porocila izloCi
porocilo zdravstvenega doma, hkrati pa, da se to
porocilo izlo¢i tudi iz spletne strani, skratka iz
kompleta ostalih poro€il. Tak predlog dajem na
glasovanje. Prosim za glasovanje! Hvala! A je
razlika? Aha. Ja, se opravidujem! Se enkrat... Ja.
Zdaj pa ne vemKaj ...

Zdaj je prisotnost. V redu je.

dr. Marjan Rihar:
V redu je.

Zdaj je glasovénje o prisotnosti.

dr. Marjan Rihar:
Ja, v redu. Dobro, torej zdaj je pravilno. 19
prisotnih. Zdaj je pa glasovanje, ne ali kako? Zdaj

MAGNETOGRAM 27. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 25.02.2010

je pa glasovanje prosim! Hvala! Od 19. prisotnih je
17 prisotnih glasovalo za, nihée ni proti, sklep je
sprejet. Sedaj pa na glasovanje dajem Se predlog
naslednjega sklepa: Obdinski svet sprejeme
Porocilo o delovanju Varnostnega sosveta za leto
2009. Prosim za glasovanje $e enkrat! Hvala lepa!
Od 19. svetnikov ste vsi glasovali za. S tem je tudi
to porocilo sprejeto in zakljuCujem 3. tocko.

4. tocka dnevnega reda: Predlog Odloka o
turistiéni taksi v Ob¢ini Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

ZaCenjam s 4. toc¢ko: Predlog Odloka o turisti¢ni
taksi v Ob¢ini Vrhnika. Poro¢evalka k tocki bo ga.
Kranjéeva, direktorica obcinske uprave, ob
bolniSki odsotnosti vodja oddelka. Lahko nod¢!

Vesna Kranjc:

Hvala za besedo in dober ve€er v mojem imenu!
Predlog Odloka o turisti¢ni taksi v Obcini Vrhnika.
Tocka je Ze bila obravnavana na 26. redni seji
obcinskega sveta in sicer ko je obcinski svet
obravnaval osnutek Odloka o turistiéni taksi v
Ob¢ini Vrhnika, ga prekvalificiral v predlog in
poslal v javno obravnavo do 28.1.2010. V javni
obravnavi nismo dobili kakSnih posebnih pripomb
0z. sploh nobenih predlogov, zato je ostal v taks$ni
obliki kot smo ga obravnavali na prejSnji seji
obcdinskega sveta. V glavnem je Slo za uskladitev
odloka z obstojeCo zakonodajo in pa za ureditev
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tega podrocja, se pravi podro¢ja turisti¢nih taks na
obmocju Obcine Vrhnika. Kot je bilo Zze zadniji¢
povedano, odlok ne bo bistveno vplival na nase
delovanje, ne bo bistveno vplival na obcinski
proracun, bo pa to podroc¢je zakonito in pravilno
urejeno tudi na obmocju ob¢ine Vrhnika. Vsi, ki
urejajo neko prenoCevanje na obmocju obcine
Vrhnika bodo dolZni porocati o teh prenocevanijih,
o 8t. nocitev in pa seveda tudi plaevati ustrezno
turistiéno takso v obginski proracun. V kolikor tega
ne bodo storili, potem so za to predpisane
posebne globe in delovanje tega pa bo nadziral
lahko tudi na§ medobdcinski inSpektorat. Glede na
vse navedeno predlagam, da se odlok potrdi in da
zacne delovati 15. dan po objavi v uradnem glasilu
Nas ¢asopis.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za porocilo! Odpiram vprasanja. Prijava
za vpraSanja teCe. Hvala! G. mag. Cepon, izvolite!

mag. Marko Cepon:

Hvala lepa! Jaz se opraviCujem, ker sem
spregledal v ¢&asu, ko je bila stvar v javni
obravnavi, ampak mislim, da gre bolj za en lapsus
v 7. €lenu, namre¢ 7. Clen govori o osebah, ki
sprejemajo turiste na preno€evanje ali kaj drugega
in ¢e ne zaraCunajo nekomu, niso dolzni od tega
turista pobrati, ampak dolzni so odvajati turisticno
takso. Predlagam, da ¢e Cisto tako neformalno se
tisto besedo v drugem odstavku 'morajo pobrati'
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¢rta in samo 'odvajati' ostane. Ni pomembno s
katerega vira gre, ampak bistveno, da je taksa
plagdana. Ce nekdo nekoga, ée re¢em grdo Gasti,
potem mu ¢Casti tudi to.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za pripombo! Jaz mislim, da se to
lahko vzame kot nek popravek, da nima smisla
tukaj 'amandmirati’ celotno proceduro ne. Se
strinjate? Bomo to upostevali. Dobro. VpraSanj ni
ve€. Odpiram razpravo. Gre za 3. obravnavo, kar
pomeni, da se obravnava Odlok v celoti, ne pa po
posameznih ¢lenih, ker €leni sploh odprti niso bili.
Ce Zeli kdo razpravljati, prosim za prijavo. Ne.
ZakljuCujem razpravo in prehajam h glasovanju.
Na glasovanje dajem predlog sklepa: Obcinski
svet Obcine Vrhnika sprejme Odlok o turistiéni
taksi v Obcini Vrhnika. Prosim za glasovanje!
Hvala lepa! Od 19. prisotnih ste vsi glasovali za. S
tem je odlok sprejet. Zaklju€ujem 4. tocko.

5. tocka dnevnega reda: Osnutek Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o dolo¢itvi
volilnih enot za volitve Zupana in c¢lanov
Obgéinskega sveta Obc¢ine Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

ZaCenjam s 5. toCko: Osnutek Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o dologitvi
volilnih  enot za volitve Zupana in d¢lanov
Obcinskega sveta Obcine Vrhnika. Uvodno
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poroCilo bo zopet podala direktorica obcinske
uprave. lzvolite!

Vesna Kranjc:

Hvala za besedo Se enkrat! Osnutek Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o dologitvi
volilnih enot za volitve Zupana in Cclanov
Obcinskega sveta Obcine Vrhnika: Obcinski svet
Obcine Vrhnika je na svoji 24. seji v oktobru
sprejel Statut Obc&ine Vrhnika, v katerem je med
drugim doloceno, da se §t. svetnikov spremeni, se
pravi iz 20, kar je bilo do sedaj v 24., kar bo po
novem. Glede na to, da se spreminja St. svetnikov,
seveda pa je to posledica zakonodaje Zakona o
lokalni samoupravi in pa seveda posledica
pove€anja St. prebivalcev. Kot nam je znano, je
bilo v lanskem letu povecano &t. prebivalcev iz ...
torej sedaj St. prebivalcev na obmodju obcine
Vrhnika 15647. Glede na to, da se blizajo lokalne
volitve, je znano, da je potrebno spremeniti tudi
odlok, ki dolo¢a volilne enote za volitve Zupana in
¢lanov obcinskega sveta. V prejSnjem odloku, v
sedaj veljavnem odloku sta doloceni dve volilni
enoti. V vsaki volilni enoti pa naj bi se volilo po 10
Clanov obcinskega sveta. Ker imamo sedaj 24
¢lanov obcinskega sveta po novem, moramo v
vsaki volilni enoti izvoliti 12 ¢&lanov obcinskega
sveta. Predlaga se, da sta torej dve volilni enoti, v
vsaki volilni enoti pa se voli po 12 ¢lanov
obcinskega sveta. Volilni enoti bi bili pa razdeljeni
tako, da se v prvi volilni enoti, ki obsega krajevne
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skupnosti Vrhnika-breg, Vrhnika-center in Vrhnika-
vas, Kkjer bi bil izvolien en svetnik na 662
prebivalcev in v drugi volilni enoti, ki obsega
obmocje krajevnih skupnosti Bevke, Blatna
Brezovica, Drenov Gri¢, Lesno Brdo, Ligojna,
Padez, Pokojis¢e, Zavrh, Podlipa, Smrecje, Sinja
Gorica, Stara Vrhnika, Verd in Zaplana, kjer bi bilo
razmerje en svetnik na 642 prebivalcev. Glede na
to, da je v tem trenutku najbolj smiseln ta predlog
sprememba odloka, predlagamo, da se osnutek
odloka prekvalificira v predlog, da se da v javno
obravnavo do 24. marca letoSnjega leta in da se v
tej javni obravnavi zbirajo Se dodati predlogi, e je
mogoCe predlog prebivalcev o0z. obc&anov
drugacen.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno obrazlozitev! Osnutek
odloka je obravnavala tudi Statutarno pravna
komisija s pooblas€enim vodjem, ker je
predsednica na porodniSkem dopustu, g.
Sebenikom. G. Sebenik ni &lan obginskega sveta,
je pa nekaj svetnikov ¢lanov te komisije, tako da
Statutarno pravna komisija je to obravnavala,
ocenila, da je predlog primeren za nadaljnjo
obravnavo, lahko pa Se, ¢e kdo Zeli iz te komisije,
doda, poda $e dodatno porogilo. Zeli kdo? Ne.
Sicer pa odpiram vprasanja na ta osnutek. Hvala!
VpraSanj ni. odpiram razpravo! Razprave ni.
ZakljuCujem. na glasovanje dajem predlog:
Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme osnutek
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Odloka o spremembah in dopolnitvah Odloka o
dologitvi volilnih enot za volitve Zupana in &lanov
obcinskega sveta Obcine Vrhnika v predlaganem
besedilu, ga prekvalificira v predlog in ga
posreduje v javno obravnavo do vkljuéno
24.3.2010. Prosim za glasovanje! Hvala lepa! Od
19. prisotnih svetnikov je 16 glasovalo za, sklep je
sprejet. Zaklju€ujem 5. tocko.

6. tocka dnevnega reda: Osnutek Odloka o
varstvu javnega reda in miru v Obg¢ini Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Prehajam na 6. to¢ko: Osnutek Odloka o varstvu
javnega reda in miru v Obgini Vrhnika. Uvodno
poroCilo bo spet podala direktorica obcinske
uprave ga. Kranj¢eva. Izvolite!

Vesna Kranjc:

Hvala za besedo! Obcinski svet Ob&ine Vrhnika je
Odlok o javnem redu in miru, ki je trenutno v
veljavi, sprejel leta 1992. Nekatere manjSe
spremembe so bile potem Se leta 1994. To vemo,
da je kar dolgo obdobje. V tem obdobju se je
odlok o javnem redu in miru uporabljal, res pa je,
da se je zakonodaja sedaj nekoliko spremenila in
da smo v letu 2006 dobili nov Zakon o varstvu
javnega reda in mitu, ki pa je dolo¢be teh odlokov
oz. tega podrocja uredil po svoje oz. povsem na
novo. Zato je tudi Obc¢ina Vrhnika in ostale ob¢ine
morajo nekako sprejeti nove odloke o varstvu
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javnega reda in miru, ga prilagoditi novi
zakonodaji in pa seveda razmeram, ki veljajo na
obmocju obcin, zlasti na obmocju Obcine Vrhnika.
Zakon o varstvu javnega reda in miru ureja vrsto
prekrskov, vrsto splosnih pojmov, nad vecino pa
ima kontrolo oz. nadzor policija oz. policijska
postaja. Tukaj v Odloku o varstvu javnega reda in
miru, ki je pred vami, katerega smo sedaj
pripravili, so posebej dolo€eni prekrski, ki so pa v
pristojnosti nadzora obcine o0z. medobcinskih
inSpektoratov in redarstva. To so naslednji
prekrski: nedostojno vedenje, beracenje na
javnem kraju, uporaba nevarnih predmetov,
posSkodovanje uradnega napisa, oznake ali
odloc¢be, pisanje po objektih, vandalizem,
kampiranje, uporaba Zivali, neupoStevanje
zakonitega ukrepa uradnih oseb in laZzna
naznanitev prekrskov. Ob¢ina Vrhnika je kar nekaj
Casa pripravljala ta osnutek odloka, se trudila, da
bi v njega vnesla tiste stvari, ki so dejansko
pereCe na obmocju Obcine Vrhnika, vendar po
moram poudariti, da se dolo¢ene stvari ni mozno
urediti s tem odlokom oz. niso v pristojnosti
obdine. Mi smo Zeleli nekako, da bi bil ta odlok
SirSi, da bi zajemal SirSo problematiko, vendar pa
je bilo ugotovljeno, da dejansko veliko pristojnosti
je na indpekcijah, na drzavnih inSpekcijah in da
dejansko obc&ina ne mora posegat na vsa podrocja
druzbenega in obc&inskega zivljenja. Tako da pred
seboj imamo odlok, ki vsebuje prekrske in nadzor
in pa globe zanje, za tiste stvari, ki so dejansko v
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pristojnosti obcine in katere obcina lahko nadzira.
Izvzete so tudi nekatere dolotbe iz Zakona
varnosti cestnega prometa, tiste, ki so pac
dopustne, da jih nadzira medobginski inSpektorat
in redarstvo. Med nami je danes tudi predstavnik
naSega medobcinskega inSpektorata. On pozna
konkretno, kako se te stvari reSuje tudi v ostalih
obinah in mogofe bi na vaS8a vpradanja
podrobnejSe odgovoril oz. zlasti iz prakse, kako se
te stvari urejajo. Pri globah, ki so opredeljene pri
vsakem kaznivem oz. pri vsakem prekrSku, bi
mogoce poudarila Se, da so dolo¢ene globe res
smesne Stevilke. Mogoce tukaj kampiranje 83,46€
je globa za napacéno kampiranje. To so zneski, ki
SO izvzeti iz zakona in ki niso v pristojnosti
dolo€anja obline. Ker pa so bili prej zneski v
Slovenskih Tolarjih, saj je bil Zakon o javnem redu
in miru sprejet v letu 2006, ko so veljali Se
Slovenski Tolarji, pa pri preraunu tega zneska
pride taka mogoc¢e malo smesna Stevilka, ampak
dejansko je to zakonska dolocba, ki jo ob&ina ne
mora spreminjati in ni v pristojnosti obc&ine. Pri
nekaterih ostalih globah ima pa ob&ina moznost
'od — do' doloanje globe. Mi smo vzeli mogoce
neko nizjo vrednost, ne najnizjo pri vseh prekrskih,
vedno smo bili pa bolj proti nizji vrednosti. Zdaj
predlagamo, da se ta odlok nekako prekvalificira v
predlog, da se ga zopet da v javno obravnavo do
24. marca 2010, da se v javni obravnavi
sprejemajo predlogi, pripombe in da ga potem na
nasledniji seji ob¢inskega sveta sprejmemo.
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dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za to poro€ilo! Osnutek odloka je
obravnavala tudi Statutarno pravna komisija,
podala dolo¢ene pripombe, smo jih Ze upostevali
in ocenila, da je primeren za obravnavo na
obcinskem svetu. Glede na to, da gre zdaj za
drugo fazo obravnave, to pomeni, da je v tej fazi
obravnave predvidena obravnava ¢&len po ¢lenu,
tako da bi predlagal, da res najprej se odpre in
zaklju€i blok vpraSanj celotno, potem pa, ko se bo
Slo pa k razpravi, obravnavamo po ¢lenih, se pa
lahko posamezne ¢lene daje Ze konkretne
amandmaje. Saj vemo, Stirje svetniki, najmanj
Sestina, lahko se pa vse skupaj te pripombe, ki
tukaj nastanejo uposteva kot pripombe zadnje
obravnave in se potem na preizkus obcinske
uprave, Ce je to smiselno vkljuciti, €e ni v nasprotju
z ostalimi ¢leni ali pa s kakS8no zakonodajo, vnese
v besedilo in se potem to besedilo kot predlog, ki
je bil ze v javni razpravi, posreduje na sejo
obcinskega sveta. Odpiram blok vpraSanj. Hvala!
Prvo vprasanje bo postavil g. Kikelj.

Janez Kikelj:

Hvala lepa! Jaz bom kar ¢len navedel, da bomo
vedeli, kje smo in vpraSam. V 4. &lenu je pod 1.
to€ko napisana tako definicija: »Kdor se na
javnem kraju prepira, vpije ali se nedostojno
vede,«, pa naprej ne bom navajal. Zanima me
definicija prepira, ker recimo nedostojno vedenje
je nekako v 2. ¢lenu v 5. to¢ki navedeno, prepir je
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pa relativna zadeva. Recimo za kakSne nezne
duSe bi Ze naSa razprava tukaj bila lahko prepir in
gospod redar je tukaj, lahko nam zdaj vsem po
200€ zaraCuna takoj. Zato mislim, da kakSna taka
definicija mogoce bi bila ali pa, da se samo obdrzi
nedostojno vedenje. Zanima me pac ali je mozno
to uvesti. V 6. ¢lenu 'uporaba nevarnih predmetov',
mogocCe pogreSam detajlnejSo dolo¢bo, kateri
zakon predvideva ob kateri praznikih se to lahko
pocne. Glede glob in zaokroZevanja je Ze g.
direktorica mi odgovorila. V 14. ¢lenu pri
povzro€anju hrupa, tukaj samo za pravne osebe,
pa samostojne podjetnike. Zdaj ali za fizi¢ne
osebe verjetno to pa predvideva zakon, so drugi
organi pristojni za preganjanje povzrocanja hrupa.
Aha. Toliko glede kazni sem pa Ze dobil odgovor.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Zdaj nekaj jaz lahko odgovorim kar vem,
nekatere stvari bom pa drugim dal. Kar se tice 14.
¢len je bila ugotovitev Cisto prava, ker ¢e gre za
ostalo je pristojna policija kolikor jaz to poznam.
Potem je bilo vprasanje, kje je Ze bilo, uporaba
nevarnih predmetov. To vprasanje, ne vem. Bo
znal kdo odgovorit? Gre seveda za to, da se bolj
definira kdaj, kaksni prazniki oz. tako nekako pise
tukaj. Jaz predlagam tako, da se do naslednji¢ to
zadevo pogleda. Mogoce tudi piSe, ne vem, nisem
zdaj pogledal, ker to dolocilo je v enem predpisu.
Zdaj ne bi vedel povedati, kdaj je dovoljeno,
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mogo¢e ve g. Stepanci¢, metanje petard in
podobne zadeve, ne vem, v katerem predpisu je
to napisano, dejstvo pa je, da obstaja predpis. Kar
se pa tiCe besede prepira, kolikor imam jaz
informacij, pa me dajte popraviti g. Stepancic, jaz
vem, da so doloceni ¢leni tako reko¢ prepisani iz
Zakona o varstva javnega reda in miru, tako da so
dolo¢ene definicije dejansko popolnoma prepisana
in tudi dolo¢ene globe, kar bo verjetno potem Se
kak8no vpraSanje, pa mislim, da je bilo Ze
povedano, tiste, ki so na stotinko odstotka
natanéno doloCene, so direktno prepisane iz
zakona, sicer je pa razpon, je po zakonu za druge
kazni napisan razpon. Mi samo pa tako, kot je bilo
Ze povedano, Sli na nekje spodnjo polovico tega
razpona pri posameznih visinah kazni. Se
direktorica uprave.

Vesna Kranjc:

Jaz bi mogo€e dodala samo uporabo nevarnih
predmetov. Mi smo tukaj poiskali zanko na
eksplozivih in pirotehni¢nih izdelkih v 35. ¢lenu
dolo¢a, da je prodaja ognjemetnih izdelkov
kategorije 1, kateri glavni ucinek je pok, dovoljeno
od 19. do 31. decembra, njihova uporaba je pa
dovoljena od 26. decembra do 2. januarja. Tako
da to je Zakon o eksplozivih in pirotehni¢nih
izdelkih. Kar se tice pa te dolocbe v zvezi s
prepirom, je pa dejansko res, da Zakon o varstvu
javnega reda in miru ne definira pojma prepir in
verjetno bi ga tudi v kak$ni drugi zakonodaiji tezko
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nasli, je pa v 7. €lenu tako, kot smo mi citirali na$
odlok, napisano: »Kdor se na javnem kraju
prepira, vpije ali se nedostojno vede...«. Tukaj je
pac v diskreciji nadzornika, da ugotovi ali je to
prepir ali ne. Potem je pa pa¢ pritozba in se reSuje
pri pristojnih organih ali je bil to prepir ali je bil to
samo ... teZzko vsako ...

dr. Marjan Rihar:
Dobro. Nadaljujemo. Naslednje vprasanje g.
Petek.

Vlado Petek:

Hvala lepa za besedo! Mene predvsem, no
vprasanje se navezuje na to, kdo in na kak$en
nacin, re¢eno je sicer bilo, da je Obcina Vrhnika
pripravila ta odlok. Jaz moram reci, ko sem ga
zacel brati in preu€evati, nekje na zacetku piSe, da
so globe po sedanjem odloku sorazmerno nizke.
Meni se pa te globe, ki so doloCene v samem
odloku zdijo pa nesorazmerno visoke. Jaz ne vem,
tukaj lahko enostavno, ¢e smo Ze prej govorili v 4.
¢lenu, kdor vpije itn., ga oglobiti za 600€, samo se
mi zdi, da to so zelo, zelo pretirane Stevilke. In
glede na stanje v konéni fazi, ki je v obcini, ljudje
tudi po 600€ plate nimajo in se mi strasno,
straSno visoke Stevilke zdijo. Recimo tudi v 14.
lenu povzrodanje hrupa 400€. Ce stanujem v
bloku in imam kakSnega objestnega soseda, ki me
ne mara, mi kliCe redarja. Vsaki¢, ko bo prisel, mi
bo zaracunal globo 400€. Lahko upravi¢eno ali pa
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ne. Potem se bom pa jaz pritoZeval na to. Treba je
vedeti, da ¢&e sprejemamo ta odlok, ga
sprejemamo mi, uporabljali ga bodo pa drugi,
redarji in se ga bodo slepo drzali. In take Stevilke,
ki bodo tukaj noter, jih bodo oni tudi zaracunavali.
Generalno na cel odlok me pa moti ena zadeva,
da so kazni toc¢no dolo¢ene. Globa 600€, v
zakonih so globe dolo¢ene tudi na nacin ali pa
kazni do 600€. Prva intervencija, ne vem 20€,
druga intervencija 100€, tretja 300€ itn. In tak
nadin se mi zdi, da se zadeve sankcionirajo. Ce
imamo mi v odloku napisano, da se nekoga oglobi
za 600€, bo redar priSel in ga bo oglobil za 600€,
ker nima druge moznosti, ker tudi sam ne bo
moral delati drugace, ker bo krsil sam odlok. In se
mi zdi, da generalna ta zadeva, jaz ne vem, €e se
bo potem od ¢&lena do ¢lena vsak &len popravljal,
ampak se mi zdi kot prvo, da so zelo previsoke St.
tukaj noter, se mi zdi, da je precej nepremisljeno
celoten odlok sestavljen, predvsem me pa moti ta
zadeva, da niso globe napisane vsaj z besedico
spredaj 'do'. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Bi jaz sku$al odgovoriti. Jaz se strinjam, velikost
glob je subjektivna zadeva, moram pa popraviti
navajanje 14. ¢len. Namre¢ 14. ¢&len govori o
pravni osebi, ki s svojo dejavnostjo povzroca hrup.
Torej gre za pravno osebo, ki in sicer na
nedovoljen nacin med 22. in 6. uro moti mir. To je
nekaj drugega. To ni, da bi se s sosedom prepiral
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ali pa poslusal glasbo. Tako da to je malo
drugacen kontekst kot pa iz razprave oz.
vpraSanja in tudi tukaj, ko je bila konkretno
navedeno, lahko je 'diskutabilna’ viSina 600€, to je
4. ¢len 2. odstavek, vendar kdor se prepira, vpije
ali se nedostojno vede do uradne osebe. To je
vi§ja kazen. Torej so razlicne. V prvem odstavku je
pa normalen prepir ipd. Skratka tako, da je treba,
ko se to gleda, je treba dejansko prebrati in
razmerja med posameznimi globami. Lahko
seveda pa res se diskutira o tem, da je celoten
znesek ali pa posamezna globa previsoka, vendar
razmerje v Clenu, ki opisuje te globe, ne vem, do
uradne osebe, med posamezniki, odgovorna
oseba pravna oseba, je pa smiselno, da se
nekako ohrani na ta nacin, kot je definirano v
drzavnem zakonu. Kar se ti¢e pa ob pripombi, da
so globe to¢no definirane z zneskom, bo pa na to
vpraSanje odgovoril g. Stepanci¢, vodja redarstva.

G. Stepandic:

Lep pozdrav! Jaz bi odgovoril Se na prejSnje
vprasanje in sicer v zvezi s 4. ¢lenom. 4. ¢len
odloka je prakti¢no citira 7. ¢len Zakona o javhem
redu in miru. 6. ¢len pa ...

dr. Marjan Rihar:
Samo malo. Prosim za mir v dvorani!
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G. Stepandcic:

6. Clen uporaba nevarnih predmetov je pa
predvsem bilo mislieno uporaba karbida pri
moznarjih in  pri teh praznovanjih, ki se
uporabljajo, da se prakti¢no to mora uporabljati v
skladu z Zakonom, ki to opredeljuje, predvsem
zaradi varnosti. Kar se ti€e izrekanja kazni v
razponu, Zakon o prekrskih dolo¢a da, v kolikor je
kazen v razponu, medobdinsko redarstvo oz.
medobclinski  inSpektorat in  redarstvo kot
prekrSkovni organ lahko izreCe samo najnizjo
globo. Mi ne moremo in ne smemo izrekati kazni v
razponu in zato je pripravljavci glob so prisli do
tega, da se dolo¢i kazni v znesku, ne pa v
razponu.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo z vpra8aniji. G. Zim3ek.

Jurij Zimsek:

Hvala za besedo! Zdaj verjetno je ze prej ga.
direktorica na nek nacin odgovorila in sicer
pogreSam divja odlagaliS$¢a v naravi. Ali je to
izvzeto namenoma iz tega sklopa teh dejanj, se
pravi redarstvo ne nadzira, da to nekdo drug
nadzira in da so zaradi tega izvzeta. Ker je na
primer seziganje komunalnih odpadkov na javnih
povrSinah, niso pa divja odlagaliS¢a nikjer
omenjena. Hvala lepa!
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Vesna Kranjc:

Obcina Vrhnika ima urejen Odlok komunalnih
odpadkih in v tem odloku je tudi urejeno &rno
odlagalis¢e in ostale stvari, kar se tice odpadkov.
Zgolj to, kar je zdaj urejeno v Odloku o javnem
redu in miru, to je seziganje odpadkov na javnih
povrSinah, ni urejeno v tem odloku in se nam niti
ni zdelo smiselno, da bi zdaj nekaj trgali s
prejSnjega odloka in v ta odlok, ki se sploh ne ti¢e
odpadkov na obmocju Obcine Vrhnika, tladili to v
bistvu v tematiko. To smo pustili v odloku, ki ureja
odpadke.

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo. G. Caserman!

Pavel Caserman:

Hvala za besedo! Samo eno stvar imam in sicer
podrocje zraka. Zakon o samoupravi, kjer doloca,
kaj naj obCina poskrbi, na katerih podrocjih naj
poskrbi za svoje krajane, obCane, je na prvem
mestu skrb za varstvo zraka. Zdaj bilo je receno,
da nekatera podrocja urejajo republiski predpisi, to
se pravi republiSke indpekcije, vendar vseeno
mislim, ¢e je to res, kje je to navedeno, kdo to
dolo¢a? Ali je to zakon, sam ta zakon ali je to
drugod? Tako da se to lahko preveri. Drugo pa
vseeno mislim in predlagam, da bi dodali ¢len ali
pa vsaj vnesli en ¢len, da za podrocje zraka, to se
pravi te negativni vplivi, od smradu, prahu, dima
itn., da se lahko krajan obrne na to in to institucijo.
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Ker tukaj v tem sklopu vseh teh vplivov na krajana
je to podro¢je zraka, mislim pa, da je to
pomemben, mocan vpliv in tudi to podrocje mislim,
da je premalo skrbno obdelano, Se najmanj pa, ko
se to dogodi, ko hoce$ dobiti stik z inSpekcijami,
se te otepajo teh pozivov na vse mile vize kolikor
morejo in Se celo toliko dale¢ gre, ker imam lastne
izkusSnje, da zahtevajo soglasje Zupana, kaj ste
uredili doma in €e se tudi Zupan s tem strinja, da
se to inSpekcijo poklice, potem pa bomo nekako
prisli in tu urejevali. Tako da vam povem iz lastnih
izkuSenj, jaz imam problem na tem podrodju in tudi
ko so se potem le v kon¢ni fazi, ko sem jaz prosil
za to intervencijo, obljubili porocilo, obljubili
meritve, zdaj edino, ¢e grem ponovno jaz v
celotno akcijo, ¢e ponovim spet to akcijo, celo
kalvarijo spet, najmanj en, dva, tri obiske, da
dobim te ljudi, da se spustijo na teren. Tako da
tukaj je velik problem in mislim, da smo mi tudi na
obc&inskem nivoju dolzni, da na tem podrodju, to se
pravi Cuvanje kvalitetnega zraka, ki ga dihamo,
poskrbimo bolj, kot je tukaj. Ker drzava vemo, da
je dale€, mi smo pa tukaj na Vrhniki. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Na mene se ni $e noben inSpektor
obrnil, pa kak8no soglasje tudi ne vem, Ce je v
Zakonu o inSpekcijskem postopku to doloceno.
Mogoce bo g. Stefanci¢ povedal, ampak dejansko
ni res, noben inSpektor do sedaj $e ni pri meni
iskal nobenega soglasja. Drugo, kar je pa
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dejansko odgovor na tole. Mi smo, ko smo
pripravljali osnutek tega odloka, smo prav o temu
varstvu zraka takrat nekaj ¢asa posvetili, poiskali
tudi nekaj odgovorov. Rezultat je tak, da ni ni¢ od
tega noter, ozadje oz. zakaj tega pa ni noter, bo
pa povedala direktorica ob¢inske uprave.

Vesna Kranjc:

Kot je povedal Zupan, dejansko smo se res kar
intenzivno poigrali z varstvom zraka. Res je v
Zakonu o lokalni samoupravi v 21. ¢lenu dolo¢eno
v zadnji alineji, da obcina skrbi tudi za varstvo
zraka. In ko smo Zeleli uzakonit to naso skrb, smo
ugotovili, da dejansko in pa pravno je to
nemogoce. Zdaj pa zakaj? Varstvo zraka urejaj
Zakon o varstvu okolja. MoZnosti, nadzor nad
Zakonom o varstvu okolja imajo pristojne
inSpekcijske sluzbe. In ko smo govorili z
inSpektorico svetnico za okolje vodjo upravne
enote Ljubljana, kako oni nadzirajo varstvo zraka,
nam je bilo odgovorjeno, da uredbo o emisiji snovi
v zrak iz nepremi¢nih virov onesnazevanja dolo¢a,
kaj se ne sem spusc€ati v okolju. lzrecno pa
izvzema iz tega neprijetne vonjave. Zakaj? Zato,
ker pri nas Se ni bila sprejeta uredba, ki bi
dolocala, kaj so to neprijetne o0z. neprimerne
vonjave ali pa po domacde re€¢eno smrad. In v
nadaljevanju, ko smo mi Zeleli oz. spraSevali, da bi
pa dejansko mi uzakonili v nasem Odloku o
javnem miru in redu to problematiko, ker vemo, da
na Vrhniki to obstaja. Nam bilo povedano, da
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nismo edina ob¢ina, ki bi si to Zelela, saj poznamo
razne kmetije gnojnice, gnojne jame, komunalne
odpadke in tudi ostale ob¢ine imajo potrebo po
ureditvi tega podrocja. Vendar dokler ne bo
sprejeta uredba, ki bo dolo¢ala neprimerne
vonjave in kaj so neprimerne vonjave, je to
podrocje v Sloveniji zal neurejeno. Tudi nekako
smo sprasevali, kako pa sodiS¢a obravnavajo take
zahtevke. Po Zakonu o obligacijskih razmerjih oz.
Obligacijskem zakoniku je dolo¢eno, da so
prepovedane emisije in da vsak, ki ima tako ...
emisijo posega v njegovo okolico, lahko na
sodiS¢u sprozi tozbo. Nam je bilo povedano, da v
zvezi z neprijetnim vonjem posebne pravne
prakse na tem podro¢ju ni. Obc&ina dejansko nima
moznosti doloditi, kaj je neprimerni, neprijetni vonj,
lahko pa v svojih prostorskih nacrtih dolodi
obmocgja, kjer bodo dolo€ene hujSe obremenitve
okolja z neprimernim vonjem in pa manjSe oz.
sobne obremenitve okolja, vendar pa dokler ne
bomo imeli pojma, ki ga bo pa pa¢ dolocila drzava,
kaj je neprimerni vonj, kaj so neprijetne vonjave,
pa je to prepusceno zgolj nekim dogovorom med
tistim, ki to povzro€a in pa med lokalno skupnostjo
oz. drzavo.

dr. Marjan Rihar:

Se enkrat. Ce sam povzamem, vse te emisije
razen smradu so v pristojnosti, nadzor nad temi
pristojnosti inSpektorja pristojnega po Zakonu o
varstvu okolje, tako da tukaj mi preprosto ne

27



moremo zraven priti. Ali mogofe vi lahko
odgovorite Se tisto o tistih soglasjih, ¢e kaj veste
mogoce?

G. Stepandic:

Jaz nisem bil nikoli seznanjen, da bi bilo potrebno
kakSno soglasje Zupanov. Kar se pa pristojnosti
nasih  inSpektorjev, imajo pristojnosti nad
ravnanjem s komunalnimi odpadki in to sezZiganje
komunalnih odpadkov in obremenjevanje okolja s
tem in zraka, smo zajeli v 17. ¢lenu. Tako da kar je
v nasi pristojnosti, je v tem odloku.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljujemo. Ga. Jesenovec!

Vera Jesenovec:

Hvala za besedo! Jaz imam dve pripombi, ki Zelim,
da se v odloku opredelijo kot krSitev javnega reda
in miru in sicer v 11. ¢lenu, da se doda ...

dr. Marjan Rihar:

Ga. Jesenovec, ali so vprasanja? Ker to bolj
spada ... reSitve gredo v razpravo nekako. Zdaj so
vprasanj, da odgovorimo, e je kaj nejasnega,
potem bomo pa po €lenih. Ja res, da to iz&rpamo,
potem gremo pa naprej. Naprej g. KerSmanc!

Vinko KerSmanc:
Hvala za besedo! Jaz bi mogo¢e samo predlagal,
glede na to, kar je bilo pojasnjeno, da so ...
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dr. Marjan Rihar:
VpraSanja!

Vinko KerSmanc:

Zakaj ne bi v teh cenah, ki so predmet odloka, ki
je sprejet na nivoju drzave, navedli samo tisti ¢len
oz. tisti odlok, brez Stevilk v izogib temu, da ne bi
potem vsakokrat spreminjali, ko se bo na nivoju
drzave spremenila cena, Se nas odlok.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Ampak saj mislim, da je bilo
povedano. Mi moramo opredeliti ... Ta razprava je
bila na ob&inskem svetu v prejSnjem mandatu. To
vem, da smo o tem Ze razpravljali zakaj ne, ampak
zdaj odgovora ... A vi mogoCe veste? Ja, g.
Stepandic, izvolite!

G. Stepandic:

Ce sem vas prav razumel, je glede glob. Zakon o
prekrskih opredeljuje, da je prekrsek dejanje, ki je
opredeljeno kot prekrSek, ter za njega je
predvidena globa. V kolikor ni to opredeljeno, da
je to prekrsek in da je za to globa, Zal po Zakonu o
prekrsku ni to prekrsek.

dr. Marjan Rihar:

Saj ni bilo razumljeno, ampak mislim, da bo
direktorica...
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Vesna Kranjc:
Vi ste mislil v bistvu na prekrSke, kjer je fiksno
dolo¢ena vrednost. Tukaj recimo te ...

Vinko Ker§manc:

Vesna Kranjc:
Ja, ja, ja.

Vinko KerSmanc:

... da se navede Se, tako kot je ------------—-- globa.
Ker drugace bomo mi vsakokrat, ko bo drzava
spremenila, odlok spremenili. To je to.

Vesna Kranjc:

Ja, razumem, kaj ste vi zelel, ampak to bi naredili
lahko zgolj pri tistih prekrskih, kjer je globa
dolo¢ena s predpisom in mislimo, da potem
mogoce nas odlok ne bi bil toliko sistematien, ker
pri nekaterih bi bile globe zraven predpisane, pri
drugih pa ne. Pri ostalih je pa namre¢ v Zakonu o
javnem redu in miru razpon, kot smo rekli, ker
policija ima moznost diskrecijske pravice, da
odlo¢a o tem ali bo globa 200€ ali bo globa 600€.
Na$ medobcinski inSpektorat pa te pristojnosti
nima in €e bi pri nekaterih dejanjih napisali
znesek, pri drugih pa samo ¢&len, ne vem, ¢e bi bil
ta odlok dovolj sistematicen.
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dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Pa Se verjetno, mogoce sicer manjsa
verjetnost, vendar ponavadi, ko se zakon
spreminja, se ne spreminja samo globe, se tudi
¢leni, kar pomeni odlok bi se moral spreminjat v
tem smislu. Nadaljujemo. Mag. Cepon, izvolite!

mag. Marko Cepon:

Hvala za besedo! VpraSanje prvo se nanasa na
11. ¢len, zelo konkretno. Katere zivali so tule
misljene, ne vem, druzne, domace ali oboje?
Potem drugo vpraSanje se nanasa na 13. Clen,
torej glede posSkodovanja drevja, okrasnega
grmievja na javnih povrSinah. Ali je mislieno to
sankcioniranje za vsako poskodovanje, ne vem
tudi v primeru poledice na cesti, e avto zleti v en
grm, ali gre za namerno? Namre€ tega ni v dikciji
tega €lena. In glede 15. ¢lena bi vpradal, glede na
to, da je naslednja to¢ka obravnava Odloka o
plakatiranju v ¢asu volitev in referenduma v obgini
Vrhnika. Torej plakatiranje na mestu, kjer ni
predvideno, po katerem odloku boste v Casu
volilne kampanje, ta ¢as ni nikoli doloCen z
odlokom, odlok piSe: »v €asu volitev«. Ampak ali
je to dan volitev? Ne opredeljuje natan¢no tega
naslednji ampak sprasSujem v bistvu po katerem
odloku boste kaznovali. Globe pa niso usklajene,
ane? Ja.
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dr. Marjan Rihar:
To je vse? Se? Hvala! Kako gremo zdaj?

Vesna Kranjc:
Ali lahko jaz?

dr. Marjan Rihar:
Ja, izvolite!

Vesna Kranjc:

V zvezi z uporabo zivali 11. ¢&len: »Kdor pri
posamezniku s S€uvanjem, razkazovanjem zivali
namenoma  povzro€i  obcutek strahu  ali
ogrozenosti, se kaznuje z globo. Zivali, tukaj je
mislijeno katerokoli zival. Se pravi, ¢e nekdo z
Zivaljo povzro&i pri nekomu obc&utek strahu ali
ogrozZenosti, se kaznuje z globo. Zdaj, ¢e povzrodi
s kaco, je to kaca, €e povzroli s psom, je to pes,
lahko povzro€i s katerokoli Zivaljo. Tukaj ni
opredeljeno, katera naj bi bila ta zival. Kar se tice
pri 13. ¢lenu, poskodovanje drevja, okrasnega
grmicevja ali cvetja na javnih povrSinah, tukaj je
misljeno kdor poskoduje drevje, okrasne grmicevje
ali cvetje na javnih povrSinah se kaznuje z globo.
Jal Mogole imate prav, €e tukaj ni napisano
namerno, mislim pa, da je smiselno, da se ta
beseda doda, €eprav tudi zakon ne vsebuje te
besedice namerno, ampak je smiselno. Kar se ti¢e
pa plakatiranja, je pa odlok, ki ga bomo
obravnavali kasneje je Odlok o plakatiranju v ¢asu
volitev. Zakon o volilni in referendumski kampaniji
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to€no opredeljuje, kdaj je ¢as volitev: 30 dni pred
dnem volitev oz. 20 dni pred dnem referenduma.
In za vse ostale, kar ni voliina kampanja, se pa
uporablja ta odlok. Zgol;j tiste stvari, ki se dogajajo
v Casu voliine kampanije in se ti¢ejo volitev, bomo
pa obravnavali po naslednjem odloku, ki bo pa
tema naslednje tocCke.

dr. Marjan Rihar:
Izvolite!

mag. Marko Cepon:

Saj to mi je jasno, samo v Casu volilne kampanje
je prekrsek lazji glede kazni oz. globe kot katerikoli
drug dan v letu. To je bilo bistvo vprasanja. In
glede na 11. &lena, e bi Ze razliko delali, potem bi
bilo smiselno kveéjemu obratno. Glede 11.
vprasanja, ja, vi ste odgovorila na tiste stvari, ki se
kaznujejo z globo 300€, ampak vsi ostali odstavki
se nana$ajo na globo 100€. Hotel sem se samo
vpraSanj drzati, ne nacenjati diskusijo. Ne vem, ko
bo en kmet prestavljal pasno, zival iz ene
'Credinke’ v drugo '¢redinko’, jo ne bo na povodcu
imel ali pa macka v naselju na povodcu tudi ne,
recimo 2. odstavek itn. In recimo lahko se loci
druzne zZivali na domace zivali in se te stvari malo
smiselno razdeli, da ne velja enako za vse. Ker
potem bo cel kup subjektivne presoje ali je to ali to
ni to. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
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Hvala! Dobro. Zdaj vpradanj ni ved. Zelite $e en
krog vprasanj? Torej prijava. V redu. Zakljuujem
prijavo. G. Novljan!

Igor Novljan:

Jaz bom kratko vprasanje imel. Poglejte, o vsebini
jaz verjamem, da se ne da Cisto to¢no definirati
vsega, drugace bi bil tak zakon dolg najbrz 100
strani, ampak vprasal bi samo toliko, koliko pa je
tega. Ali se da vedeti, koliko je teh taks ali kazni
Obcini Vrhniki na leto? Koliko se to 'pokasira'? Da
vemo o &em govorimo. Ce govorimo mi o enemu
tiso¢aku na leto, potem je Skoda vsake razprave.
Ce govorimo pa o 10.000 ali 30.000 se pa mogode
splaca ze kaj reci. To bi jaz rad vedel. Jaz nimam
nobene predstave, koliko tega je na leto. Ce se
da.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Zdaj natanCen odgovor danes ne bo
podan najbrz, bo nek okviren. Zelo natancen
odgovor pa na naslednji seji obCinskega sveta,
kjer bo obravnavano porocilo medobcinskega
indpektorata za lansko leto. Zdaj pa, ¢e imate
kak$no okvirno Stevilko, pa vseeno povejte. G.
Stepancic, izvolite!

G. Stepandic:

V letu 2009 smo izdali dva pladilna naloga in to po
Zakonu o javnem redu in miru in to je nedostojno
vedenje zoper uradno osebo. Zdaj, ko bo odlok
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sprejet, ---------- bi lahko po odloku to. Se pravi dva
placilna naloga v letu 2009.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljujemo. G. Skodlar!

Janko Skodlar:

Jaz bi vpradal zdaj v povezavi s 14. &lenom. Ce
prav vidim, dejansko samo 14. ¢len reSuje
vprasanja povzro€anje hrupa. Tukaj smo se v tem
spravii na pravno osebo, samostojnega
podjetnika, samostojno podjetnico, posamezni so,
ki bi med 22. in 6. uro motila mir ali pocitek ljudi s
hrupom z uporabo televizijskega ali radijskega
sprejemnika, drugega akustiCnega aparata,
akusti€ne naprave ali glasbila motila mir ali po€itek
ljudi, se kaznuje z globo 400€. Zdaj jaz ne vem, ¢e
je samostojna podjetnica recimo v svojem
stanovanju in gleda televizijo, ali je lahko torej
kaznovana ¢e moti mir, ¢e nekdo tako oceni,
fizi€na oseba, ki je v sosednjem stanovanju pa ni
samostojna podjetnica, pa ni kaznovana. To je
zdaj malo ¢udna zgodba. Kateri, zakaj smo se
spravili pravzaprav na podjetnike? A fizicne osebe
torej ne sodijo v ta krog tega? Pa imam Se potem
v nadaljevanju, ko mi boste to odgovorili Se eno
vprasanje potem, ki se navezuje s tistim, ki to
prijavlja. Toliko. Torej, ¢e na to, e mi lahko
odgovoriti, pa bi imel potem Se eno vprasanje
potem naprej, ¢e lahko.
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dr. Marjan Rihar:
Ja. Kar izvolite direktorica ob&inske uprave.

Vesna Kranjc:

8. ¢len Zakona, o katerem ze dalj ¢asa govorimo,
o javnem redu in miru govori o tem, da lahko samo
samostojne podjetnike posameznike oz.
posameznice ter pravna osebe kaznuje oz. oglobi
tudi na§ medobdinski inSpektorat. Za vse ostale
stvari povzro€anje hrupa, je pristojna zgolj in samo
policija. In mi smo razmisljali ali potem to sploh
vkljuciti v odlok ali ne, ker vendar policija ni v nasi
kontroli in zato smo se kljub vsemu odlo€ili, da
samostojne podjetnike in pa same pravne osebe
vkljuéimo, ker vcasih se pa tudi zgodi, da
podjetniki posamezniki oz. pravne osebe motijo in
takrat bomo lahko ukrepali, medtem ko nadzora
nad posamezniki, ki motijo hrup, ne more nadzirati
medobdinski inSpektorat, ampak zgolj policija.
Zakon je tukaj zelo strikten in dejansko nimamo
moznosti drugacen ga urejanja te stvari.

Janko Skodlar:

Ali lahko Se drugi del? Namre€ gre za to, zdaj ¢e
bo priSel inSpektor redar, dejansko bo sproZen s
prijavo, priSel na doti€en naslov, ¢e$ da je tam
samostojna podjetnica, ki krsi javni red in mir. Ona
se bo izgovarjala, da je tam tudi fizi€na oseba,
torej na zapade ve€ pod to, zgodba torej policija,
kako bo to usklajevalo se med seboj, namrec v 21.
C¢lenu je lazna naznanitev prekrSka tudi
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sankcionirana z 200€. Jaz verjamem, ¢e bodo oni
'Startali’', bodo hoteli eno kazen pobrati, bodisi od
tistega, ki naj bi krsil, bodisi od tistega, ki je lazno
prijavil. Zdaj kako bo to vse skupaj se zmesalo, ko
bo to se ugotavljajo, da gre za fizino osebo in da
mora policija ukrepati? Zaradi tega bosta tam
najmanj dva organa po vsej verjetnosti.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. Stepanci¢ boste odgovoril!

G. Stepandic:

Odlok o javnem redu in miru opredeljuje na javnih
krajin. To kar govorimo, so zasebne kraji,
stanovanja in to. Zato je to vzeli ven, kajti mi
nimamo pooblastii  ukrepati na zasebnih
stanovanjih in to mi lahko ukrepamo na javhem
prostoru. Zato je tam prakticno misljeno pravna
oseba samostojni podjetnik, gostilni€ar, tisti, ki
prireja te prireditve na tem.

dr. Marjan Rihar:

Dobro. 1zérpali smo drugi krog. Prijava za tretji
krog vprasanj. Hvala! Prvo vprasanje bo postavil
g. Petek.

Vlado Petek:

Hvala lepa! Mene zanima, kak3en pa je delovni
Cas naSe redarske sluzbe? Ali je 24 urni?
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G. Stepandic:
Medobcinsko redarstvo dela od 7. do 22. in v
sobotah od 7. do 15.

Vlado Petek:

Ta 14. ¢len je potem brez pomena. Kdo ga bo pa
kontroliral in sankcioniral, ¢e se med 22. in 6. uro
zjutraj moti mir, ¢e ni redarske sluzbe?

Vesna Kranjc:

Recimo to so primeri, ko bi se to nekaj stalno
ponavljalo. En gostinski obrat bi stalno motil javni
red in mir in v takem primeru lahko direktor, Zupan
odredi medobcinskemu  inSpektoratu  neko
nadurno delo in v takem primeru pa¢ poseze tudi v
temu cCasu. To je primer za reSevanje res
ekstremnih primerov, ¢e pa tega ne vklju¢imo v
odlok, pa dejansko tega ne moremo in iz prakse
se je pokazalo, da obé&ina rabi nek tak nadzor. Ce
bo to sprejeto, ne vemo, ampak primeri kazejo, da
bi bilo smiselno.

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Nadaljuiemo. G. Behri¢! Aha, isto
vprasanje, isti odgovor. V redu. Zaklju€ujem blok
vprasanj, gremo na razpravo. Prosim za prijavo na
razpravo! Tisti, ki ste Zze prej Zeleli razpravljati,
imajo prednost, medtem ko se prijavljate, dajem
besedo kar prvi prijavljeni. G. Jesenovec!

MAGNETOGRAM 27. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 25.02.2010

Vera Jesenovec:
Hvala Se enkrat za besedo!

dr. Marjan Rihar:
Prosim za mir v dvorani, da bomo sliSali!

Vera Jesenovec:

Jaz bi dve zadevi imam, ki mislim, da sodijo v
okvir tega Odloka o javnem redu in miru in
nikamor drugam in sicer v 14. ¢lenu bi morala biti,
mislim, predlagam, da se to pod 5.: »Prepovedano
je imeti na prostem psa, ki s svojim lajezem brez
potrebe in vzroka moti ob&ane pri pocitku med 22.
uro zvecer in 6. uro zjutraj.« in da se to smatra kot
prekrSek zoper javni red in mir in se tudi
sankcionira.

Saj ne delajo.

Vera Jesenovec:

Sodi ravno tako v ta odlok, ker javni red in mir je
za obcane in mislim, da drugam ne paSe. Poleg
tega pa mislim, da nikjer drugam, tudi nikjer ne
najdem, da paSe v povzro€anje hrupa in sicer, da
je prepovedana kosnja zelenic ob nedeljah in
praznikih v strnjenih naseljih in da se ravno tako
sankcionira.

Motorna ali ...
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Vera Jesenovec:
Z motorno kosilnico, ja.

dr. Marjan Rihar:

Hvala! Zdaj se je treba samo $e domeniti za to
proceduro. Dana sta dva predloga, lahko so to
konkretni amandmaiji. Vemo, formalna procedura
4. svetniki vlozite amandma, lahko pa tako, kot
smo se tukaj Zze domenili, da so te predlogi
dejansko lahko upoStevajo kot predlogi z javne
razprave in se do njih opredeli ob&inska uprava in
se potem, Ce se vklju€ijo noter, so vkljuceni, ¢e
niso vklju€eni, se pa napiSe obrazlozitev, zakaj ni
bila stvar vklju¢ena in ¢e menite, da bi vseeno
moralo biti vkljuéeno z amandmajem, tako kot je
normalno dolo¢eno, toliko dni pred sejo
obdinskega sveta, ponovno daste predlog.

Vera Jesenovec:
Zelim, da se upostevajo tudi predlogi iz javne
obravnave.

dr. Marjan Rihar: ’
Hvala lepa! Nadaljujemo. Mag. Cepon!

mag. Marko Cepon:

Hvala za besedo! Glede na odgovor na moje prvo
vpraSanje, torej na vse zivali, bi zelel opozoriti
samo pripravljavce tega odloka, da je potem
vsekakor vsaj 2. odstavek 11. ¢lena v neskladju z
Zakonu o zivinoreji. Tako da bodite na te stvari
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pozorni, ampak vseeno mislim, da bi bilo treba bolj
natanéno definirati, na katere vrsto Zivali se
nanasa. Ko te stvari berem, zgleda, ko da so bili v
mislih samo psi. Povodci, vrvice, ne, potem se pa
posploSuje na vse zivali. Jaz se strinjam s 1.
odstavkom 11. ¢lena »...namenoma povzrocal
obclutek strahu...«. Vsak tudi kaca je lahko, kot je
rekla ga. direktorica, ampak vse ostalo je pa treba
malo prilagoditi ali pa diferencirati. Ne vem, vsaj
na domace zivali in na druzne Zivali, ne vem, pse,
macke,... Recimo, &e bi take odloke imeli, ne vem,
alpske drzave Avstrija, Svica, Francija, pa $e
kakSna druga, ja saj bi njihovo gospodarstvo in
zivinorejo ukinili Se pred 100 leti.

Predvsem turizem.

mag. Marko Cepon:
In turizem, ja! Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Dva sta bila prijavljena k razpravi. Zeli
$e kdo razpravijati? Se en krog prosim! Prijava
te€e. Prijavil se je samo g. Petek. Izvolite!

Vlado Petek:

Hvala lepa! Jaz sem Ze v sklopu vpra$anj izrazil
svoje mnenje, da se mi Stevike zdijo
nesorazmerno velike in imam predlog, da se
prakticno vse Stevilke oz. vse globe zmanj$ajo za
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50% oz. ne vem, kako je z dolo€ilom, ki velja tudi
po Zakonu o prekrsku, ¢e se globa plada v 8.
dneh, da je polovi¢na kazen. Vsekakor, da gredo
vse globe tukaj na polovico, ¢e pa ne, da se doda
dolocilo, da ¢e je placano v 8. dneh, da se globa
razpolovi oz. da je polovi¢na kazen.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! To velja tudi v tem primeru. V 8. dneh,
takoj oz. placilo takoj velja polovica. Dobro. Potem
razprav ni ve€. Zaklju€ujem razpravo in prehajamo
h glasovanju. Ali je prisotnost enaka? Je. Na
glasovanje dajem predlog sklepa: Obcinski svet
Ob¢ine Vrhnika sprejme osnutek Odloka o varstvu
javnega reda in miru v ob¢ini Vrhnika, ga
prekvalificira v predlog in ga posreduje v javno
obravnavo do vkljuéno 24. marca 2010. Prosim za
glasovanje! Hvala! Od 19 prisotnih svetnikov jih je
15 glasovalo za, nih&e ni bil proti, sklep je sprejet.
Zakljuujem 6. tocko.

7. tocka dnevnega reda: Osnutek Odloka o
plakatiranju v €asu volitev in referenduma v
Obg¢ini Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

ZaCenjam s 7. toCko: Osnutek Odloka o
plakatiranju v ¢asu volitev in referenduma v Ob¢ini
Vrhnika. Uvodno poroCilo bo podala direktorica
obcinske uprave, g. Kranjc.
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Vesna Kranjc:

Hvala za besedo Se enkrat! Ob¢inski svet Ob¢ine
Vrhnika je Odlok o plakatiranju v €asu volitev v
Obcini Vrhnika sprejel 16.2.2006, torej 4. leta
nazaj. V tej ¢asu ga je ves Cas izvajala zlasti
Komisija za mandatna vpraSanja, volitve,
imenovanja in administrativne zadevo, ko je
uporabljala njegove dolo¢be pri dodeljevanju
brezplaénih in plaanih plakatnih mest. V &asu
uporabe tega odloka so se izkazale nekatere
pomanjkljivosti, za katere je smiselno, da se pred
lokalnimi volitvami uredijo. Spremenjena je bila pa
tudi zakonodaja s tega podrocja, saj je bil leta
2007 sprejet Zakon o volilni in referendumski
kampaniji, ki je pa malenkostno drugace oz. na
novo uredil to podroc¢je. Glede na to, da bi bilo
smiselno, da se ta odlok sprejme pred izvedbo
lokalnih volitev, predlagamo, da se ta odlok
posreduje v javno obravnavo v vsebini, kot je tukaj
in da se v javni obravnavi pokazejo Se
nepravilnosti tega, kar smo danes pripravili oz. kar
je  Komisija za volitve, imenovanje in
administrativne zadeve ugotovila. Tukaj bi zlasti
poudarila, da smo v odlok uvrstili tudi
razdeljevanje transparentov, kar je bilo mogoce do
sedaj v pristojnosti zgolj Komunalnega podjetja, ki
razdeljuje plakatna mesta. Podrobneje smo
dolocili dolocbe v zvezi z dodelitvijo tudi plaanih
plakatnih mest. v 2zvezi z plakatiranjem na
zasebnih zemljis¢ih. To¢no je opredeljeno, kak$no
soglasje lastnika na zasebnem zemljis¢u je
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potrebno za plakatiranje na tem podrocju.
Opredeljeno je, da naj bi na zasebnem zemljiS¢u
plakati se med seboj ne zdruzevali, ampak bi bilo
med enim in drugim plakatnim mestom najmanj
5m razdalje. V glavnem predlagamo, da se
osnutek odloka prekvalificira v predlog, posreduje
vV javno obravnavo in na koncu na naslednji seji
sprejme.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Omenjeni osnutek odloka je
obravnavala tudi Komisija za mandatna vpras$anja,
volitve, imenovanja in administrativne zadeve. Zeli
predsednik g. Caserman besedo? V redu. Hvala!
Potem pa gremo k vprasanjem. Odpiram blok
vprasanj. Hvala lepa! Prvo vpraSanje bo postavil
g. Kikelj. 1zvolite!

Janez Kikelj:

Hvala lepa! Na kratko v pojasnilo v 3. ¢lenu gre ...
tukaj se govori o polovici plakatnih mest, ki jih ima
koncesionar, ¢e prav razumem. Kaj je z drugo
polico? Zakaj to govorim? Ker vemo, ene volitve
nazaj je bil Ze en problem, ko so bila pladljiva
mesta polno zasedena, ker niso bila razdeljena.
Zanima me, kako boste speljali postopek, da bo
dejansko celotna kvota enakomerno razdeljena.
Mislim, da bi morali tukaj ali vsa mesta zasesti, ze
takoj na zacetku in potem tisto, kar ni zasedeno
pustiti koncesionarju za nadaljnje trzenje in ob
enem ali je to sploh mozno, koncesionarju
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prepovedati, da tista mesta, ki mu jih je ob¢ina
vrnila, da jih on ne trzi ve€ pri politicnih strankah,
Ce zelimo prepreciti take zadeve. In zanima me,
kako je z jumbo plakati. Ker tudi nekaj jumbo
plakatov je po Vrhniki. Kako je z njimi? Tukaj jaz
tega nikjer ne vidim. Kar se pa tie predlogov,
bom pa ------ . Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Boste odgovorila direktorica ob¢&inske uprave?

Vesna Kranjc:
Lahko pa tudi g. Caserman.

dr. Marjan Rihar:
Ali pa g. Caserman.

Pavel Caserman:

To se je dogajalo in ta problem je bil na Vrhniki. Mi
smo se takrat odloCili za tako razlago, da
koncesionar ostala plakatna mesta, ki so na
razpolago ne da za potrebe volilne kampanje. To
se pravi, da ga trzno, se pravi trzno upravlja z
njimi, jih oddaja, vendar ne za dejavnost volilne
kampanje, tako da. To je bilo Cisto. Tako da je
tukaj ... se je pa to dogajalo. Mislim, bil je to
problem in to smo mi potem takrat sprejeli ta
sklep, da lahko trzno oddaja, ampak ne za potrebe
volilne kampanje. Hvala lepa!
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dr. Marjan Rihar:

Hvala! Za jumbo zdajle ne vemo, vemo pa, da za
jumbo mi nimamo, mislim, da nimamo nobene
pogodbe z upravljavcem teh jumbo plakatov, ker
... ne, mi nimamo, mi imamo samo s temi, ki ... ja,
mislim pa¢, tam tam je tukaj, jumbo plakati na
drugih mestih, tako da ta odgovor lahko
naslednji¢. Nadaljujemo. G. Cukjati!

Daniel Cukjati:

Hvala lepa za besedo! Eno vpraSanje, ki izhaja iz
nasih lastnih izkuSenj. 3. ¢len dolo¢a, da v Casu
delnega molka je potrebno nalepiti, namescati
nove plakate. Mene pa zanima, ker imamo lastne
izku$nje, da nas je te nasSe kandidate en dan pred
tem volilnim molkom oz. par minut priSlo do
prelepljenja Stevilk, recimo z drugim kandidatom
0z. so nam en dan prej podrli plakate. To pomeni,
da v bistvu potem mi ne smemo popravljati Stevilk
na plakatih volivcev. Me zanima ali se da to urediti
s tem, da se obvesti redarstvo, da se to samo
popravi. Ce je kak3en tak ¢&len, da bi bilo to
mogoce uvesti.

dr. Marjan Rihar:
Hvala za vpra$anje! Izvolite!

Vesna Kranjc:

To vpraSanje se je pojavilo tudi ze na komisiji, ko
smo razpravljali o tem odloku. O tem smo
povprasali na Ministrstvo za javno upravo, ki so
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pripravljavci zakona o volilni in referendumski
kampaniji in dejansko smo dobili odgovor, Eakamo
pa Se pisni odgovor, ker je ta tema res aktualna,
da se v c&asu volinega molka ne sme niti
zamenijati, niti popravljati, niti pospravljati plakatov,
tako da dejansko ne lepiti novih. V bistvu je treba
plakatna mesta pustiti nedotaknjena, tako kot so, v
Casu volilnega molka. Tako da dejansko se je
treba organizirati prej, da se te stvari ne
poskodujejo. Bil je pa zelo, zelo strikten odgovor in
pri€akujemo pa Se pisni odgovor na to temo.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Vprasanj ni ve¢, odpiram razpravo.
Prijava za razpravo teCe. Hvala! Prvi se je k
razpravi prijavil g. Kikelj. 1zvolite!

Janez Kikelj:

Hvala lepa! En predlog imam za dodatek oz. za
razmislek. 12. ¢len v 4. odstavku govori, da so
plakati, to se pravi govorimo za plakatiranje izven
da morajo biti plakati med seboj 5m. Nikjer ne
piSe, koliko morajo biti te plakati odmaknjeni od
cestiS¢a. Zdaj verjetno to kak3en drug zakon
opredeljuje. Samo toliko, da pa¢ dejansko ni samo
20cm od vozis¢a, ampak da bi bilo tam malo bolj
odmaknjeno. V istem ¢lenu, to je pa 6. 7.
odstavek, kjer govorimo o sestavinah pisnega
soglasja lastnika. Moje mnenje je, da bi v to
soglasje morali dati tudi opredelitev, to se pravi
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velikost in obliko plakatnega panoja. Mislim, da je
to tudi za lastnika smiselno, kaj dovoli. Glede na ta
odlok jaz nisem videl nikjer, da se opredeljuje,
kak3ni te panoji morajo biti oz. lahko so, ampak
mislim, da je smiselno, da v tem soglasju lastnika
bi pa pisalo, da je to ali je a varianta ali kakorkoli
in nikjer nisem zasledil prepoved plakatiranja po
drevju. To spet verjetno kakSen drug zakon
opredeljuje, vendar tega nikjer ni, da bi bilo to
izrecno prepovedano. Zato pa¢ moj predlog, da bi
se nekako poskusalo 'vkomponirati'. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Bomo vzeli kot predlog, ga preucili in
ustrezno reagirali. Nadaljujemo. G. Beuermann!

Richard Beuermann:

Hvala za besedo! mene pa moti ta 13. &len 3.
odstavek, ki govori takole: »V ¢&asu volilnega
molka je prepovedano lepiti in namesScati nove
plakate, postavljanje stojnic in izobeSanje
transparentov.« Jaz osebno menim, da je
besedico 'nove' potrebno brisati. Tudi v smislu
tistega, kar je malo prej ga. direktorica povedala.
Prosim, da se to pa¢ upoSteva kot javna razprava.
Ce ne bo umaknjeno, bomo pa& poskrbeli za
ustrezen amandma. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za predlog! Razprava je zdaj prisla do
konca. Zeli Se kdo razpravijati? Ne. potem
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zaklju€ujem razpravo in gremo h glasovanju. Na
glasovanje dajem naslednji predlog sklepa:
Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme osnutek
Odloka o plakatiranju v ¢€asu volitev in
referenduma v Ob¢ini Vrhnika, ga prekvalificira v
predlog in ga posreduje v javno obravnavo do
vkljuéno 24. marca 2010. Prosim za glasovanje!
Prisotnost. Se opravi¢ujem! Predhodno ... ne.
Glasovanje teCe. Hvala lepa! Od 19 prisotnih
svetnikov ste vsi glasovali za, soglasno sprejet
sklep. ZakljuGujem 7. tocko.

8. to¢ka dnevnega reda: Sklep o ureditvi meje
med naselji Padez in Kozljek ter Dobec in
Pokojis€e in vpis urejene meje v register
prostorskih enot (RPE)

dr. Marjan Rihar:

prehajam na 8. to¢ko: Sklep o ureditvi meje med
naselje Padez in KoZljek ter Dobec in Pokojis¢e in
vpis urejene meje v register prostorskih enot.
Porocilo k tej toCki bo podala Aleksandra Rode
Tursi¢, vodja Oddelka za prostor. Izvolite!

Aleksandra Rode Tursic:

Hvala lepa za besedo! Tudi en lep dober vecer v
mojem  imenu!  Pri  pripravi  obcinskega
prostorskega nacrta smo s strani Ministrstva za
okolje in prostor dobili opozorilo, da imamo z
ob&ino Cerknica neusklajeno mejo v registru
prostorskih enot. Pri pregledu te uradne GURS
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geodetske  evidence smo  ugotovili, da
administrativna in dejansko meja poteka po ... do
katere pripravljamo obcinske prostorske akte,
drugje torej po drugih mejah kot pa so v tem
registru prostorskih enot oznaCene te meje.
Ob¢ina Cerknica v svojih prostorskih aktih prav
tako upoSteva drugacno mejo kot je v registru
prostorskih enot. Obe obcini pa spostujemo isto
mejo in to so meje katastrskih obcin. Register
prostorskih enot, ki dolo€a mejo ob¢in, je nastal iz
registra prostorskih enot mej naselij. Meje med
naselji Pokojis¢e, Dobec, KozZljek in Padez so v
preteklosti potekale po mejah k.o. Borovnica, k.o. -
------------- in k.o. Kozljek. Iz reprodukcije kart ze iz
leta 1913 je razvidno, da so bile te meje vrisane
to€no po takih mejah, kot jo mi upoStevamo, torej,
ki ni v skladu z registrom prostorskih enot, torej z
evidenco GURS-ova evidenca. Domnevamo, da je
priSlo do napake pri vrisu medobc&inskih meja in
zaradi tega so nam ob ustanovitvi ob¢in, zaradi
tega so nam na Geodetski upravi Republike
Slovenije svetovali, da bi se lahko to napako
odpravilo z tehni¢nim popravkom. Kot je prikazano
v tej grafi¢ni prilogi in tako da se ta popravek ...
torej del obmogja, ki predstavlja k.o. Borovnica, se
prenese v Obcino Vrhnika, to je v velikosti
104,1ha in del, ki predstavlja k.o. KoZljek iz
naselje Padez, se prenese v Obc&ino Cerknica v
velikosti 68,8ha. V nadaljevanju imate pripravljen
sklep, ki je povsem identi¢en sklepu po vsebini, ki
ga obravnava Obcinski svet Ob¢ine Cerknica. Ob
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potrditvi obeh obginskih svetov tega sklepa bo
Ob¢ina Vrhnika poslala uradno ta dva sklepa
potrjena za uradno vlogo in tako bo lahko GURS
popravil s tehniénim popravkom to napako in se
bo ta meja administrativno tudi potem v registru
prostorskih enot popravila. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno porocilo! Spremembo meje
je obravnaval tudi Odbor za urejanje prostora.
Zelite predsednik besedo? Ne. Potem pa odpiram
blok vprasanj. Samo moment, da se tehnika
pripravi. VpraSanja se lahko podajo. Vprasanj ni.
Odpiram razpravo. Prijava teCe. Prijave ni.
ZakljuCujem razpravo in prehajam h glasovanju.
Na glasovanje dajem predlog sklepa: Obcinski
svet Obcine Vrhnika sprejme sklep o ureditvi meje
med naselji Padez in KozZljek ter Dobec in
Pokojis¢e in vpis urejene meje v register
prostorskih enot ne meji med Obcino Cerknica in
Obcino Vrhnika. Prosim za glasovanje! Hvala! Od
19 prisotnih svetnikov ste vsi glasovali za. Sklep je
soglasno sprejet. Zakljuéujem 8. tocko.

39



9. tocka dnevnega reda: Predlog Odloka o
obéinskem podrobnem prostorskem nacrtu za
stanovanjsko pozidavo Mrle na Vrhniki (del
obmo¢ja urejanja V2S/2, morfoloSka enota
2B/6)

dr. Marjan Rihar:

Zacenjam z 9. to¢ko: Predlog Odloka o obg¢inskem
podrobnem prostorskem nacértu za stanovanjsko
pozidavo Mrle na Vrhniki (del obmodcja urejanja
V2S/2 morfoloSka enota 2B/6). Uvodno porocilo
bo podala ga. TurSi¢eva, vodja Oddelka za
prostor. lzvolite!

Aleksandra Rode Tursic:

Hvala za besedo! V letu 2007 je Primis v imenu
podjetja Palmeta d.o.o. podal pobudo za pripravo
obdinskega podrobnega prostorskega nacrta za
stanovanjsko pozidavo Mrla na Vrhniki. Obmocje
Mrle se nahaja ob Idrijski cesti in javni poti...

dr. Marjan Rihar:
Prosim za malo koncentracije v tej dvorani! Da se
slisi!

Aleksandra Rode Tursi¢:

Obmocje Mrle se nahaja ob Idrijski cesti in poti, ki
poteka ob potoku Bela, na juzni stani pa meji na
Se nepozidano stavbna zemljis¢a. To obmocje
nepozidanih stavbnih zemlji§¢ danes predstavlja
travnik, ki je delno zaras€eno z grmovjem. Sama
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obmoc¢ja se po dolgoroénem prostorskem planu
Obcine Vrhnika in po prostorskih ureditvenih
pogojih za to obmocje je namenjeno za gradnjo
individualnih stanovanjskih objektov in
spremljajo¢ih  dejavnostih  in  objektih za
spremljajo¢imi dejavnostmi v strnjeni pozidavi.
Predmet same pozidave obsega 12 stanovanjskih
objektov in soseska se bo napajala iz Idrijske
ceste in bo po novi slepi privatni cesti z
enostranskim plo¢nikom in obracaliS¢em. Soseska
se priklaplja na javno razsvetljavo, vodovod in
kanalizacijsko omrezje, ter elektroenergetsko,
telekomunikacijsko  in  kabelsko televizijo.
Ogrevanje bo urejeno zaCasno z propan butan
plinom do izgradnje javnega plinovodnega
omrezja. V sklopu OPPN-ja se rekonstruira tudi
potoka Bela z vso komunalno, energetsko in
komunikacijsko infrastrukturo. Vse  stroSke
priprave obcinskega podrobnega prostorskega
nacrta za stanovanjsko pozidavo Mrle na Vrhniki
krije investitor Palmeta d.o.o. Toliko bi jaz imela za
uvod, zdaj bi pa prosila, bo pa nacrtovalec.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno porocilo! Naslednje porocilo
bo podala ga. Gustinova iz Primisa, nacrtovalec
tega OPPN-ja. lzvolite!
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Zora Janezi¢ Gustin:

Prav lep pozdrav vsem skupaj! Bom res kratka,
ker je ze zdajle dolgo, pa za uvod najprej, da je
Tina Maze srebrna, e Se ne veste. Veste? Super!
Zdaj pa samo da se znajdem s temile. Ga.
Aleksandra je Ze uvodoma povedala vse te stvari,
ki jih imam jaz tukaj napisane: seznam strokovnih
podlag, ki smo jih morali narediti, ustavili bi se
malo samo pri tem, gabariti objektov so poenoteni,
kolikor se le da, se pravi objekti so 9 krat 12
individualni in 68 na 8,5 so dimenzije nega
dvojcka, sta pa dva dvojcka. 'Etaznost' tudi vidite 5
plus M razen treh objektov, ki se na jugu ze precej
zazirajo v hribino, tisti imajo Se kletno etazo.
Obmocje meri 8654 kvadratnih metrov, tlorisno so
objekti 1156 kvadratnih metrov, bruto etaznih
povrSin 2052. Na tak nacin je faktor izrabe 0,24,
‘zazidanosti' pa 13,4%. Tukaj je gospa tudi Ze vse
povedala, tako da mi bi samo prikaz stanja
prostora, kjer se to nahaja, na tem delu med
Idrijsko, potokom Belo in notranjska, ki poteka
zgoraj na drugi strani. Raba so njive, omejena je s
temi tremi javno potjo in lokalnimi cestami.
Lokalne zbirne ceste, javna infrastruktura je tukaj
javna razsvetliava, obmocje je pokrito z
kanalizacijo. V tem obmodju sta tudi dva, recimo
en naravna dedis¢ina potok Bela s pritoki, tam gor
je en rezervat, zaradi tega opozarjam, ker za to
planirano ------ postajo, ki je Se nikjer ni, je mozno
v tem obmocju nasega OPPN-ja predvideti eno
cev za bodoCo navezavo do te ------ postaje.
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Rezim urejanja tega obmodja: en ekoloski otok je
v blizini. Zdaj pa edino, kar bi Se v zvezi s tem pri
pripravi OPPN-ja so bila ta programska izhodiS¢a
upostevana, da se zgradi stanovanjska soseska z
12. objekti, da je stanovanjska namembnost, da
se naj pa¢ sodobno oblikujejo, da se predvidi
ureditev vseh potrebnih infrastrukturnih vodov in
naprav in re€eno je bilo sprva, da se predvidi
navezovalna ceste do obmocja za naseljem, juzno
od naselja Mrle. To izhodiS€e je bilo pa po javni
razgrnitvi ukinjeno. Samo za informacijo, kaksno je
to obmodje: gre za tale predel, ki se proti jugu
vzpenja in plo¢nika ob Idrijski ni, zato je pac
potrebno ga zdaj v sklopu rekonstrukcije Idrijske
izvesti. Potok Bela je malo problem v tem delu, ker
je ob suhih dnevih suh, kadar je pa naliv, je pa to
korito Bele polno in zaradi tega je ARSO zahteval
precej take rigorozne zahteve, da mora biti 5m do
zgornjega roba Bele odmaknjena cela zadeva,
zato smo tudi obmocje samo omejili 5m stran.
Teren tak pa ni¢ posebnega, samo da je tukaj tale
vzpon proti jugu Ze kar precejSen. Zaradi tega
smo potem tudi v tem delu objekte premikali k
hribini in so zaradi tega vkopani in imajo potem
Sele tele terase, ki smo jih predvideli, Sele v prvem
nadstropju. Tukaj je prikazan vpliv na sosednje
pozidave ali pa sosednja obmod¢ja in prikazuje
vplive v ¢asu gradnje,
navezave na obstojeCe komunalne vode do --------
------ postaje, navezavo tega objekta z
Telekomom, ki gre drugaCe skozi celo in pa ta
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vijoli¢na &rta predstavlja sence. Sence so zbirne in
so zdruzene iz tistih obmodij, kjer se sencenje
dela, se pravi 15. marec, 15. junij, 15. september
in 15. december ob 9. in ob 3. popoldne in gredo
potem takole. Tako. Zdaj pa kar se tice same
pozidave, te objekti, kot sem rekla, dvojcka in
individualni objekti. Vsi imajo moznost imeti tudi
teraso, ni pa nujno, da jo vsi izvedejo, mozZnost
imajo. V tem delu se pa objekti Ze toliko priblizajo
te krivini, da je potrebno potem to z Skarpami
urediti. Takole potem zgleda. Za vse objekte je
predvideno parkiranje za 3 avtomobile. Ti trije, ki
so pa¢ sami, mislim, imajo klet, imajo -----------------
tudi garaze vkopane in spredaj parkirna mesta,
ostali so pa vsi na terenu. Na viSinski regulaciji se
tule bolj malo vidi, ampak je prilagojena ------------
terena proti Idrijski cesti. Tu komunalna
infrastruktura, tista k sem prej rekla, ta gor se
ukinja in namesto tega se ta objekt navezuje na
Telekom ob |Idrijski, ostalo je pa vse s to
komunalno infrastrukturo opremljeno obmocje.
Ena zadeva je tista, kar je ga. TurSi¢eva prej rekla,
plin naj bi bil pripeljan v letu 2008. Take so bile
smernice KPV-ja, ampak ker plina Se ni, smo
dopustili moZnost, da dokler ga ne bo, se zacasno
postavi plinohram na tem mestu ali pa se bo
videlo potem, mogoce na temle, odvisno kje bo za
ta zacasni plinohram tisto primernejSe mesto,
dokler pa plin ne bo pripeljan do ----------- noter.
Takrat se pa to samo preklop naredi in se
obvezno priklopijo potem na mestni plin. Kar se
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tice varstva pozarne varnosti in zaScite pred
poplavami samo toliko, da je napovedana bila
minimalna viSina teh 323 do 373, da je res celo
obmocje izven poplavne ogrozenosti. Pa Se
parcelacije in to bi bilo to.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za ta del porocila!l Nadaljujemo z
programom opremljanja, ki ga bo predstavila v
neki fazi ga. Kobalova, vodja Oddelka za okolje in
komunalo.

Tina Kobal:

Lep pozdrav tudi z moje strani! Kot veste je bil v
letu 2009 sprejet Odlok o programu opremljanja
za celo obc&ino Vrhnika in sicer na podlagi tega
novega odloka se je zdaj pripravil posamicni
program opremljanja za pozidavo na Mrlah, ki ga
imate pred seboj. Dobili ste ga danes na mizo.
Obmocje OPN-ja obsega del povrsin zazidalnega
obmoc¢ja ob Idrijski cesti. S programom
opremljanja pa se dolo¢i komunalno opremo in
drugo gospodarsko javno opremo, ki jo je
potrebno zgraditi oz. rekonstruirati v tem obmodju.
Na podlagi tega so izraunani obradunski stro3ki
nove komunalne opreme, ki znasajo 382.469,57€
in pa obraunski stroSki za obstoje¢o komunalno
opremo, ki znasajo 31.604,74€. Tako obracunski
stroSki nove in obstojeCe komunalne opreme
znasajo 414.074,32€. Program opremljanja je v
bistvu podlaga za odmero komunalnega
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prispevka, ki ga mora zavezanec poravnati v fazi
izdaje gradbenega dovoljenja oz. je podlaga za
sklenitev ~ pogodbe o  opremljanju  med
zavezancem in pa obcino, ¢e se pac tako
dogovorimo. Podrobne te obrazlozitve so vam
prikazane tudi v teh tabelah, kako smo prisli do
teh izraunov, kako je obraCunana stara
komunalna oprema, kako je izraCunana nova
komunalna oprema, kaj pade na koga, placilo, za
nadaljnja vprasanja pa smo vam na voljo. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Na vpraSanje iz tega podrocgja, torej s
programa opremljanja bo odgovarjal tudi g. Fatur
iz LUZ-a v nadaljevanju, predem pa dam besedo
predsedniku odbora, pa Se enkrat vabim za
govornico gospo TurSi¢evo, da dopolni svoje
porocilo do konca in sicer s tem, kar je prislo
danes na mizo z amandmaji.

Aleksandra Rode Tursic:

Pred seboj imate tudi, v€eraj smo vam vsem
posredovali 8 amandmajev. V bistvu v vseh 8.
amandmajih gre bolj za popravke v tekstu z
uskladitvami z novo zakonodajo, vpise objav v
uradnih listih in za manjSe drobne besedna
popravke. Amandma §t. 1 se nana$a ... uvodnem
stavku se besedilo dopolni tako, da se glasi: »Na
podlagi 61. ¢lena Zakona o prostorskem
nacrtovanju Uradni list Republike Slovenije St.
33/07, 70/08, Zakon o varstvu okolje 1B in 108/09
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in 22. &lena Statuta Obgine Vrhnika Na$ Casopis
8t. 365/09 je Obcinski svet Obc&ine Vrhnika na ...«

dr. Marjan Rihar:

Prosim, ¢e povesta samo na kratko vsebino, kar je
pomembno, ker amandmaje imajo svetniki tukaj,
so obrazlozitve tisto, kar je bistveno, e gre pa
samo za popravke, kar se vidi in tudi iz
obrazlozitev je videti, tisto ni treba posebej
razlagati. Tisto, kar gre za neko vsebinsko
spremembo, tisto prosim za obrazlozitev.

Aleksandra Rode Tursic:

Amandma &t. 2 je samo dopolnitev Stevilk, ki so po
klasifikaciji, torej so bile spuscene ftri Stevilke. V
amandmaju 8t. 3 so bile zaradi rekonstrukcije
Idrijske ceste naknadno ugotovljeni dve parceli, ki
sta izpadli. Ti dve parceli smo vnesli in bila je tudi
ena napaka, da se je v obmodju pojavila ena
parcel, ki se ne nahaja v tem obmodju, tako da je
bilo to popravek. 4. je bilo samo, da je
popravljeno, da je notri je bilo, kot da so
naCrtovane zelene povrSine, so pa samo
oznaCene, v bistvu ni kot projektnega nadrta v
samem OPPN-ju. Potem naslednji amandma st. 5
se je besedilo samo Se enkrat ponovilo, potem v
amandmaju $t. 6 se je izvzelo, da bi bilo potrebno
pri individualnih stanovanjskih objektih projektirati
dostop s funkcionalno oviranimi ljudmi. V
amandmaju §t. 7 se je 'azurirala' Stevilka objav
Zakona o varstvu okolja in amandma &t. 8 je v
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bistvu zaradi hitrejSe stopitve v veljavo, se
spremeni, da vstopi ta odlok v veljavo 8. dan po
objavi v uradnem listu. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa $e za dopolnitev tega porocila! Ta
predlog odlok je bil obravnavan na Odbora za
urejanje prostora. Predsednik g. Skodlar, Zelite
besedo? Ne. V redu, potem pa odpiramo
vprasanja. Prijava za vpraSanja teCe. Hvalal
VprasSanj ni. Odpiram razpravo. prijava tece.
Razprave ni. ZakljuCujem. Prehajamo h
glasovanju. Glede na to, da ni bilo nobene
razprave, nobenih vprasanj, predlagam, da se
glasuje o amandmaijih v paketu, tako da ne bi
zdajle formalizirali in dajem na glasovanje, samo
moment, da preverim prisotnost, prisotnost je
enaka, na glasovanje dajem najprej seveda
glasujemo o amandmajih. Na glasovanje dajem
predlog: obcinski svet sprejme amandmaje St. 1
do §t. 8 k predlogu Odloka o obcinskem
podrobnem prostorskem nacrtu za stanovanjsko
pozidavo Mrle na Vrhniki. Prosim za glasovanje!
Hvala lepa! Od 19 prisotnih svetnikov je 17
svetnikov glasovalo za, nihée ni bil proti,
amandmaji so sprejeti. Sedaj Se glasovanje o
odloku. Na glasovanje dajem naslednji predlog:
Sprejme se Odlok o obc&inskem podrobnem
prostorskem nacrtu za stanovanjsko pozidavo
Mrle na Vrhniki, del obmocja urejanja V2S/2
morfoloska enota 2B/6 vkljucujo¢ predhodno
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sprejete amandmaje. Prosim za glasovanje! Hvala
lepa! Od 19 prisotnih svetnikov je 15 svetnikov
glasovalo za, nih¢e ni bil proti, odlok je sprejet.
Zaklju€ujem 9. tocko in prehajam na 10.

10. tocka dnevnega reda: Premozenjsko
pravne zadeve:

a) Ukinitev statusa javnega dobra na parc. st.
2882/10 in 2882/22, obe k.o. Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Gre za vec€ to¢k premozenjsko pravnih zadev, tako
da predlagam, ker so dejansko podtocke od A do
D, da se opravi enotna predstavitev, obrazlozitev,
enotna vprasanja na vse in enotna razprava. Za
govornico pa vabim ga. Kobalovo, vodja Oddelka
za okolje in komunalo.

Tina Kobal:

Kot je Ze g. Zupan povedal, bi kar v bistvu enotno
obravnavali zadevo. Vsem toCkam je skupno, da
so prodaje oz. menjave predvidene v lethem
nacrtu pridobivanja in razpolaganja s stvarnim
premozZenjem za ob¢ina Vrhnika za leto 2010, se
pravi, da ste jih na oblinskem svetu nekako Ze
obravnavali. Kar je zdaj tukaj pred vami, so
izvzemi iz javnega dobra in sicer pod tocko 9a. je
ukinitev statusa javnega dobra na parc. St
2882/10 in pa 2882/22. To je podroCje na
Raskovcu, kjer sicer stoji stanovanjska hiSa na
delu javne poti in na obginskem zemljiScu.
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Dejansko ima stanovanjska hiSa pridobljena vsa
gradbena dovoljenja, nekako je priSlo na
geodetski upravi do te pomote in moram reci, da
se to kot poznate podrocje ob&ine Vrhnika veckrat
dogaja, da so te napake. Se pravi, da je treba to
premozenjsko stanje urediti, zato je predlagan ta
izvzem iz javnega dobra in kot je Ze povedano tudi
v letnem nalrtu obravnavana zadevo oz.
vkljuéena zadeva. Pod tocko 9b. so ceste na
Zaplani. Tudi tukaj se sprejema sklep glede
ukinitve statusa javnega dobra. Gre pa potem v
nadaljevanju za zadevo, da se ta zemljiS¢a
zamenjajo in sicer za zemljiS¢a, kjer dejansko v
naravi poteka cesta. Pod toCko 9c. je ukinitev
statusa javnega dobra v Blatni Brezovici. To je v
bistvu pas ob avtocesti, kjer je bila v€asih javna
pot, ki pa je z izgraditvijo avtoceste zgubila svojo
funkcijo. To je ta pas, ki je tukaj oznacen. To je
nekako dvoriS¢e, ker je med hiSo in pa med
gospodarskim poslopjem. S tem se ne ukinja
nobena javna pot. Iz obeh strani dejansko javna
pot ostane, ukini se samo tisti del, ki dejansko
predstavlja en del dvoris¢a. Pod tocko 9d. pa je
ukinitev statusa javnega dobra na parc. §t. 2857/1
in pa 2857/10 k.o. Vrhnika. To je v bistvu zemljis¢e
v gradiS€u. Tudi iz stanovanjske zadruge je
nekako priSla pobuda glede ureditve funkcionalnih
zemljiS¢. Tukaj se celo vidi, da en del bloka
posega na javno dobro. V sklopu tega zdaj samo
ukinjamo status javnega dobra, kako bomo pa
naprej premozenjske zadeve urejali, se bomo pa

MAGNETOGRAM 27. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 25.02.2010

Se odlocili. Tu Se ni bilo niti obravnave na svetu.
Pod to¢ko 9e. pa je ukinitev status javno dobro na
parc. §t. 2864/2 k.o. Verd. To je mrtev rokav
Ljubije. V bistvu smo ARSO-tu usklajevali zadeve
in oni so rekli, da so pristojni samo za tam, kjer
dejansko piSe, da je v zemljiski knjigi vodotok.
Tako da je Ob¢ina Vrhnika pristopila k temu, da to
prenese v last Obdine Vrhnika. Predmetno
zemljiS¢e je tudi zelo pomembno za nadaljnje
menjave zdaj, ko delamo kanalizacijo in pa plo¢nik
v Verdu in pa potem, ker bo verjetno tudi neko¢
nova povezava s kamnolomsko cesto, da se bodo
ta zemljiS¢a porabila tudi pri tisti menjavi. To je
pa¢ obrazlozitev teh toCk, za nadaljnja vprasanja
pa sem na voljo. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za obrazlozitev vseh to¢k pod 9. to¢ko!
Vse tocke je obravnaval tudi Odbor za urejanja
prostora. Predsednik, zelite besedo? G. Skodlar,
izvolite!

Janko Skodlar:
Lahko samo recéem, da nismo imeli nekih
posebnih pomislekov na samem odboru. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Odpiram vpraSanja za vse tocke od A
do D. VpraSanj ni, odpiram razpravo. Hvala! G.
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Franc MiSi¢:

Hvala za besedo! Kolikor sem razumel gospo
Kobalova, da je tocka bila omenjena, kot sem jaz -
---------- omenil za to javno dobro, da se tudi
zasciti, ko se bo, ¢e se bo gradila obvoznica Verd.
Je bil moj predlog potem sprejet, mislim, je bil
obravnavan. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Kar je povedala, je dejansko skladno s tem
predlogom. Dobro. Razprav ni ve€. ZakljuCujem
razpravo, prehajamo h glasovanju. Najprej
glasovanje pod to¢ko 9a. Na glasovanje dajem
naslednji predlog sklepa: Obcinski svet Obcine
Vrhnika sprejme sklep o ukinitvi statusa javnega
dobra na parc. §t. 2882/10 in 2882/22, obe k.o.
Vrhnika. Lastninska pravica pri navedenih
zemljis¢ih se vknjizi v korist Obcine Vrhnike,
Trzaska cesta 1, Vrhnika, maticna §t. 5883407.
Aha. Se opraviCujem! Ta sklep moram pa Se
enkrat prebrati tako, kot piSe. Sem ga mislil
skrajSat, ampak je treba celotnega. Skratka Se
enkrat. Prvi del bom pustil, drugi del je pa ta:
lastninska pravica pri zemljis€u parc. §t. 2882/10,
k.o. Vrhnika se vknjizi v korist Ob¢ine Vrhnika,
TrzaSka cesta 1, Vrhnika. Prosim za glasovanje!
Hvala! Od 19 prisotnih svetnikov ste vsi glasovali
za, sklep je sprejet.

MAGNETOGRAM 27. SEJE OBCINSKEGA SVETA z dne 25.02.2010

b) Ukinitev statusa javnega dobra na parc. st.
1938/6, 1938/9, 1938/10, 1938/11, 1938/12,
1938/14, 1938/16, vse k.o. Zaplana

dr. Marjan Rihar:

Glasovanje pod tocko b.: Obginski svet Obcine
Vrhnika sprejme sklep o ukinitvi statusa javnega
dobra na parc. §t. 1938/6, 1938/9, 1938/10,
1938/11, 1938/12, 1938/14, 1938/ 16, vse k.o.
Zaplana. Lastninska pravica pri navedenih
zemljiS€ih se vknjizi v korist ObcCine Vrhnika,
Trzaska cesta 1, Vrhnika. Prosim za glasovanje!
Hvala! Od 19 prisotnih svetnikov ste vsi glasovali
za, sklep je sprejet.

c) Ukinitev statusa javnega dobra na parc. st.
3081/4 k.o. Blatna Brezovica

dr. Marjan Rihar:

Prehajamo na glasovanje pod to¢ko 9c. Na
glasovanje dajem predlog naslednjega sklepa:
Obcinski svet Obcine Vrhnika sprejme sklep o
ukinitvi statusa javnega dobra na parc. st. 3081/4
k.o. Blatna Brezovica. Lastninska pravica na
navedenem zemljiS€u se vknjizi v korist Obcine
Vrhnika, Trzaska cesta 1, Vrhnika. Prosim za
glasovanje! Hvala lepa! Od 19 prisotnih svetnikov
ste vsi svetniki glasovali za, sklep je sprejet.
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d) Ukinitev statusa javnega dobra na parc. st.
2857/1 in 2857/10, obe k.o. Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Prehajam na glasovanje pod tocko 9d. Na
glasovanje dajem predlog: Obginski svet Obcine
Vrhnika sprejme sklep o ukinitvi statusa javnega
dobra na parcelah §t. 2857/1 in 2857/10, obe k.o.
Vrhnika. Lastninska pravica pri navedenih
parcelah se vknjizi v korist Ob¢ine Vrhnika,
TrzaSka cesta 1, Vrhnika. Prosim za glasovanje!
Od 19 prisotnih svetnikov ste vsi glasovali za,
sklep je sprejet.

e) Ukinitev statusa javnega dobra na parc. st.
1864/2 k.o. Verd

dr. Marjan Rihar:

Prehajam na glasovanje pod tocko 9e. Na
glasovanje dajem predlog: Obcinski svet Obcine
Vrhnika sprejme sklep o ukinitvi statusa javnega
dobra na parc. §t. 1864/2 k.o. Verd. Lastninska
pravica pri navedenem zemljiS¢u se vknjizi v korist
Obcdine Vrhnika, Trzaska cesta 1, Vrhnika. Prosim
za (glasovanje! Hvala lepa! Od 19 prisotnih
svetnikov jih je 18 glasovalo za, nih€e ni bil proti,
sklep je sprejet. Zaklju€ujem 10. tocko.
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11. tocka dnevnega reda: Porocilo
predstavnika Ob¢ine Vrhnika v svetu javnega
zavoda Zdravstvenega doma Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

ZaCenjam z 11. tocko: PoroCilo predstavnika
Ob¢ine Vrhnika v svetu javnega zavoda
Zdravstvenega doma Vrhnika. Porocilo bo podal
Leon Marjan MozZina, predstavnik ustanovitelja v
svetu javnega zavoda Zdravstvenega doma
Vrhnika. Prosim za govornico!

Leon Marjan Mozina:

Hvala lepa! Lep pozdrav vsem $e enkrat! Porocilo
verjetno ste vsi brali, upam da tudi prebrali, ker je
malo dolgo. Mogole je napisano na malo
specifi¢en nadin in sicer na nadin dela zavoda oz.
sveta zavoda v Zdravstvenem domu Vrhnika po
letih in po sejah. To se pravi obravnava leto 2006,
2007, 2008 in leto 2009. Samo porocilo, saj
pravim, je en povzetek vsega tega dogajanja v
zdravstvenem domu in je sestavljeno z nekim
namenom, da se nekako tudi svetniki ¢im bolje
seznanite z vsemi dogajanji, ki so se odvijala v
zdravstvenem domu in dejansko tudi okoli njega,
tudi na sami obgini, pri Zupanu in v razno raznih
komisijah, me d drugimi tudi v Komisiji za osnovno
zdravstvo. Bi pa vseeno mogoCe za zacCetek se
vrnil nekoliko nazaj, mogoce 3 leta nazaj pred
letom 2006, to je v leto 2003 in mogoce smo ze
pozabili, da je Zdravstveni dom Vrhnika 9 let ime
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direktorja, bila so VD-jevstva, ki so jih zasedali
razliéni ljudje zaposleni v Zdravstvenem domu
Vrhnika, tako da je leta 2003, jaz sem takrat bil
nekako Zze izvoljen kot predstavnik obcine v
zdravstveni dom en izmed treh in smo dejansko
videli situacijo, ki je bila dosti kriti¢na, predvsem
na podrocju reda, discipline ipd. Tako je Sel tudi
takrat razpis in izbran je bil tudi direktor, ki je bil
domacin, to je bil dr. Rus, ki je prevzel to mesto.
Bilo je zelo racionalno. Bili sta dve prijavi. Mogoce
Se lahko povem, tudi drugi kandidat je bil Andrej
Stare, ta Sportni komentator, tudi zdravnik drugace
in v zvezi s tem smo dejansko se odlocili, da dr.
Rusa, predvsem iz enega razloga, prvi¢, da je
domacin, da pozna dobro razmere v
zdravstvenem domu in je edina oseba, ki lahko
tudi uredi dolo€ene in izboljSa razmere in usluge
zdravstvenega doma. Nenazadnje tudi bila je neka
racionalizacija, on je bil 50% kot zdravnik in 50%
Casa kot direktor in je bilo to dokaj posre€ena
varianta v tistem Casu. Razmere, ki so se
nadaljevale do leta 2006, ko je dejansko tudi dr.
Rus odstopil, so kar zadeva dozidava, prizidka
ipd. stvari tekle v smislu investicij dokaj v redu,
vendar se je Ze takrat opaZalo, da nastajajo
dolo€ena odstopanja pri samih investicijah in to je
tudi kasneje ugotavljala notranja revizija, ki je bila
iztozena in potem v nadaljevanju tudi racunsko
sodis¢e, ampak to malo kasneje. Mislim, da je v
teh treh letih, ki so minevala, je priSlo do
izrednega poslabSanja ali pa sorazmernega
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poslabSanja medsebojnih odnosov v samem
zdravstvenem doma. in ta odstop je bil dejansko
tudi posledica nekih dolo¢enih razmer, ki so takrat
vladale in da ne re€em, da so bili vsi usluzbenci
ve¢ ali manj skregani in tudi tezave je imel v tistem
Casu z koncesionarji tudi on sam. Tako je presel
zdravstveni dom v VD-jevstvo v letu 2006 in
razmere so bile bistveno slab3e kot Se prej. In
iskanje novega direktorja, ki smo ga potem tudi
dejansko dobili z dvema razpisoma. Jaz ne bi
tega, saj pravi, to je tudi v -------- . Danes stanje kot
tako mislim, da v zadnjih dveh letih je doloCen
napredek, Ceprav razmere med koncesionarji in
pa javnim zavodom niso reSeni, je pa reSeno tisto
najnujnejse in tisto, kar je bilo najbolj kriticno, kar
je tudi omenjeno v samem tem porocilu, gre za
nujno medicinsko pomo€ in pa deZurstva, ki so
bila dokaj kriticna in s tem v zvezi tudi nevarnost,
izredna nevarnost, da bi bolniki, ki so prihajali v
zdravstveni dom tudi v€asih celo niso bili v nekem
doloenem trenutku, to je bilo konec leta 2006,
niso bili oskrbljeni ipd. Dogajalo se je to tudi v
zacCetku poletja 2007. To so bili dokaj hudi, tezki
trenutki v zdravstvenem domu in mi smo se
skusali v povezavi z Zupanom in z vsemi
mogoc¢imi institucijami dejansko iz tega v okviru
sveta zavoda tudi izvledi in doseli kako bi se
stanje v samem zdravstvenem domu izboljSalo. Z
prihodom direktorja g. Zidana, ki je prevzel
zdravstveni dom v dokaj tezkih razmerah, se je
zgodilo nekaj stvari, ki so za moje pojme in jih ---
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oceni kot pozitivne, to se pravi uredila se je
dezurna sluzba in nujna medicinska pomo¢€ na eni
strani, po drugi strani se je pridobilo do
danaSnjega dne dejansko 7 zdravnikov, kateri
dejansko niso hoteli prihajati na Vrhniko. To se
pravi imamo dejansko tudi kapacitete nekako v
nekem smislu zagotovljene. Negativha zadeve, Ki
je v tem Casu je edino odnosi med koncesionarji in
pa zaposlenimi v javhem zavodu. Tako da jaz
mislim, da je bil nek korak storjen in danes sem bil
na obisku pri direktorju in sem rekel mogoce Se
nekaj besed spregovorila tudi o stanju in kako
gledajo razmere za naprej. On je optimist in je
rekel samo, da brez neke, bom rekel zdajle,
uporabil izraz 'trde roke', tega ni on izrazil ampak
izrazam jaz, dejansko ne bo $lo. Ker kakrsnokoli
popus€anje pri disciplini ima za posledico
slabSanje uslug do pacientov in tega dejansko ne
dopus€a. Ne koncu bi mogole z ozirom na te
toCke, na katere jaz v poroc€ilu nisem odgovoril,
povedal sem Ze prej, da sem se nekako orientiral
na dogajanje. Kot ¢lan sveta sem bil jasno, ker
sem bil tudi predsednik, sorazmerno dobro
seznanjen s problematiko in sem tudi moral biti, e
smo hoteli kakorkoli zadeve reSevati za izboljSanje
stanja. Pri odlo¢anju se je velinoma dosegal
konsenz razen pri eni stvari. Mislim, da sem si jo
dobro zapomnil, da je bila samo ena in to je Slo za
nagrado direktorja in takrat mislim da je bilo
glasovanje razli¢no, drugac¢e smo pa ve¢ ali man;j
bili ¢lani sorazmerno konsistentni in tudi dokaj
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enotni pri vseh odlocitvah, ki jih je bilo potrebno
sprejeti. Pred sejami smo se dobivali tudi sestajali,
po sejah pa dejansko je bil obvescen vec ali manj
zupan tako osebno, kot tudi ali na kolegijih ali
kakor koli, tako da je sama lokalna skupnost bila
na teko¢em z dogajanjem. Sklepi zavoda so se
izvajali nekje 70%. Mi smo dali $e nekaj predlogov
na obc&ino. Med drugim je bil tudi predlog, da se
odvzame koncesija dr. Lavrenéi€u. Do tega ni
prislo in ta stvar je Se vedno aktualna in ta sklep je
neizpolnjen, je pa Se nekaj drugih pobud, ki so bile
in ki bodo mogoce v naslednjem mandatu se ve¢
pogovarjalo okoli tega. Glede pristojnosti
ustanovitvenega akta, jaz moram povedati, da je
ta ustanovitveni akt, to se pravi odlok potrebno
popraviti. Tudi tukaj smo dejansko Ze povedali oz.
ugotovili, da so dolo€ene pomanijkljivosti v aktu in
s tem v zvezi tudi statut samega zavoda, to se
pravi zdravstvenega doma. Saj pravim, Vv
sploSnem pa jaz ocenjujem, da je bil nek napredek
v smislu izboljSanja uslug obanom, ker moramo
vedeti, da dejansko Zdravstveni dom Vrhnika le
oskrbuje tri obcCine, to se pravi tako Vrhniko, kot
Borovnico, kot tudi novo ob¢ino Log-Dragomer in
je tukaj mislim, da kar precej velika odgovornost,
kar zadeva tudi samega obsega in nujne
medicinske pomoc¢i, ki je vsekakor za te obCane
treh obg&in nujno potrebna. Toliko. hvala lepa!
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dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za iz€rpno porocilo. Sedaj pa odpiram
vprasanja. Prijava za vpraSanja teCe. Hvala!
ZakljuGujem. VpraSanje bo postavil g. Novljan.

Igor Novljan:

Hvala lepa! Jaz imam vpra8anja pravzaprav. Prvo
vprasanje je namen, obravnava in prejem. To jaz
ne razumem, kaj mi sprejemamo, delovanje Cesa.
Kdo je to...? Vem. Ja. OK. Dobro. Jaz sem
vprasal. Meni ni to Cisto kaj ... lahko to je zame
lahko informacija, ne vem, sprejemanje je nekaj
drugega, ker samo sprejemati, ne vem, kaj bi
sprejemal jaz v tem, saj to je bilo narejeno lansko
leto, kaj bom zdaj jaz sprejemal. Ena stvar in
druga stvar je, poglejte, jaz bi le rad vprasal, ker je
bilo tolikokrat re€eno in toliko grdih besed in
Casopisnih in vse sorte. O notranji reviziji je bilo
danes zopet reCeno. Kaksen je rezultat te notranje
revizije? Jaz bi rad vedel, kdo je kaj naredil narobe
oz. kaj se je zgodil s tega in drugo imamo tudi zelo
veliko besed o radunskem sodi$éu. Se danes e
vemo, vsaj jaz ne vem ni, kaj je to bilo. Ne da bi
kogarkoli hotel kaj na krivega ali karkoli delati,
ampak jaz mislim, da bi bilo prav, ¢e se v neki fazi,
to je zelo aktualno, bi vpraSal, kaj je notranja
revizija ugotovila. So bile napaka, kriza,
katastrofe, poneverbe, ne vem, napacno delo,
poslovno neuspe$no, ne vem. Jaz mislim, da bi
bilo smiselno, ¢e se ze tako veliko je govorilo, saj
danes ne ve&, ampak o notranji reviziji, jaz mislim,
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da bi bilo prav, da bi mi vedeli, kaj se je pa zdaj
zgodilo, enako velja za racunsko sodiS¢e. To bi
bila moja vprasanja. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Bom jaz nekaj odgovoril, potem bom
pa dal besedo ¢lanu sveta, ki ni ve¢ samo sveta.
Torej, kar se ti¢e sprejemanja porocila, danes so
trije taki sklepi. Sprejme se porocilo en varnostni
sosvet in LAS, prejSnjikrat smo imeli porocCilo o
delovanju centra za socialno delo, skratka gre za
obliko, ki je pa¢ doloCena sprejme se porocilo.
Taka je formulacija. Drugo kar se tiCe interne
revizije. O tem smo tukaj na tem obcinskem svetu
zelo obsSirno razpravljali pred 4. leti, takrat, ko je
bilo aktualno in takrat je Sla zadeva, vsi ste bili
seznanjeni, mislim tisti, ki ste bili Ze v prejSnjem
mandatu tukaj in takrat je bila potem tista
informacija, da gre zadeva naprej na racunsko
sodisCe. Obcinski svet Obcine Vrhnika ni sprejel
tega sklepa, ga je pa sprejel ObcCinski svet Ob¢ine
Borovnica. O rezultatih oz. kaj je odlo€ilo racunsko
sodiS¢e ne vem, tukaj bi dal pa besedo potem g.
MozZina.

Leon Marjan Mozina:

Racunsko sodiS¢e, da odgovorim na to zadnje, ker
je bilo zdajle, rezultata ni do tega trenutka
nobenega, vmes so priSli Se po doloceno
dokumentacijo, vendar jaz sem danes zopet
vprasal, e sem slucajno kaj spregledal, ampak do
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tega trenutka ni nobenega kon&nega porodila, ki
ga morala dobiti tudi ob¢ina. In mislim, da ob&ina
ga ni dobila, ker je bil sprozen tudi postopek s te
strani in ne z strani sveta zavoda ipd. Kar zadeva
te revizije, saj pravim, revizijsko porocilo je bilo
natanéno obravnavano. Med drugim so bila tudi
doloCena placila, ki so bila preve€ izplacana tako
pomoc¢nici  direktorja, kot tudi direktorju.
Pomocnica direktorja zahteva sklep zavod. Sklep
zavoda je bil, da se dejansko to povrne in je ga.
Stirnova, to se pravi pomoénica tudi to vrnila v 3
mesecih po tem sklepu, dr. Rus je pa Sel na
mediacijo in ta mediacija je tekla, mislim da, Se
lansko leto, ko je bila dokonéno kon¢ana in je bil,
zdaj bom na pamet rekel Stevilko, mislim, da je Slo
tam za nekih 13.000€ in je v mediaciji bilo
dejansko, nekaj je bilo vrzenega iz deZurstev ven
neke vrednosti, tako da so dokonéno, mislim da,
priSli tam na neko $t. okoli 7000€. To je dejansko
bilo, ta mediacija je dokonCana, vendar sredstva
Se niso v celoti vrnjena. Toliko kar zadeva prevec¢
izplaGanih dohodkov delavcem. Delavci niso
vracali ni¢. Te delavce je dejansko postavil v visje
grupe takrat, zato sem se pa vrnil prej v obdobje
nazaj na leto 2003, je postavil nove grupe dr. Rus
v tistem €asu in je to ostalo dejansko v taki viSini
tudi danes, tako da se tukaj ni ni¢ vra€alo in so
delavci oz. usluzbenci v teh grupah, kot so bili
postavljeni. Slo je 8e potem =za dolodanje
nepremicnine, to je bila Stinjice, to je bil Zlatorog.
V Zlatorogu $e oz. v Bohinju, tam pri Zlatorogu se
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stvar 8e ni koncala, se nekaj reSuje, pri Stinjice je
bila pa prodana, mislim da v letu 2008 ali zaCetku
leta 2009. Kaj ve€ drugih stvari ni bilo. Tukaj je
bilo Se ... no, lahko povem Se okoli prizidka. So
tekla dolo¢ena preverjanja in tudi dodatno
ocenjevanje, koliko je bila vrednost strehe in
podobne situacije, kot da bi se zaraCunavala
dvakrat ipd., vendar do natan¢nih ugotovitev se ni
dalo priti, kljub temu, da je bil cenilec tudi prisoten
in ponovno ocenjeval to zadevo. Jaz bi mogoce to,
kar nisem prej omenil, bi Se omenil, da smo se
dejansko v svetu zavoda predvsem orientirali na
¢im bolj racionalno poslovanje tega zavoda, ker so
stvari, ki so se odvija prej, bile bistveno druga¢ne
in tudi ----------- nad temi programi. Ena napaka je
v poroC€ilu, to je danes ugotovljeno. Noter piSe, da
smo pridobili en program. Bilo je pol programa
predvidenega za Vrhniko, pol programa za ob¢ino
Log-Dragomer, celo bila sta predvidena, da bosta
odobrena dva programa, potem je bil nekako
odobren en program, vendar tudi tega programa
danes ni, ampak je z novo vlado dejansko tudi to
nam uslo in nismo pridobili nobenega programa
kljub dvema odobrenima s strani ministrice takrat.
Tako da, saj pravim, bile so precejSnje napake z
obline Borovnica, ki je takrat podelila dve
koncesiji ipd. Vseh stvari nisem navedel, ampak
tiste bistvene, ki so za eno splosno sliko dogajanja
v zdravstvenem domu pac potrebne. Hvala lepa!
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dr. Marjan Rihar:

Hvala za ta odgovor! Krog vprasanj je bil iz&rpan.
Zeli $e kdo postaviti vpradanje? Ne. potem gremo
pa v razpravo. Odpiram razpravo. Prijava tece.
Hvala! K razpravi se je prijavil g. Novljan. Izvolite!

Igro Novljan:

Jaz bom Se enkrat, a bom kratek. V prvem sklepu,
ki je tukaj napisan predlagam, da se malo
spremeni: »obcinski svet sprejme porocilo o delu
Clana sveta.« Mislim da o delu sveta javnega
zavoda, ne ¢lana. Mislim, da je to del sveta
zavoda, ker ni samo en ¢lan. Obcina ima tri ¢lane
tam noter. Potem bi bilo o delu predstavnikov
sveta zavoda. To pa lahko. Dobro. Saj to je
malenkost, ampak to ni €lan, to je ¢lanov ali sveta
zavoda. Ena stvar. Druga stvar je to, kar je bilo
zdaj obrazloZeno. Jaz mislim, to je to, kar sem jaz
hotel slisati. Ce jaz preberem to porogilo, je
napisano vse, kar se je dogajalo, nikjer nisem jaz
prebral, kaj se je pa zaradi tega zgodilo. Se pravi,
je napisano vse sorte razni problemi, ampak kaj se
je pa zgodilo, ali se je kaj zgodilo ali ne, pa ni tako
prikazano, vsaj zame ne. To sem Ze zadnji¢ dal
pripombo in jo tudi zdaj tu posredujem. To je tisto,
kar mi je tukaj manjkalo, sem pa zdajle sliSal ve¢
kot tukaj noter piSe raznih stvari, ki so se sigurno
dogajale in dogodile. Ena stvar. Druga stvar je
porocilo je konec koncev ob vseh teh zagatah in
tudi kakor vemo, saj vemo, da je bilo nemalokrat
vse sorte govoric, tako da je stanje, jaz ne bi rekel,
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da je dobro, pa ne za to, namre€ jaz se strinjam s
tem, da so ljudje ob¢ani, v jaz sliS§im pripombe na
zdravstveni dom kadarkoli kakSen zdravnik. Zdaj
jaz verjamem, da so ljudje, ko so bolni, malo
egocentriéni in mislijo, da so oni cel svet. To jaz
verjamem, ampak dejansko sliSi se, ne jaz, k sredi
grem bolj malo ali pa Ze dolgo nisem $el, ampak
sliSi se zelo veliko pripomb na delo zaposlenih,
zdaj bom rekel, ne vem koga, jaz ne bom rekel, da
je to direktor kriv, ampak bom rekel tako, da se
sliSi zelo veliko pripomb na delo, da jih ni, da ne
ves$ h komu, da ti oni dolo€ajo zdravnika, ¢e hoce
sam, rece: »Ne, ne, bo oni.« in vse sorte do raznih
napak, ki je priSlo, saj smo brali v ¢asopisih, x
napak. Zdaj koliko je to res ali ne res, to jaz ne
bom ocenjeval, za to so drugi, ampak prav tako ni
vse V redu in iz porocila sodece je bolj v redu, kot
pa obcani si mislijo. Toliko sem hotel reci. Jaz
mislim, da je zdravstveni dom vsaj tako kot jaz
sliSim in sliSim kar veliko, ker pa¢ poslusam te
stvari in jih Se jaz reCem, saj ni zmerom tako kot
pravite, ampak dejansko so dostikrat negativhe
pripombe. Da to vedno se dogaja in se bo, da take
absolutne pravilnosti in tega ni, to jaz vem, da je,
ampak treba je pa na tem delati, da se vsaj tiste
najnujnejSe stvari do bolnikov, do obanov, ki
pridejo, pa morajo biti vsaj kolikor se le da urejeno
v nekem sistemu. Toliko. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
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Hvala lepa! Ce lahko kot odziv na to razpravo $e
dopolnim g. Mozino, namre¢ za vse krsitve, ki so
znane, ki so prijavljene, ki jih kakorkoli ob¢ani ali
telefonsko ali pisno sporocijo na obcinsko upravo
ali pa meni osebno, jaz odredim neko preiskavo,
da se ugotovi, kaj to je. Ce gre za teZjo krsitev, se
potem v zdravstvenem domu vzpostavi tudi
komisija ali pa strokovni vodja zadevo pregleda,
oceni in dobimo tudi pisne odgovore. Vse to imam
jaz evidentirano, e gre seveda zdravnike ali pa
drugo osebje iz javnega zavoda. Je pa res, tako
kot je bilo Zze povedano, sedanji direktor je precej
strog bom rekel in tukaj prihaja potem do kaksnih
nestrinjanj, ker on vztraja na dolo¢enih predpisih.
Predpisi so lahko slabi, lahko da so slabi, vendar
potem je treba spodbijati podpis, ne pa spodbijati
tisto, kar je bilo izvedeno na osnovi nekega
predpisa. Ce gredo pritozbe na nujno medicinsko
pomo¢ ali pa dezurno sluzbo, ki jo organizira z
odlokom o ustanovitvi javnega zavoda zdravstveni
dom prav zdravstveni dom in gredo te pritozbe na
raCun koncesionarjev, potem tudi te pritozbe
obravnavamo in v ob¢inski upravi in v
zdravstvenem domu, ker je zdravstveni dom pac
pristojen za nemoten potek organizacije nujne
medicinske pomoc€i in dezurne sluzbe, enako
deloma tudi za opravljanje mrlisko pregledne
sluzbe. Ce pa gre za pripombe, ki letijo na
koncesionarje, s katerimi imamo pa sklenjene
koncesijske pogodbe, moram reci, da v tem casu,
v zadnjem Casu, ko se je toliko govorilo, koliko
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novih koncesijskih pogodb je bilo sklenjenih po
obdini, smo v Obdini Vrhniki sklenili samo eno
koncesijsko pogodbo, ampak na podlagi javnega
razpisa. Je bila koncesijska pogodba za dr.
Casermana. Vsi ostali koncesionarji imajo
koncesijske pogodbe 10 let in ve¢ in so
posamezniki ali so pa to samostojni oz.
gospodarske druzbe. In e gre za pritozbe na
koncesionarje, potem pa odstopamo vse te
pritozbe, seveda ker gre po navadi za pritozbe na
neke strokovne napake ali pa odnos do pacientov,
pristojnim institucijam, to je pa Ministrstvu za
zdravje, Zdravniska zbornica ali pa Zavod za
zdravstveno zavarovanje, zato ker mi nimamo
drugih pristojnosti kot tistih, ki neposredno izhajajo
iz koncesijske pogodbe in mi ne moremo
ocenjevati, da je delo nestrokovno, tudi ce
dobimo, ne vem, 10 strani dolgo prijavo od
obcana, da je bil neustrezno obravnav. Zato gredo
te stvari na tak nacin naprej. Prvi krog razprave je
bil. Zeli $e kdo razpravljat? Ja. Jaz bi kar to kot
razpravo recimo dal. Drugi krog razprave. Prijava
te¢e. Ne 8e. Se malo. Prijava tege. Hvala! G.
Caserman!

Pavel Caserman:

Hvala za besedo! Z ozirom na to, da sem jaz priSel
v svet zavoda, sem se Se bolj resno poglobil v
celotno to pregled tega dogajanja skozi vsa ta leta
in moram rec¢i, da ob vseh tistih informacijah, ki
smo jih mi na tem obcinskem svetu zeleli. Tudi te,
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ki smo jih zdaj dodatno dobili na zahtevo g.
Novljana, se pravi, o tistih investicijah, o izplacilih
itn., to smo mi obravnavali na tem obcinskem
svetu in se okoli tega Ze opredeljevali. Sem zelo
vesel in pozdravljam, da imamo tukaj kot porocilo
tak pregleden dokument, bi pa mogoc¢e ob tem, s
tem se strinjam, ga pohvalim, ga bom tudi podprl,
smo pa prej malo pred tem, ko smo obravnavali ta
sosvet, v katerem je tudi poro€ilo zdravstvenega
doma, ne bi rad, da gre mimo nas drugi del tega
porocila in sicer Se vedno je v veliki meri prisotna
samovolja zasebnih zdravnikov in sicer, to se
pravi, ob vsem tem, kar smo ze uredili v
zdravstvenem domu, imamo tukaj $e veliko
samovoljo, ki je posebej direktor zdravstvenega
doma izpostavlja in sicer tukaj zopet naprej:
Primoz Rus, Dunja Pir$i¢ ------------- . Se pravi, da
ta problematika ostaja in se bomo z njo verjetno
morali Se sre€evati in jo tudi resno jemljem, tako
kot resno jemljem to porocilo. Toliko. Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:
Hvala! Nadaljujemo. G. Mozina!

Leon Marjan MoZina:

Hvala lepa! Jaz se bom malo navezal $e na
prejSnjo zadevo. Mislim, da je tudi g. Zupan precej
omenil tega oz. obrazlozil, namre¢ zdravstveni
dom je zdravstveni dom in v njem so tako
koncesionarji kot javni zavod zdravstvenega
doma. In tukaj, ko nekdo rece zdravstveni dom in
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slabe usluge, se nikoli ne ve, na koga leti.
Dostikrat leti na koncesionarje, dosti pa tudi na
delavce oz. usluzbence javnega zavoda. Tako da
jaz bi rekel te ocene bi rekel natanéne nimam,
ampak vem, da tisto, za kar so zadolzeni tudi
koncesionarii, da javljajo, da nekoga ni ipd., da ¢e
je nekdo deZurne v Borovnici, pa ga enostavno ni
in ne zagotovi deZurstva drugega itd. Vse to se
dogaja. To se dogaja in tukaj tudi direktor dosti
ostro ukrepa. Saj pravim mogoce v&asih celo malo
preostro, ampak mislim, da je vzduSje v javnem
zavodu dokaj dobro in podprto s strani
usluzbencev tega javnega zavoda in to vzdusje je
pozitivno, ki ga v€asih ni bilo. Namre¢ jaz sem
namenoma $el v leto 2003 oz. do leta 2006 prej,
ko so se dejansko razmerja oz. odnosi med
usluzbenci krhali in so bili med seboj vsi skregani.
Danes niso! To vam lahko zagotovi kdorkoli, ki ga
boste vpra$ali iz javnega zavoda, tako patronazna
sestra, kot tudi neka sestra neke zdravnice ali
zdravnika, tega ni ve€ in jaz mislim, da je tukaj le
nekaj narejenega v pozitivnem smislu, da kolektiv
nekako postaja bolj zdrav, kot je bil. Ne govorim,
da ni nobene napake, tudi nisem v nobeni vrstici
tega porocila kakorkoli omenil, da se napake ne
dogajajo in tudi namenoma nisem nobenega krivil
tako ali drugaCe, ampak sem skuSal biti dosti
objektiven, kolikor se pa¢ da s te strani in tudi
zadevo smo v skrajSani obliki obravnavali na svetu
zavoda, v mnogo skrajSani obliki in pripombe so
bile dokaj pozitivhe. Hvala lepa!
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dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! Nadaljujemo. G. Skodlar!

Janko Skodlar:

Meni je Ze nekaj teme vzel g. Caserman, ampak
vseeno bi se Se enkrat tudi jaz vrnil na to, da se
poskusa mogoc€e Se malo vec pozornosti nameniti
nekim ukrepom ali nekim aktivnostim, kako bi se
te razmere Se nadalje urejale. Mi sicer to postopno
pocasi zvemo zdaj v okviru tega porocila. Hvala
bogu, da vsaj nek celovit pregled tega je prisoten.
Dejstvo je, da problemi ostajajo Se. Prisotnost
samovolje osebnih zdravnikov, to so dosti
pomembne stvari, dosti tezke stvari. Najbrz to tudi
vliva na zadovoljstvo pacientov, ne glede na to ali
gre za koncesionarja ali gre za zaposlene v
zdravstvenem domu. Kako Se prispevati, v kakSno
smer iti? Mogoc€e bi bilo dobro, da bi tudi obc&ina
malo Se definirala bolj natanéno te stvari, kakSne
aktivnosti, kakSne poteze bo Se vlekla. Predlagana
je bila ta prekinitev koncesijske pogodbe. Tudi
najbrz edini ukrep, ki pravzaprav iz koncesijske
pogodbe, kolikor razumem, izhaja, zal je to zelo
skrajen ukrep, kakor se zdi. Ali se na ta nacin to
kaj resiti ali se ne da? Kako te stvari toliko ¢asa
trajajo? Ce dajete te podatke naprej, da
ministrstvo ali drugi organi ne reagirajo, to tudi
kaze na zaskrbljujoCe stanje tistih, ki bi morali
poskrbeti, da se bi te stvari uredile. Pacient je le,
mislim da, prva stvar, ki bi se tukaj morala, nad
katerim bi se moralo bdeti. Ce se zdravniki med
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seboj res ne morajo zmeniti glede na to, da so
zavezani neki obljubi in skrbi za paciente, to je pa
res pod kritiko. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Jaz bi tukaj dodal to, da se v obginski
s temi zadevami intenzivno ukvarjamo, gre pa za
'segmentirano’ zadevo, skratka za vel vidikov.
Nekaj je sama podlaga, na kateri lahko direktor
zdravstvenega doma komunicira za dezurstvo, za
nujno medicinsko pomo¢, ker tukaj prihaja do
najvecjih nedoslednosti. Ta zakonska podlaga ni
najbolj sveza, najbolj usklajena. Tudi ze prej na
seji smo slisali, da bo treba spremeniti odlok in
statut. So dolo¢eni pomanijkljivosti, moram pa reci,
da je na Zalost model drzavne zakonodaje zelo
ohlapen, ki se ga lahko razlaga malo tako, malo
drugace, nekaj je pa sploh ni urejene. Skratka
sistema kar se ti¢e mrliSko pregledne sluzbe,
sploh ni urejena na ----------- nivoju, to se pravi na
drzavnem nivoju. In ravno na teh to¢kah podlage
prihaja lahko do izigravanj ali pa do pretiranih
zahtev. To je en vidik. Drugi vidik je pa to
obnaSanje o0z. odnos vsakega zdravnika do
pacientov. Tukaj pa dejansko je zaveza, ki po
Hipokratovi prisegi, tukaj pa mi ne moremo
vplivati. Kar se tice pa odvzema koncesije za dr.
Lovrenci¢a, mi smo tudi ta predlog dosti resno
pregledali in smo tehtali med plusom in minusom,
kaj to pomeni. Nekaj let pred koncem takrat, ko je
bila ta zadeva podana, pred koncem njegove
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ordinacije, ker bo Sel pa¢ v 'penzijo', proti temu, da
se mora te pacienti potem nekam drugam
opredeliti, glede na to, da za odvzem koncesije
moras imeti zelo tehten razloge, ki se jih lahko tudi
postopku varstva pravic izpodbija in ¢e vse to
damo skupaj, tak postopek bi se vilekel lahko dve
leti ali ve€ in potem je vpraanje ali je smiselno s
takimi stvarmi zaceti in mi smo rekli, dokler ne bo
kaksnih vedjih posledic za paciente s strani dr.
Lavrenci¢a, bomo to zadevo nekako zamrznili. Ker
tukaj je treba vedeti, so stvari, ki se tiCejo
neposredno obravnave pacientov, kjer imajo
pacienti neke posledice, pri primeru dr. Lavrencica
gre pa za eno drugo zadevo, gre pa v bistvu za
prostore. Tam potekajo celo neki sodni spori med
zdravstvenim domom in njim kot najemnikom
prostora. Skratka gre za druge stvari, kjer pacienti
niso neposredno tam noter. Gre seveda tudi za
druge, ampak edino sodni spor pa teCe na tej
relaciji. Prosim? Lahko, ampak en teden nazaj Se
ni bila. Videl sem Se prijavljene oz. Zeljo za
razpravo, zato Se en krog. Hvala! G. Beuermann!

Richard Beuermann:

Hvala lepa! Saj bom Cisto kratek. Namre¢ cel kup
stvari, s katerimi se strinjam, je povedal Ze kolega
Novljan, tako da o tem ne bi govoril. Bi pa
spregovoril o neCem, kar je sicer v poroCilu zelo
jasno napisano, pa se vec ali manj nih¢e do sedaj
tega ni dotaknil - problem delovanja komisije za
osnovno zdravstvo. Namre¢ v poroCilu pise
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stavek, ga bom citiral: »Komisija za osnovno
zdravstvo bi se morala nujno sestati in podati
zahtevo za Siritev mreze na primarni ravni« itn.,
potem Se nadaljuje naprej na drugi strani, da bi
Komisija za osnovno zdravstvo morala podati
neke resitve itd. Mi pa vemo, da se Komisija za
osnovno zdravstvo praktiéno ne sestaja. Ce se pa
sestane, je pa zablokirana kot imam informacije. In
Ze sama razprava na to temo, saj vemo, da ¢e so
stvari ve¢ ali manj v redu, potem tovrstna porocila
gredo relativno hitro skozi, tukaj se pa ustavljamo.
Ustavljamo se pa zato, ker dejansko so problemi.
Jaz se bojim, da je porocilo v enem delu celo malo
preve¢ optimisticno, da bi morali dejansko
ugotoviti, da zadeve niti slu¢ajno niso take, kot bi
morale biti. Vi se spomnite, da sem jaz pred
¢asom dal pobudo, da na obcinskem svetu, kot
najviSjem organu zaénemo delati na strategiji.
Vemo, kaj se dogaja z zdravstvom na drzavnem
nivoju in jaz seveda jemlijem razlog, da dokler se
na drzavi nekaj ne zgodi, dokler Ministrstvo za
zdravje in pa sam minister ne poda nekih zadev,
je tezko prehitevati. To jaz seveda razumem in se
strinjam s tem, ampak ta zadeva nikakor ne bi
smela biti vzrok oz. ne bi smela biti neke vrste
izgovor, da Komisija za osnovno zdravstvo ne
funkcionira. In tukaj predlagam ali dodatni sklep ali
skratka nekaj, da danes, ko bomo to porocilo
sprejemali, da vendarle obcinski svet sprejme Se
dodatni sklep v smislu, da je potrebno takoj sklicati
Komisijo za osnovno zdravstvo oz. v primeru, e
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se ugotovi, da je kadrovsko ta komisija
neprimerna, tudi kadrovsko komisijo spremeni.
Hvala lepa!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Sigurno pobuda je opraviCena, ker
Komisija za osnovno zdravstvo je delovno telo
Obginskega sveta in Zupana, torej iz obeh strani.
Povedano mislim, da je bilo vse bistveno. Delo
komisije je blokirano, ker kadar so bile kak3ne
pomembne toc¢ke na dnevnem redu, je pac prislo
do zelo nasprotujoCih si dialogov za odvzem
besedo oz. za nezmoznost pridobiti besede, tako
da najmanj kar je, je treba narediti v samem
vodstvu komisije neko spremembo, ¢e pa to ne bo
zadoS¢alo, pa verjetno tudi spremembo, to se
pravi zamenjavo ¢lanov. Gre pa dejansko za to,
da tako kot smo Ze tukaj ugotavljali, gre za zelo
artikulirana nasprotja med staliS¢i koncesionarjev
in med staliS§¢i s strani direktorja zdravstvenega
doma in potem se vsa razprava vrti samo tukaj in
ni nobenega napredka. Skratka za take dejanske
probleme, ki so tukaj, ni ¢asa, ¢e pa je Cas, se jih
pa ne da normalno obravnavati, ker so mnenja
izredno pristranska in izredno nasprotujo€a in ni
prakticno nobenega sklepa, ostali, ki pa niso
neposredno iz zdravstva, moram pa reci, so pa v
glavnem nemi opazovalci. Se eno. Torej $e en
krog razprave. Prijava. Ja, dva sta se prijavila. Prvi
se je k razpravi prijavil g. Mozina. Repliko. Dobro.
Replika.
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Leon Marjan Mozina:

Ja, jaz se okoli strategije. Moram povedati nekaj.
Neka strategija s strani zdravstvenega doma je
bila narejena. Na tem sestanku, ko smo se
pogovarjali  okoli strategije v sejni sobi
zdravstvenega doma, so bili tudi koncesionarji, bil
je dr. Lavrenci¢ prisoten in bi tudi on moral
napisati neko dologeno strategijo. Mislim tudi na
svetu zavoda je bil sprejet sklep, da poleg
koncesionarjev in pa javnega zavoda sodelujejo
tudi lekarna, center za socialno delo in mogoce Se
kdo. Skratka ta strategija zdravstva ne bi bila
najbolj Siroko zasnovana in o tej bi morala
dejansko razpravljati Komisija za osnhovno
zdravstvo. Ne bi ponavljal besed Zupana, ki je
povedal, kako je z Komisijo za osnovno zdravstvo.
Jaz sem pred dvema sejama, ko sem bil tudi
prisoten na tej komisiji, predlagal v pri¢o
predsednika, da se ga razreSi in da se dolodi
novega predsednika. 1z tega dejansko ni bilo ni¢
zato, ker nismo mogli ¢lani ali pa prisotni do
besede, ker je to besedo imel samo dr. Lavrendic.
Hvala!

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa! G. TomSi¢!

Vincencij Tomsic:

Hvala lepa! Jaz bi rad izrazil zadovoljstvo, da se ta
zgodba pocasi koncuje tako kot se. Jaz mislim na
zadovoljstvo vseh nas. Namrec, ¢e se malo vrnem
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nazaj v zakonodajo, kjer je dejansko bilo ----------- ,
da primarno zdravstvo pride v roke privatnim
zdravnikom. Jaz sem takrat zelo nasprotoval
temu, saj da ne bi v taki meri priSlo do te delitve in
se je pokazalo, da tisto res ni bilo prav, kajti vsi
privatni zdravniki so se za nujno medicinsko
pomo¢ in za dezurstvo, predvsem za dezurstvo
odpovedovali po dolgem in po€ez in ta nered, k
govori o njem Mozina, je dejansko trajal dolgo
Casa. Res pa je tudi, da je krivda, ne vem, ne bom
zdaj rekel kje, da se ni potem pokazalo kot
pametno, kajti lahko bi namesto zavod zdravstveni
dom bil tudi lahko zdravniSska zadruga, ki bi
obvladovala primarno zdravstvo na Vrhniki, kar pa
mislim, da bi bila slabsa reSitev, kot je pa stanje, ki
je zdaj trenutno sprejemljivo za nas vse. Kak3ne
trzalice so se dogajale tekom let, je pa zelo
zanimivo za poslusati vse izvajalce tukaj. Tako da
Se enkrat pozdravljam, da se stvar zakljuCuje v
zadovoljstvo vseh ob&anov in vseh, ki so potrebni
te zdravstvene oskrbe. Hvala lepa!l

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Mislim, da so bile Se Zelje za razpravo.
Ni? ni. Dobro, torej razprava je iz€rpana,
prehajamo h glasovanju. Mislim, da je fisti
popravek vmesen, da se napiSe, da je v tem
sklepu, da se sprejme porocCilo ¢&lana sveta
zavoda, ne o delu ¢&lana, ampak c¢lana sveta
zavoda, saj je bilo vprasanje zakaj ne predsednika
sveta. Obcinski svet ga je imenoval kot ¢lana, on
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je bil pa izvoljen v okviru telesa za predsednika.
Tako da dam na glasovanje naslednji predlog
sklepa: Obcinski svet Obcina Vrhnika sprejeme
porocilo ¢lana sveta  javnega zavoda
Zdravstvenega doma Vrhnika, imenovanega s
strani ustanovitelja. Prosim za glasovanje! Hvala
lepa! Od 19 prisotnih je 17 svetnikov glasovalo za,
nihée ni bil proti, sklep je sprejet. S tem
zakljuéujem 11. togko. Ze prej na zadetku seje
sem povedal, da imamo najmanj eno to¢ko nujno
za sprejeti danes, ampak sta dve, gre za
imenovanja ¢lana v svet zavoda Centra za
socialno delo in mnenje k ravnatelju osnovne Sole.
Na dnevnem redu imamo pa mislim, Se 4 tocke, so
pa vse krajSe, eno porocilo in kaj $Se in uradno
precis¢eno besedilo. Tako da €e ni kakSnega
posebnega zadrzka, gremo naprej. Ne vidim
posebnega zadrzka.

12. tocka dnevnega reda: Porocilo o delu
Lokalne akcijske skupina (LAS) za
preprecevanje zasvojenosti v Obcini Vrhnika
za leto 2009 in akcijski nacrt za leto 2010

dr. Marjan Rihar:

Prehajam torej na to¢ko 12. dnevnega reda:
Porocilo o delu Lokalne akcijske skupine (LAS) za
prepreCevanje zasvojenosti v Obcini Vrhnika za
leto 2009 in akcijski nacért za leto 2010.
PoroCevalec je g. Behri¢, predsednik LAS-a.
Izvolite za govornico!
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Edin Behri¢:

Hvala za besedo! Lokalna akcijska skupina je
posvetovalno telo Zupana in Obdinskega sveta
Ob¢ine Vrhnika. Tukaj v obrazlozitvi je navedeno,
da so ¢lani LAS-a Vrhnika predstavniki
Zdravstvenega doma Vrhnika, policijske postaje,
Centra za socialno delo, predstavniki osnovnih $ol
in predstavnik s podrogja Sporta in podrocje
mladinske --------------- . Kar se ti¢e samega dela v
2009, je tukaj navedeno. Jaz ne bi to prebral, zato
ker ste si vsi prebrali. Ce ima kdo kakréno koli
vpraSanje odgovorim. To je to.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za kratko porocilo! Odpiram vprasanja.
Prijava tee. Vprasanj ni. Je vprasanje? Se tece
prijava, ¢e Zeli e kdo. Ne? Potem pa g. Petek,
izvolite!

Vlado Petek:

Hvala lepa! Saj bom zelo kratek. Zanima me, Ce je
LAS dejansko organizirala in opravila vse nastete
naloge, ki so tukaj navedene v porocilu, predvsem
me zanima tudi zadnja organizacija dogodka Z
glavo na zabavo. Drugo kar me pa zanima, tukaj
pred seboj imamo tudi finanéni naért. Zanima me
pa, zakaj ni potem nekje tudi finan€nega porocila,
kako so bila ta sredstva porabljena. Nenazadnje,
ker se mi zdi, da gre za povecCanje sredstev glede
na preteklo leto. Se pravi sredstva oz. vsebinski
finanéni nacrt predvideva vec sredstev ali pa tudi
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¢e ne, se mi zdi da tako neko porocilo, ¢e Ze ima
finanni nacrt, potem tudi zahteva finan¢no
porocilo. Hvala!

dr. Marjan Rihar:
G. Behri¢, boste vi?

Edin Behric:

Kar se ti€e zadnje tocke. To je bilo skupaj speljano
s Svetom za preventivo v cestnem prometu v
mesecu oktobru, dejansko je bilo pa namenjeno
zadniji triadi osnovne Sole u€encev ...

Organizacija

Edin Behrig:

Kar se ti¢e tega. Postavka je ista kot za lansko
leto 5050€. Za 2009 je bilo pa porabljeni 3550€. A
specifikacijo po posameznih? Lahko se to tudi
uredi, ampak saj pravi, lansko leto vse te
aktivnosti so bile 3550€. 5050€ isto kot lansko
leto, to pomeni, da bo tam okoli 65% poraba. Ce
Se kaj, pa odgovorim.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Natan€na poraba bo tudi razvidna iz
zakljuénega porocila, tako da za tam je tam
gotovo pravo vprasanje. Kar se ti¢e Z glavo na
zabavo, ze tri leta je bilo organizirano, finan¢na
konstrukcija je pa taka, 500€gre iz ... prosim? 750
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gre iz LAS-a, 750 pa iz prometne varnosti. To je iz
teh dveh kontov skupaj. Zavod je dal pa zastonj
dvorano. Protiusluge ne vem. V redu. Vpra$anj ni
ved. Odpiram razpravo. Zeli kdo razpravijat? Ne.
Potem zakljuéujem in dajem na glasovanje
predlog sklepa: Obcinski svet Obcine Vrhnika
sprejme  Poro¢ilo o delovanju LAS za
preprecevanje zasvojenosti v Obcini Vrhnika v letu
2009 in akcijski nacrt delovanja LAS za leto 2010.
Prosim za glasovanje! Hvala! Od 19 prisotnih
svetnikov je 16 svetnikov glasovalo za, nih¢e ni bil
proti. S tem je sklep sprejet. ZakljuCujem 12.
tocko.

13. tocka dnevnega reda: Odlok o financiranju
krajevnih skupnosti v Ob¢ini Vrhnika — UPB 2

dr. Marjan Rihar:

ZaCenjam s 13. tocko: Odlok o financiranju
krajevnih skupnosti v Ob¢ini Vrhnika - uradno
preciS¢eno besedilo 2. uvodno porocilo bo podala
direktorica Obcinske uprave. Izvolite!

Vesna Kranjc:

95. ¢len Poslovnika o delu Obginskega sveta
Obcine Vrhnika dolo¢a, da se po vsaki spremembi
ali dopolnitvi odloka ali drugega sploSnega
pravnega akta strokovna sluzba Obcinske uprave
pripravi uradno prec€iS¢eno besedilo odloka ali
drugega splosnega pravnega akta. Glavni cilj
sprejetia tega je, da je odlok ali drugi splo$ni
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pravni akt dopolnjen z vsemi spremembami oz.
dopolnitvami in kot tak ob&anom in pa vsem
uporabnik dosegljiv v celoti. Ker gre zgolj za
uradno preciS€eno besedilo, se odlok v skladu z 2.
odstavkom 95. ¢&lena poslovnika potrdi brez
razprave, po potrditvi pa se s skladu s 3.
odstavkom istega &lena objavi v uradnem glasilu
Nasem Casopisu in pa na spletni strani Obdcine
Vrhnika.

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za uvodno obrazlozitev! Prehajamo h
glasovanju. Na glasovanje dajem predlog:
Obcinski svet Obcine Vrhnika potrdi Odlok o
financiranju krajevnih skupnosti v Obg¢ini Vrhnika -
uradno precis¢eno besedo 2. Prosim za
glasovanje! Hvala! Od 19 prisotnih svetnikov je 18
svetnikov glasovalo za, nih&e ni bil proti, sklep je
... prosim? Se opravi¢ujem! Prisotnih svetnikov je
18 in od 18 prisotnih svetnikov je vseh 18
glasovalo za. Prosim, da to popravite potem! Ze
pri prejSnjem glasovanju. Bomo pregledali na
posnetku in uskladili stanje, ker ni Slo za
problemati¢no glasovanje, kjer bi odlo¢ala neka
ve€ina, mislim, da ni nujno, da ponavljamo
glasovanja. Gremo torej naprej. sklep je sprejet. S
tem zaklju€ujem 13. toc€ko.
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14. tocka dnevnega reda: Imenovanje
predstavnika lokalne skupnosti v Svet Centra
za socialno delo Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

Gremo na 14. to¢ko: Imenovanje predstavnika
lokalne skupnosti v Svet Centra za socialno delo.
Poroc¢evalec g. Caserman, predsednik Komisije za
mandatna vpraSanja, volitve, imenovanje in
administrativne zadeve, ki bo zdajle podal
porocilo.

Pavel Caserman:

Hvala lepa za besedo! Ze iz porogila, ki smo ga
dobil in smo ga obravnavali na tem obcinskem
svetu, je bilo razvidno, da se kon&uje dvakratni
mandat g. Skodlarju, tako da je bilo potrebno iti v
razpis za drugega nadomestnega ¢&lana v Svetu
zavoda Centra za socialno delo. Ker zastopa
lokalno skupnost samo en svetnik za vse ftri
obdine, je bil tukaj dosezen dogovor med obcinam
Borovnico, Dragomer in Vrhniko, da za ta mandat
delegira Obc¢ina Vrhnika kandidata oz. ¢lana za v
svet centra. Mi smo spisali, povabili vse politicne
stranke in tudi moram pozdraviti ta dogovor, Ki
velja na nivoju Obc&ine Vrhnika, da se posamezne
politicne stranke, ki imajo svoje mandate po
zavodih oz. ... samo dajo nadomestnega ¢lana,
tako da je priSlo na komisijo samo en vloga in
sicer za g. Marjana Hrestaka in ga predlagamo
obcinskemu svetu v potrditev.
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dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa za obrazlozitev! V skladu poslovnika
sem tej odloCitvi oz. predlog podal pozitivho
mnenje. Odpiram vprasanja. VpraSanj ni. Odpiram
razpravo. Ni razpravljavcev. Prehajam h
glasovanju. Na glasovanje dajem predlog ... Ja, to
se bo treba iti dol glasovati najbrz tudi. Tako da
zdaj prisotni svetniki ste zasedli svoja mesta.
Prosim za ugotavljanje prisotnosti. Hvala lepa! 18
prisotnih. Sedaj pa glasovanje o sklepu. Na
glasovanje dajem predlog naslednjega sklepa:
Obcinski svet Obcine Vrhnika kot predstavnika
lokalne skupnosti v Svet Centra za socialno delo
Vrhnika na predlog politi¢nih strank, zastopanih v
obcginskem svetu oz. S§tirih svetnikov Obcine
Vrhnika imenuje Marjana Hrestaka. Mandat ¢lana
traja 4 leta. Za ¢€lana sveta je ista oseba lahko
izvoljena najveC dvakrat zaporedoma. Prosim za
glasovanje! Hvalal Od 18 prisotnih svetnikov je 17
svetnikov glasovalo za, nih¢e ni bil proti, sklep je
sprejet. Zaklju€ujem 13. tocko.

15. tocka dnevnega reda: Mnenje lokalne
skupnosti o kandidatih, ki izpolnjujejo pogoje
za ravnatelja osnovne Sole Ivana Cankarja
Vrhnika

dr. Marjan Rihar:

ZaCenjam 14. toc¢ko: Mnenje lokalne skupnosti o
kandidatih, ki izpolnjujejo pogoje za ravnatelja
osnovne $ole lvana Cankarja Vrhnika. Za porocilo
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zdaj prosim predsednika Komisije za mandatna
vprasanja itd., g. Casermana.

Pavel Caserman:

Se enkrat hvala za besedo! Svet javnega vzgojno
izobrazevalnega zavoda Osnovna $ola Ivana
Cankarja, katerega ustanovitelica je Obcina
Vrhnika, je pozval ob&ino z dopisom dne 19.2., da
v skladu z zakonom izda mnenje o kandidatih, ki
izpolnjujejo pogoje za ravnatelja Osnovne Sole
Ivana Cankarja. To mnenje moramo tudi
obrazloziti. Imamo rok 20 dni. Ce v tem roku ne
damo svojega mnenja, svet zavoda lahko odloca
oz. izbira ravnatelja tudi brez tega mnenja. Svet
Sole potem o izboru kandidata obvesti ministrstvo
in tudi v tem primeru, ¢e ministrstvo ne izda v 30.
dneh mnenja, lahko svet zavoda potrdi in
dokonéno izbere kandidata za ravnatelja izmed
prijavljenih kandidatov. Na ta razpis se je prijavilo
7 kandidatov in kandidatk. Vsi izpolnjujejo pogoje,
tako da tudi komisija ni imela nobene osnove, da
ne da pozitivno mnenje vsem kandidatom, kar je
tudi razvidno iz nasega sklepa. Toliko bi jaz imel.

dr. Marjan Rihar:
Hvala lepa za obrazlozitev! Odpiram vpraSanja.
Vpra$anj ni. Odpiram razpravo. Razprave ni. Je?
Se tede prijava. Zakljudujem prijavo. Besedo ima
g. Kikelj. 1zvolite!
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Janez Kikelj:

Jaz sem recimo Zze ko smo dajali mnenje k
ravnateliem za Osnovno Solo Antona Martina
SlomSka pogreSal malo drugac¢no dikcijo. Pac
lokalna skupnost je pozvana, da poda mnenje, mi
smo pa ve¢ ali manj se tukaj vrtimo okoli tega, da
potrjujemo, da kandidati izpolnjujejo pogoje.
Mislim, da mi kot svetniki oz. lokalna skupnost ni
tukaj za te zadeve. Verjamem, da ne bomo nikoli
prisli do tega, da bi mi med sedmimi rekli, ta je
dober, ta je dober, tisti ni, tisti ni. Samo dikcija
mogoce naslednji¢, ko bomo v tej situaciji, da bi se
malo spremenila. Samo toliko. Hvala!

dr. Marjan Rihar:

Hvala lepa! Zgleda da drugih razpravljavcev ni
ve€, torej zakljuCujem razpravo. Prehajam h
glasovanju. Na glasovanje dajem predlog
naslednjega sklepa: Obcinski svet Ob¢ine Vrhnika
daje pozitivno mnenje h kandidatom, ki
izpolnjujejo pogoje za ravnatelia OS Ivana
Cankarja Vrhnika in sicer: mag. Anita Ivanéic,
Blanka Nerad, Ana Novak Velkavrh, Pavlina
Oslak, Stanko Stojan Polh, mag. Polonca Surca
Gerdina, Meta Tréek z naslednjo obrazloZitvijo
mnenja: Obcinski svet Obc&ine Vrhnike na podlagi
prijav na prosto delovnho mesto ravnatelja podaja
pozitivno mnenje k vsem kandidatom, za katere je
svet Sole ugotovil, da izpolnjujejo pogoje za
ravnatelia OS Ivana Cankarja Vrhnika. Vsi
kandidati izpolnjujejo zakonske pogoje za

62



ravnatelja, ter se glede na predloZzena dokazila in
razvojne programe usposobljeni za opravljanje
funkcije ravnatelia OS Ivana Cankarja Vrhnika.
Prosim za glasovanje! Hvala! Od 18 prisotnih
svetnikov je 16 svetnikov glasovalo za, nih¢e ni bil
proti, s tem je ta sklep sprejet. ZakljuCujem 14. in
hkrati zadnjo tocko danadnje seje. Vsem se
zahvaljujem za udelezba, za kreativno razpravo in
Zelim lahko no¢!
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Po magnetogramu zapisal

Luka Pirnat
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